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ا و  ا وعلمت ا ورزقت ا لك الحمد بما خلقت اأالحمد لله رب ا، لك الحمد    نقضت وفرجت ع

ل والمال والمعاف اة ف لك    بالإيمان ولك الحمد بالإسلام ولك الحمد بالقرآن ولك الحمد بالأ
الحمد على ذلك حمدا كثيرا، لك الحمد حتى ترضى ولك الحمد إذا رضت ولك الحمد  

ا محمد وعلى آل وصحب وسلم وبعد  بعد الرضا وصلى الله على نبي
ا أن نتقدم ا    يطيب ل ان العميق للأستاذة الكريمة التي تفضلت علي بالشكر الخالص والامت

ا، ف لم تبخل   ا وإرشادات ا ونصح ات ا وصدق توجي ا بغزير علم ا وأمدت ا ووقت د بج
ذا العمل ا بتقديم العون والمساعدة من أجل إنجاز    علي

 الأستاذة: مبارك فضيلة
الجزاء ويمن عليك بالخير والعطاء  ندعو من المولى عزل وجل أن يجازيك خير  

ا أن نوج الشكر إلى جميع أساتذة قسم الف لسفة، ونذكر بالأخص الأستاذ   كما لا يفوت
ات المعرفية والعلمية واري على تقديم المساعدة والتوجي  شاذلي ال

ذ المذكرة اقشة  اقشة التي قبلت م ة الم  كما نتقدم بالشكر للج
سى أن نشكر ع مال المكتبة الكلية لما قدمو من يد المساعدةولا ن  

ا حرف ا من معلمين وأساتذة من المرحلة حتى الجامعية  الابتدائية  كما نشكر كل من علم  
ذا   ونشكر كل من ساعدونا من قريب أو بعيد، بكتاب أو تشجيع أو بدعوة في ميلاد 

 المولود الفكري ولو بكلمة طيبة
ذا البحث المتواضع  ونحفظ جميل كل أولئك الذين ساعدونا في إنجاز   



 
اك إلا رحمة للعالمينإلى من ق ال في ال  "رحمن "وما أرسل

 فداك أبي وأمي ونفسي يا حبيب الله
 إلى من أرجو شف اعت يوم القيامة

 وشربة ماء من يد الشريفة
 سيد الثق لين وخاتم المرسلين

 نبي الرحمة رسول الله صلى الله عليه وسلم
ما كما ربياني صغيرا ما الرحمن "وق ل ربي ارحم  " إلى من ق ال في

ز ق لبي في الحياة "أمي" "أبي  إلى  "ك
ا ذ الدنيا التي عشت طالبة رضا  إلى نبض ق لبي ونبع الحياة إلى قدوتي في 

ا ا وشق ائ  إلى من اشترت سعادتي وراحتي بتعب
ي أخوض تجارب الحياة وحدي  إلى من لم  تترك

ا "أمي الحبيبة  "أطال الله في عمر
ذا الوجود إلى أغلى   يإلى أعز ما لدي في   ما أملك نور عي

ي ون التي تمسح عليّ لتبارك  إلى يد الح
دا   ا أسباب الراحة والحياة السعيدة، الذي كان لي س إلى الذي كافح الحياة وشقي من أجل أن يوفر ل

 وعونا دون مق ابل
 "إلى العزيز الغالي أطال الله في عمر "أبي الحبيب

و في الأخير ثم ذا العمل المتواضع الذي  دي  ت لأكون  أ ما ثانيا ما ك ما ف لو لا الله أولا ولو لا  رت
ور ذا ليرى ال  وما كان عملي 

دي دي ثمرة عملي وخلاصة ج  إليكما أ
م ... إلى الذين أحبوني  إلى كل الذين أحببت



 

أهدي ثمرة جهدي ونجاحي إلى الإنسانة التي رعت أمالي  
وطموحي  ابتغائيوكانت يدا لكل    

            إلى من كانت في رأفتها حنان الأم وعطف الأب، إلى
من أعطتني من دون حدود     

 إلى العزيزة التي رسمت بسماحتها وعطفها على مساحة ق لبي
 إلى من علمتني قوة الصبر والصمود

إلى تلك الشمعة التي تحترق لتضيء لي طريقي، إلى التي هيأت  
والاطمئنانلي كل سبل الراحة    

 أختي أهديك أمنياتي ودعواتي مليئة بكل ما هو صادق
بالجميل لا يحصيه الق لم ولا    واعترافوتقدير    وامتنانتحية حب  

 يستوفيه الكلام
 لكي وحدك أنت

"أختي الحنونة بختة"



 
ان ف لا يقف إلا على شكل فضل  حين يسترسل الق لم بأمر م شغل الفكر من غير بر انن اللسان وي  وامت

ما الرحمن "وبالوالدين إحسان  ا"إلى من ق ال في
ت   ا فسيح ج ا الله وأسك رة الحياة من ف ارقت الوجود قبل أن ترى نجاحي أمي رحم ي وز إلى نور عي

ا روضة من رياض ا ةأرجوا من المولى عز وجل أن يجعل قبر  لج
ا الله إلى  أمي الغالية رحم

ا ا وسعادت اء وكرس حيات من أجل راحت  إلى نور ق لبي وضياء دربي الذي تحمل الع
  أبي العزيز أطال الله في عمر إلى  

ا الله   ا إلى أمي الثانية ف اطمة حفظ ا وعطف ان ا بح ا وغمرت إلى الحبيبة والصديقة التي أعطت من وقت
ا، وإلى   ال ا الله وأطال في عمر ي حفظ  جدتي قرة عي

ي فرحتي  إلى من تق اسمت معي عبء الحياة وشاركت
 " أختي العزيزة "سامية

دي وقوتي وملاذي بعد الله أخي " محمد  " إلى س
 "إلى الكتكوتة الصغيرة " سجي

لت شرف العلم إلى كل من   م ف م الإحسان إلى من تتملذت على أيدي ي حرف ا من  إلى الذين يحق ل علم
 معلمين وأساتذة

ي على تقديم الأفضل صديق اتي نبراس حياتي ب " إلى كل من شجع ان، مروة، جمعة، سعدة، زي  " نجاة، فتيحة، أسم
ا الكثير من علم   ا  واحترامإلى من قدم ل  إلى من ف ارق الحياة وبقي حيا في ق لوب

ةإلى الأستاذ " بن نحي زكريا " تغمد الله برحمت و   جعل قبر روضة من رياض الج
ادف ا إلى حمل الرسالة معلما ومبلغا، ومحبا للحكمة والحق   وفي الأخير إلى كل من يحمل شعلة العلم راية 

 والتسامح والعدل
ذا العمل دي  ؤلاء أ  إلى كل 
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 مقدمة
 

 



  مـــــــقــــــدمـــــــــــــــــــــــة

 أ 

عاصرة فلسفة  يزتت ا من الفلسفات السابقة، ويرجالفلسفة ا ذا التميزتعن غير        ع 
ائل والتعدد في التيزارات الفكرية  وع ا اتإ الت ا قد أفرز التفكير الفلسفيزة، وبذلك  والا

د أن فلسفة العلوم  ذا المجال  عاصر ما يطلق عليز اليزوم بفرع 'فلسفة العلوم'، وفي  الفلسفي ا
ا  يزت عاصرة و هتمة بالتطورات  بالانشغالا ة ا م الإشكاليزات الرا ص العلم وأ بكل ما 

ختلفة التي استم يزاة ا الات ا         دتها من تطور العلم والثورات العلميزة، وسيزطرتها على 
ذ الأفكار تكمن  م  عاصرة، وبالأخص في القرن العشرين ولا شك في أن أحد أ قبة ا    في ا

سبي للمعرفة العلميزة.  في الطابع ال
ظر فلاسفة العلم و  جها على أنها مسائل غير قابلة ي ا تعلقة بطبيزعة العلوم وم للمشاكل ا

هائي، وقد كانت إحدى  قدية لتاريخ العلومللحسم ال ستفادة من الدراسات ال تائج ا  أكبر ال
ج ثابتة و  ا اك غايات ولا م شاط العلمي بل والإنساني أن ليزست  لا حقائق مطلقة في ال

ديد قاعدة  رحلة على حدة، فقد سعى فلاسفة العلموعلى الرغم من اختلاف كل معامة  إ 
عرف أو معيزار ثابت يعتمدون عليز في الفصل عرفة اللاعلميزة، بين ا ذ ة العلميزة وا وفي خضم 

ؤلاءالتطورات والأ عتل في صميزمها عن تاريخ العلم الذي أثبت  التي لا بحاث التي انشغل بها  ت
ة بين العلم والفلسفة، إذ كانت المحاولات العلميزة الأو ممتوجة بالفلسفة، ثم  وجود علاقة قد

تائج العلم هج العلمي، ولك بدأ  انفصلبعد أن  أخذت الفلسفة ب ها نتيزجة لتطور ا ع
اء نظريات علميزة شاملة دما أحس العلماء بضرورة التأمل وب   يقترب من الفلسفة من جديد ع

ذا  وفلسفة العلوم ثل بحق  عاصرة  اا ديد إ جانب  الا اتا ا  أخرى. ا
د في العقود الأخيرة أن فلسفة العلم            مكانة مرموقة في الفلسفة بوج عام احتلتو

ور  ال العلم بوج خاص، فهي  تماموفي  كل من الفلاسفة والعلماء على حد سواء وعلى   ا
ا  كن تطوير عرفة والواقع،  تعلقة با ظريات ا اك فلاسفة يعتقدون أن ال الرغم من أن مازال 

تداولة تستمد قيزمتها وضرورتها عن طريق التأمل المحض، فإن الكثير من الأعمال الفلس  فيزة ا
 من خلال تطابقها مع الكشوفات العلميزة.

 
 



  مـــــــقــــــدمـــــــــــــــــــــــة

 ب 

ظريات العلميزة والتثبت من صحتها بالطرق التجريبيزة يثير في الوقت ذات  اء ال وعليز فإن ب
طلقات فلسفيزة  يزم وم موجات فكرية قريبة وبعيزدة تبين ما يترتب على نتائجها من أفكار ومفا

ذ ا متمثلا جديدة وفي  د أن فلسفة العلم قد ظهرت في أقوى تيزار  قام  في الوضعيزة ا ا
ت طقيزة التي تب د إليز للتميزيزت مشروع علمي حاولت من خلال أن  ا اسبا تست د معيزارا م

عارف د من أبرز  بين ا ا واحدا من كبار فلاسفة العلم الذي أعضائهالعلميزة واللاعلميزة، و
ا مشروعا إبستيزمولوجيزا علميزا باحثا حاول البحث عن ح شكلة من خلال تقد ل ذ ا ل 

ظريات العلميزة. اء صرح علمي لل عايير العلميزة لب  فيز عن مصداقيزة ا
اني _كارل جيزستاف همبل _ واحدا من فلاسفة العلم البارزين الذين  إذ يعد الفيزلسوف الأ

قيزقي استوعبوا قضايا وإشكاليزات إبستيزمولوجيزة علميزة ذا الأخير أن الفهم ا ، حيزث رأى 
اد حلول ي البداية الصحيزحة لإ ظور _  _ ابع وأطر الإشكاليزات الإبستيزمولوجيزة  وفق م

طقي وبهذا كان الطرح العلمي  الذي قدم بمثابة قفتة نوعيزة وجريئة  الابستمولوجيزةالتجريبي ا
جد أن الفلاسفة رغم تش تمام بتطور العلم في مسار البحث العلمي، ف ابههم في نقطة الإ

ثل السلاح  قد  ظريات العلميزة، إلا أنهم يتفقون على أن ال اء ال والبحث عن أسباب وطرق ب
كذا كان دور همبل داخل مدرسة الوضعيزة  الوحيزد لتوضيزح الأفكار وتصحيزح الأخطاء، و

طقيزة.  ا
ا قد الإ اد حلول حقيزقيزة  إذ بدأ مشروع ب طقي الذي فشل _برأي _ في إ الوضعي ا

ظريات العلميزة  اء ال هج العلمي، وصولا إ طرح تصورات لتميزيزت الفروض وب لإشكاليزات ا
ذا  ومة وعمق  االاوقد رأى أن  طقيزة التي تتطلبها د عرفيزة وا لا يستجيزب للمتطلبات ا

ور عرفة العلميزة التي تشكل  اور الفكر الإنساني ا ذا التوج لم يستوعب أهميزة من  ، وأن 
عاصر، وفي نفس الوقت قد حاول المجيء بالبديل ظور الذي  عمق الفكر العلمي ا وقدم م

اقد للوضعيزة 'كارل بوبر' ومتفقا  باشر بوج خاص بالفيزلسوف الأول ال يعكس وعيز وتأثر ا
عرفيزة.مع 'رودلف كارناب' بوج عام في أطروح  تهم ا
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وعليز يكمن دور فلسفة العلوم بفتح المجال للفلاسفة على الإفصاح عن أرائهم وتوضيزح 
هج السليزم حهم ا م بم ذا ما  أعما في البحث العلمي الذي يهتم بالكشوفات العلميزة، و

اص بالعلوم  الأبستمولوجيزايظهر دور مبحث  هج ا شاكل التي تواج ا اقشة ا بالذات، في م
خت ظريات العلميزة ا عايير لفحص القضايا وال صحتها  بارواختلفة وذلك باستخدام جملة من ا

ا في البحث العلمي.  ومدى قبو
ظرية  يزة ال ج العلميزة والتجدد في ب ا ا عن التعدد في ا وإن استقراء تاريخ العلم يكشف ل

عايير التي العلميزة، وتاريخ العلم بكافة أبعاد وعبر صيرورت  التراكميزة والثورية قدم الكثير من ا
ا العلماء وفلاسفة العلم والباحثون للوصول إ مبادئ وأفكار علميزة جديدة، إذ سعى  اعتمد

ختبرات العلميزة إ  ظرية  الاعتمادالباحثون في ا يزة ال على معيزار علمي قادر على تأسيزس ب
 علم.العلميزة من خلال التميزيزت بين العلم واللا

عرفة الطبيزعة والقوانين  ا عن طريق ثابت  يزيزت عارف و ظيزم ا ا حاول فلاسفة العلم ت ومن 
ؤلاء على اقتراح معايير ذات خصائص تبريرية وكشفيزة ا، إذ دأب  ر ، حيزث التي تتحكم بظوا
اصيزة الأو على البحث عما يؤيد قانونا طبيزعيزا ما، وما يبرر صدق ويستبعد  الفروض تعمل ا

ذا القانون، واكتشاف فروض جديدة قادرة على حل  لائمة والبعيزدة عن إطار  غير ا
عرفي. يزدان ا قيزق تقدم في ا  مشكلات علميزة و

دد  ر العلم الطبيزعي و عايير العلميزة، ولم يكن تطور ظوا وع والتعدد في ا ا برز الت ومن 
يزت سببا في ذلك وإنما السبب في تغيزير وجه طرأت ة نظر فلاسفة العلم حول الأحداث التي ب

عايير في العلم ذات  ج وبالتا التعدد في ا ا مما أدى إ تغيزير طرائق البحث والتعدد في ا
ي أطروحة علميزة يقترحها فيزلسوف العلم  هجيزة  ذا التعدد إ أطروحة م العلميزة، ويشير 

ظرية العلميزة يزة ال و  ليزفسر الثورات العلميزة وب ؤقتة والبعيزدة عما  ها ذات السمة ا وقوانيز
 مطلق.

ذا الصدد برز كارل همبل ببديل      الذي قدم مقابل مبدأ التحقق  الابستمولوجيزةوفي 
قد والأكيزد على ضرورة  واكتشافمن أجل الفحص  الباحث أو العالم  التتامالدقة والتحليزل وال

، إذ يتوقف تاريخ الفكر الفلسفي بصفة عامة وتاريخ فلسفة  اسب مسار العلم وتطور بمعايير ت
ا دور وفضل وإسهامات التي  ذا الأخير وليزشيّزد ل ا فلسفة  العلم بصفة خاصة ليزستقرأ ل
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عايير العلميزة ال ا أحد ا تي يعود إليزها الفضل أخذت طابعا علميزا يتسق ونظريات العلم، ليزقدم ل
ظريات العلميزة و  يزة ال ظر في ب هج التجريبي.إعاكذلك في إعادة ال يزكلة ا ظر في   دة ال

وسوم ب ""الأبعاد  ذا ا ا  ا في بحث كذا قد حاول   عيزار القابليزة للتأييزد  الابستمولوجيزةو
م الأ ظرية العلميزة كارل همبل أنموذجا"" أن نعرج على أ طروحات التي دعا إليزها في تأسيزس ال

ظرية  يزة ال ذا الأخير في تأسيزس ب اولا إبراز أهميزة  ا في سيزاق العلم،  عيزار الذي تب وتوضيزح ا
هج القائمالعلميزة الصة وم تعة علميزة تستوحي روح العلم ا يزتت فلسفت ب         ، وبهذا 

طقيز هج التحقق، فقد عمل على تقويض الوضعيزة ا ة وأعاد للفلسفة قيزمتها على التأييزد بدل م
بدأ التحقق والذي يعكس فلسفت ا الصحيزح، انطلاقا من المجيء بمعيزار مغاير   العلميزة ومسار

 .الابستمولوجيزةورؤيت 
 : حو التا ديد معالم إشكاليزة البحث على ال ا  ك ا ذكر  اء على ما أسلف  وب

كن اعتبار مبدأ التأييزد معيزارا  ظرية العلميزة؟إ أي مدى  شروعيزة ال  علميزا 
عيزار  ذا ا ل صدق  ظرية العلميزة تأخذ مشروعيزتها من مبدأ التأييزد؟ وبالتا  ل مصداقيزة ال و

 ثل أساسا في صيزاغة الباحث صدق اكتشاف وفرض العلمي؟
ذ الإشكاليزة المحورية موعة من التساؤلات الفرعيزة التي  قد انطلاقا من  ها  انطوت ضم

ا عازت ح تمام ا ولالى ا ا والبحث عن حلول   بحيزث:ين فك رموز
و كارل همبل؟_  1 ؟ نتساءل من  ثلت فلسفت  وفيزما 
ذا البحث؟ 2 اولة في  ت يزم ا فا م ا ي أ  _ ما 
دم العلم؟ 3 اء نسق علمي وضعي  طقيزة في ب لت إسهامات الوضعيزة ا  _ فيزما 
 طقيزة على فكر كارل همبل؟_ أين يظهر تأثير الوضعيزة ا 4
ي  5 عاصر؟ وما  ظريات العلميزة في الفكر العلمي ا عايير العلميزة لقبول ال م ا ي أ _ ما 

ظرية العلميزة؟ م الأسس التي تقوم عليزها ال  أ
ظرية  6 د الإختيزار في تأكيزد صحة ال عيزار الأنسب الذي يتخذ العلماء ع و ا _ ما 

 ؟ةالعلميز
ا على أن تكون   ذ الإشكاليزة ارتأي : فقد على إثر  وضوع على الشكل التا يزكلة ا
ا  ازقم ة بإ اء أربعة فصول ومقدمة وخا حورت في ب هجيزة واضحة    ذا البحث وفق م
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طقي لفلسفة كارل   ي والترابط ا طة على مراعاة التسلسل التار اء ا ا في ب وقد حرص
 همبل.

كذا كان ر  طة  و ذكرة.: : مقدمةكالاتيسم ا وضوع ا طوات العامة  ت ا  تضم
توي على مصطلحات  يزميزة  اصر أولا شبكة مفا الفصل التمهيزدي: يشتمل على ثلاث ع

ذكرة والتي تساعد على توضيزح  ها وذلك لتبسيزطها  الالتباسأساسيزة في ا ورفع الغموض ع
اول وضوع، بالإضافة إ  ا اختتام وتسهيزلها لفهم ا ة التعريف بالفيزلسوف 'كارل همبل'، وفضل

م ا .ذا الفصل بعرض أ اء فكر وفلسفت  رجعيزات التي أثرت في ب
طقي وتوضيزح علاقة كارل همبل بهذا الأخير ا فيز التوج الوضعي ا            الفصل الأول: قدم

طقيزة. م أسس الوضعيزة ا  مع ذكر أ
ظرية العلميزة لا ا الفصل الثاني: إن ال عايير العلميزة، وبهذا قد تطرق     تفهم إلا في إطار وجود ا

ظرية العلميزة برؤية إبستيزمولوجيزة. اء ال عيزار القابليزة للتأييزد في ب  إ تصور همبل 
م الأفكار  قدية لفكر همبل من خلال التطرق لأ ا للمواقف ال الفصل الثالث: خصص

، بالإضافة إ ذكر الدراسات  عارضة ل الإبستيزمولوجيزة للمعايير العلميزة في مسألة تطور العلم ا
عاصر.  ا

ة: كانت عبارة عن خلاصة عامة شكلت ملخص للمذكرة،  اولين الإجابة عن إشكاليزة خا
م الأفكار التي لم نستوفيزها في البحث. طروحة وذكر أ  ا

طة ونظرا إ طبيزعتها، اعتمدنا على  ذ ا ادا  إ  قدي يتخلل هج اواست التحليزلي ال
م التحليزلات التفسيرية التي اعتقد همبل في صحتها واتساقهاا ي، لكي نستوفي أ   هج التار

قدمة  ا بتقديم بعض الإنتقادات ا قدي في الفصل الثالث حين قم هج ال ا ا             فقد خصص
          هج التحليزليمن طرف فلاسفة العلم لفكر همبل، أما بقيزة الفصول كان يغلب عليزها ا

ليزل الفكر العلمي  مبل. من أجل 
وضوع ذا ا ا  اول ا وراء ت ذا البحث عن الأسباب التي وقف  وعليز قد يتساءل القارئ 

قول إن اختيزارنا ل لم يأت من باب الصد وإنما أتى انطلاقا فة أو لمجرد نشوة البحث والإطلاع ف
      يزة وأخرى موضوعيزة، فالعوامل الذاتيزة تكمن ن بين أسباب ذاتمن اعتبارات أساسيزة تكم

و الدراسات الإبستيزمولوجيزة كدراسة _ فلسفيزة علميزة معاصرة _  ا الشخصي  إ ميزل
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ستويين الفلسفي والعلمي كموضوع يتطلب الدراسة  عرفي على ا ذا المجال ا وشعورنا بأهميزة 
ن طلبة قسم فلسفة العلو   م.والتعمق خاصة و

س بالدرجة الأو  ا على أحد الإختيزارات التي  ذ البداية بأن تكون مذكرت ا م كما أن أمل
ا أن  فى على أساتذت ها، ومن جهة أخرى لا  واضيزع العلميزة الغربيزة أو فلسفة العلوم وتار ا
عرفة العلميزة اضيزة في إسهاب حول موضوع ا ذكرات ا ذكرة وإن كان من ناحيزة ا   موضوع ا

ختار 'كارل همبل'. موذج ا سبة لل  فهو ليزس كذلك بال
ا إ قلة الدراسات الإبستيزمولوجيزة بصفة عامة وندرة البحوث  رد وضوعيزة ف أما العوامل ا

طقيزة وثراء إنتاجها الفكري، إلا أن تعلقة بفلسفة همبل، فرغم شهرة الوضعيزة ا لم يلق  ا
تمام الكافي من قبل الدارسين لل ا لا نكاد نعثر الإ        تطرق لفكر كارل همبل، وعليز فإن

عيزار الذي قدم في البحث  اية بإبراز أهميزة ا ا الع ذا حاول على دراسة شاملة لفلسفت و
ا ل فصلا  انب وخصص ذا ا ا على  العلمي الذي لا يكاد أن يذكر، وقد ركتنا في بحث

ا بأن فلسفت لا تفهم إلا بإطار  انا م ظرية العلميزة.مستقلا إ يزة ال  معيزار التأييزد في ب
وضوع، ومما سبق  ذا ا ا إ اختيزار  ا الرغبة ووجهت ذ أبرز الأسباب التي قوت في أنفس

اولة متواضعة للفت  و إلا  ذا البحث ما          إ أهميزة الدراسة الإبستيزمولوجيزة  الانتباإن 
عايير العلم ظريات العلميزة في في فلسفة العلوم، انطلاقا من دراسة ا الفكر يزة في تأسيزس ال

عاصر، وصولا إ آفاق مستقبليزة ولا يكون ذلك إلا من خلال الوقوف بشكل خاص  ا
عايير العلميزة واختلافها، متسائلين عن ما انتهى  وأساسي على الصراع الذي وقع حول تعدد ا

ذا  باش الاختلافإليز  باشرة وغير ا ذا الصراع ا عاصرة.وانعكاسات   رة على فلسفة العلم ا
ا تكون  اولت فى عليزكم أن  وضوع في أوساط فلسفة العلوم، ولا  ذا ا وعليز قد غيّزب 
اول فكر همبل، فقد سبق وأن تعامل بعض متخرجي دفعة الفلسفة           المحاولة الثانيزة في ت

اضيزة في قسم فلسفة العلوم جامعة ابن خلدون _ تيزارت _ م وات ا ن إعداد الطالبتين في الس
ذكرة  ن موضوع ا حي زكرياء، اللتان عا ري حيزاة، سليزمان فتيزحة، بإشراف الأستاذ ب طا

وسوم ب'إشكاليزة  من إشكاليزة  انطلاقاالفروض العلميزة _ كارل همبل أنموذجا _  اختبارا
طقيزة للتميزيزت بين العلم  و التاليزة: إذا كان كارل همبل قد رفض معايير الوضعيزة ا واللاعلم، فما 

ل يضمن معيزار معرفة علميزة ترقى إ أعلى درجات الصدق؟  ؟ و  معيزار البديل الذي تقدم ب
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ذكرة مشكلة بهو  ذ ا اد حل  الاستقراءذا قد ناقشت  اولة كارل همبل لإ انطلاقا من 
وذلك عن طريق مبدأ التأييزد الذي يعتبر أساس اختبار الفروض العلميزة، وبهذا قد  الأخيرةذ 

 ركتوا على أهميزة الفرض العلمي في التفسير العلمي.
ذا الأخير لأن الدراسات قليزلة عليز انطلاقا اول فلسفة  ا أردنا فتح المجال لت ، وقد من 

امة التي سلطت الضوء  راجع ا جد في مقدمة اعتمدنا على بعض ا على فلسفة همبل، ف
اب عبد  د كارل همبل' للمؤلف سامي عبد الو طقيزة لفلسفة العلم ع يزة التجريبيزة ا الكتب 'الب

 المجيزد، بإضافة إ كتاب 'قراءات في فلسفة العلوم' لباروخ بارودي.
ذا البح موعة من الصعوبات في إعداد  ا  ذا قد واجهت سى ضمن مشوارنا    ثثم لا ن

راجع التي  ثلت في قلة ا ظري و ها صعوبات فكرية تعلقت بوسائل البحث العلمي ال فم
ديد الأفكار وضبطها  ا صعوبة أخرى تتمثل في  اولت فكر همبل، وإن وجدت واجهت ت
راجع، كذلك مصادر  ات ا سيزقها وفق موضوع البحث، وذلك لتشاب الأفكار بين  وت

ليزتية إ العربيزة، غة الإالفيزلسوف كانت بالل ليزتية مما أدى إ خوض غمار الترجمة من الإ
هد والوقت. تاج بلا شك إ متيد من ا و عمل   و

ا مع كتاب فلسفة العلوم  عنى فمثلا تعامل ل أحيزانا با ي أن الترجمة  قيزقيزة  والصعوبة ا
د مصطلح التأييزد أو مبدأ التأييزد أو التأكيز د أو القابليزة للتأييزد، وعليز فإن الطبيزعيزة أحيزانا 

اوز أغلب  ا بقدر الإمكان تقديم الأحسن و ا حاول ذ الصعوبات لم تكن يسيرة إلا أن
اول  ن  ذا دليزلا ناجعا  ا  الأخطاء التي وقع فيزها من سبقونا، على أمل أن يكون موضوع

ستقبل القريب.  الإستفادة م في طرح أوسع في ا
ص ا رؤية إبستيزمولوجيزة لآفاق التي يطرحها البحث فتتمثل في الكشف عن أما فيزما 

في نفس الوقت في دفع  ةجديدة للعلم تضفي صبغة علميزة موسومة بانفتاحيزة بانيزة ومساهم
كتبة  كما عجلة التطور والتقدم للعلم، ة تضاف إ ا وضوع عبارة عن لب ذا ا نعتبر أن 

عاصرة، التي أصبح ل  عاصرة في فلسفة العلوم ا العربيزة لتميزط اللثام عن أحد الشخصيزات ا
ضور الذي أعاد  ذا ا م،  حضور قوي بين الشخصيزات الأخرى أمثال بوبر وباشلار وغير

ظر وعي بضرورة العودة إ تاريخ العلم لفهم مسار في الدراسات الإبستيزمولوجيزة وكذلك ال ال
عاصر.    تطور العلم ا
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 مدخل عام
اصر، يع ا في ثلاثة ع ذا إذ خصص ا  ث وضوع  هيدي  ثابة مدخل  ذا الفصل  د 

صر مادة معرفية  ث.تعكس موضوع البح حيث يشكل كل ع
صر الأو  ا في الع يم الأكثر موعة من ا ؿ:إذ قدم ا وال تكوف استخدامافا  في موضوع

ذادليلا لل بهمة و ي  قارئ في فهم الغموض وإستعاب بعض العبارات الصعبة وا نتساءؿ ما 
يم الواردة في البحث؟ وما تعريف كل واحد على حدى؟ فا م ا ي أ  فما 

بل و  ياة كارؿ  ثابة تقديم شرح موجز  صر الثاني: كاف  و  ؿ بالتا نتساءأما الع من 
؟ ي أعمال بل؟ وما   كارؿ 

صر ال ثابة الأرضية ال مهدت لبزوغ أما الع م الأفكار ال تعد  ا في أ ثالث: فخصص
م أصحاب  طقية وبالتا من أمن  بل، ال مثلها فلاسفة الوضعية ا الفكر العلمي لكارؿ 

طقية ثل الطرح الوضعي الذي الوضعية ا  ؟انتهجو؟ وفيما 
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يمالأول: جيبحث ا فا  الوجيا ا
ا ث م الإشكاليات الواردة في  ة أ م  من أجل معا ذا أردنا تقديم شرح موجز لأ

صطلحات الفلسفية أكثر استعمالا لتسهل على القارئ فهم واستيعاب معاني بعض العبارات  ا
 : ضرنا قوؿ فولت ا  دد » الغامضة، و إذا أردت أف تتحدث معي عليك أف 

 «.1مصطلحاتك
صطلحات فيما يلي: العلم، الفروض العلمية، القانوف  ذ ا ظرية العلمية، ثلت  العلمي، ال

موذج.  مبدأ التأييد، القابلية للاختبار، ال
 (Science_ العلم ) 1
ع اللغوي للعلم:  أ ، ورجل عالم وعليم، من » _ ا و نفس هل، علم علما وعلم  نقيض ا

يعا، وعلمت الشيء أعلم علما عرفت  «.2قوـ علماء فيهم 
 ب _ مع العلم اصطلاحا:

ديد  ختلفة ال إف  مفهوـ العلم في صياغت الاصطلاحية عس وذلك نظرا إ التعاريف ا
ها ما :  يلي: أعطيت للعلم وم تعلقة بالبحث عن » يعرؼ العلم بأن فرع من فروع الدراسة ا

ج موثوقة بها،  ا توي على طرؽ وم كمها قوان عامة و فة، وال  ص قائق الثابتة ا ا
ذ الدراسة لإكتشاؼ ديدة في نطاؽ  قائق ا  «.3ا

ا  و أف للعلم شق أو قسم كلا ذا التعريف وجود مبدأ أساسي و ويتضح من خلاؿ 
قائق(، أو 'الطريقة' )ال تتمثل في  عرفة أو ا ادة' )ال تتمثل في ا ا 'ا يكمل الآخر، و

عرفة لتقدـ ا ية ا ذا يدؿ على أ هج العلمي(، و هج في الوصوؿ ا ية ا ، وكذلك على أ لعلوـ
عارؼ.  إ تلك ا

 
 

اف، ط قضايا علم السياسة العامةفايز عبد السعيد:  مػػػد -  1                                                            وت، لب ظور: اب -  2 .09، ص 1983، 01، دار الطليعة، ب اف، )د ط(، )د س(10، مج لسان العربن م وت، لب اسية:  مػػػػػػد - 3 .262، ص ، دار صفاء، ب ج ومصادر أم سلاـ ا ا ، مؤسسة راـ الدراسات الإسلاميةقواعد البحث العلمي وم
ولوجيا، عماف، الأردف، )د ط(،   .16، ص 1995للتك
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يم والتعاريف حوؿ العلم وذلك راجع إ اختلاؼ الرؤى حوؿ مفهوـ  فا د التعدد في ا و
 : جد أن هجي، وتعبر عن » العلم الواسع ف كتسبة بالبحث ا وضوعية ا عارؼ الكلية ا لة ا

ر  عارؼ السابقة علاقات ثابتة ب الظوا لة من ا ذا تكوف كل  ها، وعلى  كن التحقق م
ختلفة على سبيل التجريد، أو علم خاص على  لة العلوـ ا علما، وقد يطلق العلم ويراد ب 

تلف العلوـ كة ب  ش ظر ا  «.1سبيل التعظيم والتفصيل، أو وجهة ال
رتبة في نس عارؼ ا لة من ا ا نقصد بالعلم  ذ الوقائع والقوان ومن  يث ترتبط  ق 

ها. ددة فيما بي  بعلاقات 
 : يل صليبا على أن جد في معجم  ، وقد » أما تعريف فلسفيا ف إدراؾ الشيء على حقيقت

ن، أو على إدراؾ الكلي مفهوما كاف  يطلق على التعقل أو على حصوؿ صورة الشيء في الذ
 «.2اوعلله أو حكما، أو على إدراؾ حقائق الأشياء

جد أف العلم:  ا تعريف بوج عاـ أو خاص ف يعتبر معرفة وإدراؾ الشيء » أما إذا حاول
بادئ  لة من ا دد وطريقة ثابتة توصل إ  ، وبوج خاص دراسة ذات موضوع  على ما علي

زيئات ستمدة من الوقائع وا قائق العامة ا صب على القضايا الكلية وا  «.3القوان وي
قائق العامة للأشياء  ذا التعريف أف للعلم وجهاف وج عاـ يتعلق با وعلي نفهم من 
زئية للوقائع ال يتم معرفتها بالبحث والكشف  قائق ا عرفة ا وإدراكها، ووج خاص يتعلق 

ا.  عن أسرار
و فهوـ الشامل للكلمة  جد على أف العلم با صطفى حسيبة ف عجم الفلسفي  : أما في ا

صيلها على »  اسقة ال يعتمد في  ت عارؼ ا عارؼ أو التطبيقات، أي ا كل نوع من ا

صطلحات وأشهر الأعلام(مود يعقوبي -  1                                                            م ا رة، مصر، ط، دار : معجم الفلسفة )أ ديث، القا ، 01الكتاب ا
عجم الفلسفي )بالألفاظ العربية والفرنسية يل صليبا:  -  2 .12، ص2008 ية(ا اني،  ، دار الكتاب02، ج والإنجليزية واللاتي اللب

اف وت، لب يم مذكور:  -  3 .99، ص 1982، 02، ط ب عجم الفلسفيإبرا يئة العامة ا رة، مصر، )د ط(، ، ا ية، القا طابع الأم ، ص 1983لشؤوف ا
202. 
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ها ونتوصل إليها بواسطة  ابطة ال نبحث ع يم ا فا موعة ا هج العلمي دوف سوا أو  ا
 «.1ذ الطريقة

و بذلك عكس الدين باط بشري يعتمد على العقل لا سوا و و است و وعلي فالعلم  ، و
دة  شا ردة ترتكز أساسا على ا عرفة ويدرس دراسة موضوعية  تص في فرع من فروع ا
ا  ر ويعطيها تفس وادث والظوا و يرتب ا و بذلك عكس الفلسفة، و والتجربة والإختبار و
و بذلك عكس الأخلاؽ، وليس ل غاية  اص إ العاـ أو العكس و طقيا بالصعود من ا م

و ية. الية و و بذلك عكس التق دؼ نفعي و ميلة، وليس ل  وف ا  بذلك عكس الف
وبالتا العلم يبحث في القوان الطبيعية أي الروابط الدائمة والضرورية ال تتحكم في كل 
و يهتم بالتعرؼ على  الأنظمة الكونية مهما كبرت أو صغرت، وعلى أي شكل كانت و

رة ال القوان   .هاوعن العوامل ال تساعد أو تتسبب في حدوث وأخرىتربط ب كل ظا
 ( (Hypothèses Scientifique_ الفروض العلمية 2

:   أ _ أصل ؼ » كلمة فرض في اللغة اليونانية تع ع بادئ ا حى ا مبدأ أو أساس وتأخذ م
ع بالفرض القانوف  سلمات والتعريفات في الرياضيات، أما في الطبيعة ف بها أو التصديقات وا

بكر الذي يتحقق العالم من صدؽ حجم بالتجربة العلمية  «.2ا
د أف كلمة فرض قد أخذت عدة  صيغ حسب المجاؿ الذي تكوف في فالفرض في وعلي 

ج العلمية  ا تلف ا ا وبهذا  تلف عن الفرض في العلوـ الطبيعية وغ الرياضيات 
ستخدمة في  فرع من فروع العلم. كل  ا

ا العاـ:  اض )» ب _ أما الفرض في مع م أو اف (، نتقدـ ب Suppositionظن أو 
اد دد  لتفس واقعة ما، أو إ اح  ع فإف الفرض اق موعة من الوقائع وبهذا ا علاقة ما ب 

موعة من العلوـ  تمي إ  ر ت ة، وتلك الظوا ر معي اض يتعلق بالعلاقة ب ظوا اما، أو اف

عجم الفلسفي،حسيبة مصطفى:  -  1                                                            شر والتوزيع، عماف، الأردف، ط  ا ج البحثعزيز نظمي سالم:  ػػػػدم -  2 .338، ص 2012، 01دار أسامة لل ا ديث وفلسفة العلم وم طق ا درية، ا امعة، الإسك ، مؤسسة شباب ا
 .128، ص 2002مصر، )د ط(، 
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اح مؤقت غرض فهم  و إق سيق العلمي، و عرفة في إطار الت ابطة ال تكوّف أساسا ا ا
ة على صدقوتفس الوقائع ا ذ الوقائع دليلا علي وبر دة والمجربة قبل أف تعتبر   «.1شا

اض أو فرضية وبالتا حها العالم ليفسر بها إذف الفرض يأخذ كذلك صيغة اف ي فكرة يق  
ا مؤقتا. رة تفس  الظا

جد أف الفرض) ا لتعريفها فلسفيا ف : Hypothèseج _ أما إذا جئ التخم أو » ( يع
زيد من التقصي والتجربة ا لإشكالية يتطلب ا ك دس يطرح بوصف حلا   «.2ا

ا » كما يعد أيضا الفرض:  تيب غ قضية مسكوت عن مسألة صدقها أو كذبها تعتمد ل
طر بباؿ الباحث والذي  و التفس الراجح الذي  جد في العلوـ التجريبية الفرض  عليها، ف

 «.3لتجريبيتم التحقق م فيما بعد با
ثل الفكرة كما لو كانت مسلمة  يث  اض  إذف يتعدى مفهوـ الفرض أيضا إ مفهوـ إف
رة فهي  ، وبالتا تعد الفرضية حل مؤقت للظا للتوصل بها إ أخرى على سبيل التخم
د الفلاسفة التجريبي قد اختلفوا حوؿ قيمتها، فالبعض أكدّ على  ثابة مشروع قانوف و

كم ضرور  ب البعض الآخر لرفضها  شاط العلمي نابع من العقل، في ح ذ تها باعتبار أف ال
 أنها لا تفيد البحث العلمي.

 ( Low Scientifique)  العلمي _ القانون 3
ع اللغوي للقانوف العلمي:  (، Canonيطلق على القانوف العلمي بالفرنسية )» أ _ ا

ليزية ) ية )(، Canonوبالإ (، وفي الأصل قانوف لفظ يوناني يعرؼ في Canonوباللاتي
وي، فقيل القانوف مقياس كل  ادي ثم أطلق بعد ذلك على كل مقياس فكري أو مع قياس ا با

د أيضا القانوف: «4شيء وطريق ا القاعدة» ، و ا  «.5كلمة يونانية مع

هضة مدخل إلى الفلسفة ومشكلاتهاعبيدات حربي عباس موزة:  ػػػػػدم -  1                                                            اف، ط ، دار ال وت، لب ، 01العربية، ب
وندرتش:  -  2 .109، ص 2003 صور محمد البابور، محمد حسن أبو بكر، مر، دليل إكسفورد للفلسفةتد صادي، تح وتر، م يب ا ، تر، 

كتب الوط للبحث والتطوير، ليبيا، )د ط(، )د س(، ص  صطلحات وأشهر الأعلام(، معجم الفلسفةمود يعقوبي:  -  3 .643عبد القادر الطلحي، ا م ا رجع السابق، ص  )أ يم مذكور:  -  4 .122ا عجم الفلسفيإبرا رجع السابق، ص ا صطلحات وأشهر الأعلام(مود يعقوبي:  -  5 .144، ا م ا رجع السابق، ص معجم الفلسفة )أ  137، ا
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ذا التعريف أف أصل كلمة القانوف أصل يو  ناني تأخذ عدة معاني في اللغة وعلي نفهم من 
اموس. قياس أو القاعدة ولفظة القانوف باليونانية يطلق عليها ال  العربية كا

ثل القوان العلمية:  ة  » وعلي  ر معي كل الصيغ ال تعبر عن علاقات ثابتة ب ظوا
دد الأجساـ ذب العلم، وقانوف   «.1كقانوف ا

ر إذف القوان العلمية تعبر عن  وجودة ب العلاقات ال تفسر الظوا الصيغة العلمية ا
ها صرين بوج عاـ لتكشف عن حقائق بي د مفهوـ القانوف العلمي يتعدى إ ع ، وعلي 

ثل الوج العاـ للقانوف:  ا » وبوج خاص، إذ  القاعدة ال يعمل بها ويس عليها، ومصدر
ية لأنها عن إرادة الله، العرؼ والمجتمع أو الشرع أو أمر الله،  وتسمى الأو وضعية والثانية إ

يعا أف تكوف ملزمة سواء أصدرت عن إرادة الشعب أـ فرضها الغالب، وبوج  ولابد للقوان 
د عدة  ثالية لكائن ما أو لوظيفة ما )...(، و ي قاعدة ملزمة تعبر عن الطبيعة ا خاص 

عرفي ياتية والعلمية والفكريةقوان حسب الفروع والمجالات ا  «.2ة وا
قياس الذي  عيار وا ثل ا ذ التعاريف حوؿ مصطلح القانوف الذي  وعلي نفهم من 
يستطيع العالم من خلال وضع فرضيات لإقامة نظريات علمية، انطلاقا من وجود قانوف 

 يكشف عن وجود علاقات ب الأشياء ومعرفة حقيقتها.
د العل د تعريفات ع ن و م  ماء في القرف التاسع عشر فمع أرنست ماخ وبوانكاري وغ

 : رد وصف )» يرجعوف أف القوان ي إلا  ر الطبيعة لتتابعها Descriptionما  ( لظوا
انها، فلا يكشف القانوف العلمي  د حدود واق ا يقف ع عن علاقة الأشياء الداخلية، وإ
ارجية، أو بعبارة  أخرى يقتصر القانوف العلمي على وصف الكيفية ال الوصف لعلاقاتها ا

حو وغ من  ذا ال ركها على  تتحرؾ بها الأشياء دوف أف يتضمن ذلك تفس للأسباب 
اء  «.3الأ
ر من  إذف وجودة ب الظوا القانوف العلمي يعبر عن الصيغة العلمية ال تصف العلاقات ا

ستقبل. بؤ بها في ا ها، والعمل على الت قائق بي يم مذكور:  -  1                                                            أجل كشف ا عجم الفلسفيإبرا رجع السابق، ص ا رجع نفس -  2 .195، ا طق التفكير العلمي(،عثماف صلاح:  -  3 .195، ص ا يال والواقع )بحث في م موذج العلمي بين ا عارؼ،  ال شأة ا م
درية، مصر، ط   .147، ص 2000، 01الإسك
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ظرية العلمية 4  (Theory Scientifique) _ ال
ع ظرية العلمية:  أ _ ا ع نظريات، حيث تعرؼ على أنها قضية تثبت صحتها » اللغوي لل

اف  «.1جة ودليل أو بر
ع الإصطلاحي:  قدمات، وكلمة » ب _ ا بادئ أو ا تائج با اء فكري تأملي ترتبط فيها ال ب

(Theoryظر والتأمل، فاليونانيوف ب ا ال ا دؤوا فلسفتهم ( مشتقة من اليونانية 'نيوريا' ومع
عرفة الكواكب والأفلاؾ ظر إ الكوف   «.2بال

ظر في  د اليوناف وذلك بهدؼ التأمل وال ا ع ظرية في أوؿ استعماؿ  وعلي قد بدأت ال
ي:  ظرية في الفلسفة  د مفهوـ ال ذا السياؽ  لة من » الوجود وكشف أسرار الطبيعة، وفي 

د من ب عاني و تص الآراء تفسر بها ا ظريات في الفلسفة مثل نظرية فيثاغورس ال   ال
موع مربعي الضلع الآخرين قرة أف مربع الوتر يساوي  ظرية الثلث قائم الزاوية ا  «.3ب

 : يل صليبا بقول د الفلاسفة تركيب » كما يعرفها  ي ع اف و ظرية قضية تثبت بر ال
ت بادئعقلي مؤلف من تصورات متسقة تهدؼ إ ربط ال  «.4ائج با

ث يقوـ ب العالم لأجل  ي عبارة عن  ظرية العلمية  ذ التعاريف أف ال إذف نفهم من 
وضوع ويبدأ عادة بصياغة  يط با إشباع حاجت للمعرفة أو من أجل توضيح غموض 

شكلة والتوصل إليها. ذ ا لوؿ  اد ا  الإشكالية بهدؼ إ
بة تعريف ال د في معجم مراد و مرادفة للفظة نسق أي تطلق » ظرية العلمية على أنها: و

لة  ي  سق، وبالتا  ات، ولا تقاؿ على واحدة من قضايا ال بر سلمات وا موعة ا على 
قدمات تائج با  «.5من التصورات مؤلفة تأليفا عقليا تهدؼ إ ربط ال

ملكة العربية السعودية، ط وآدابهامعجم مقاييس اللغة العربية فارس:  ابن -  1                                                            اج كميل:  -  2 .95، ص 2010، 02، ا يسرة في الفكر الفلسفي الإجتماعي،ا وسوعة ا اف، ط  ا وت، لب اف ناشروف، ب ، 01مكتبة لب
، ص  -  3 .603، ص 2000 رجع نفس ية(،يل صليبا -  4 .603ا عجم الفلسفي )بالألفاظ العربية والفرنسية والإنجليزية واللاتي رجع السابق، ص 02ج  : ا ، ا
بة مراد:  -  5 .144 عجم الفلسفيو شر، الكويت، )د ط(، ا  .28، ص 1998، دار قباء للطباعة وال
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الفرض » مثل: ومن جهة أخرى قد تستعمل كلمة نظرية متداخلة مع مصطلحات 
(Hypothésis ،)( قانوفLow( موذج ظرية . «Model)1(، وال وعلي قد أخذت كلمة ال

هم وقد حصر لاسي  ات الدارس واختلاؼ مع كل م ا واستخدامها وما ترمي إلي بتعدد ا
(Lacey :ظرية في أف ذا القبيل، » ( معاني ال تكوف فرضا واحدا أو عدة فروض أو قضايا من 

ية، وقد تأخذ أو ت سق بقوة تفس ذا ال يث يتميز  كوف نسقا موحدا من القوان أو الفروض 
ددة كأف نقو  اؿ مع في دراسة  حى  عرفةم   «.2ؿ في الفلسفة مثلا نظرية ا

يم أخرى كالقانوف والفرض  ظرية العلمية مع مفا د تداخل ب مفهوـ ال واؿ  ذا ا وعلى 
يل موذج ال  ظرية العلمية داخل البحث العلمي. وال ديد نطاؽ نسق ال  إ 

ا في:  كن حصر ا بأربعة مراحل  ظرية العلمية في تطور كذا مرت ال رحلة الأو  » و ا
اؼ  رحلة الثانية فتبدأ بالإع و الفائدة أو الضرر، أما ا عيار واحد  عرفة  كانت مرحلة تقييم ا

عرفة الوصفية لا تكفي لفهم الطبيعة)...(، وتلعب التصورات العقلية دورا في  الضم بأف ا
ظرية  يم ال فا ستقبل والتفس يتطلب بالضرورة الإستعانة با ا سيقع في ا بؤ  عرفة والت توجي ا

برة التجريبية  «.3في تفس ا
باشرة وض عرفة الوصفية ا فوت ا رحلتاف الثالثة والرابعة فتتميزاف  ضموف التجريبي أما ا آلة ا

د:  يث  ظرية العلمية  اء ال شارؾ في ب اؿ بشكل متزايد » ا ظر العقلي والإ اتساع أفق ال
ئذ تتج ا ية وحي ظرية التفس يم ال فا طى على الفاعلية العقلية في ابتكار العديد من ا ظرية  ل

اتها شديدة العمومية وأكث ، وتكوف تفس ظرية من واسعة صوب التفس ر دقة كلما قل حظ ال
كوف التجريبي  «.4ا

 

، دار المجلس الأعلى للثقافة،  ،مدخل إلى الفلسفةولياـ إيرؿ جيمس:  -  1                                                            و تر، عادؿ مصطفى، مر،  طريف ا
رة، مصر، ط  اف، ط عارر) رؤية علميةفي الفكر الفلسفي اقاسم:  ػػػدم ػػػػدم -  2 .95، ص 2005، 01القا وت، لب هضة العربية، ب ، 01(، دار ال

ستقبل والإنسان...إلى أينعبد الفتاح بدوي:  ػػػدم -  3 .286، 285، ص ص 2001 رة، مصر، فلسفة العلوم )العلم وا ديثة، القا (، دار قباء ا
، ص  -  4 .172، ص 2007)د ط(،  رجع نفس   .173ا
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 (Conformalitiy_ قابلية التـأييد ) 5
بل أف:  عيار حسب  ذا ا ل مشكلة علمية تواج » ويع  اح فرضية  يقوـ الباحث باق

دات تؤيد تلك الفرضية وال تصبح علمية في حاؿ  ، ومن ثم يبحث عن بيانات ومشا عمل
 «.1من قبل الواقع أو من قبل نظرية أوسع في مضمونها ومثبتة بشكل مسبقتأييد صحتها 

 (Testability_ القابلية للاختبار ) 6
ب على تعريفها بعض الوضعي  ة قابلة للاختبار إذا أمكن أف » على أنها: يذ عبارة معي

لاحظة فعلا، و  ة قابلة للملاحظة ثم مقارنتها  ها نتائج معي ب نستخلص م الوضعيوف قد ذ
اطقة إ أف سائر العبارات ذات مع قابلة للاختبار، أما الفلاسفة ما بعد الوضعية فقد  ا

ا فرد  «.2قالوا بأن لا توجد عبارة قابلة للاختبار 
بل   د أف مفهوـ التأييد أو القابلية للاختبار مفهوماف أخذ بهما كارؿ  ذا السياؽ  وفي 

طقي مبررا ب صحة مبدأ التحقق، وأخذ معيار القابلية للتأييد  كطرح مغاير للطرح الوضعي  ا
ظريات العلمية.  كمعيار لتفس الفروض العلمية وال

موذج  7  (Model)_ ال
بل:  موذج حسب  كم  وصف معتمد التبسيط للإطرادات» نع بكلمة ال ال 

، عادة ما يكوف رياضيا وقد يكوف أحيانا مشتقا من  سق مع العمليات الطبيعية أو تعريف ل
 «.3نظرية أكثر عمومية، وأقل مثالية، ولك قد يتم تطوير أحيانا بشكل مستقل عن أية نظرية

موذج الأمثل ) د مصطلح ال : EXanplarكما  » ( مصطلح استخدم كوف للإشارة إ
عضلات ال يطرحها العلم  عضلة من ا مولوجي الذي يورد كتاب مدرسي  ل ال خصائص ا

ددة مع قواعد استخدامها بشكل صحيح هيزة معملية  مطي، أو إ   «.4ال
 

ة، فلسفة العلم )مقدمة معاررة(: أليكس روز نبرج -  1                                                            د السماحي، عبد الله الشيخ، مركز القومي لل ، تر وتق، أ
رة، مصر، ط  ، ص  -  2 .368، ص 2011، 01القا رجع نفس ، ص  -  3  .368ا رجع نفس ، ص  -  4 .362ا رجع نفس  .359ا
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باطي ) مولوجي الاست موذج ال بل مصطلح ال لشرح مفهوـ التفس في عملية البحث العلمي الذي  (Deductive – nomolgical (D-N) Model وعلي استخدـ 
باطي الذي يشتمل على قانوف واحد على الأقل قابل » يتطلب أف:  اف الاست يتخذ شكل البر

 «.1للاختبار التجريبي
بل  باطي  لكارؿ  موذج الاست ذا السياؽ يتقارب مفهوـ التفس العلمي جدا من ال وفي 

و الفي موذج يعرؼ في و ، وعلي ال لسوؼ الذي بذؿ الكث من أجل طرح والدفاع ع
رف ) ليزية اختصار ا وذج قانوف التغطية.D - Nالإ  ( وال تع 

بحث:  كرونولوجيا الفيلسوف  ا
صر التعريف بفيلسوؼ العلم   ذا الع حاوؿ في  بل )س بل في يوـ (: » Karl Gustav Hempel( )1997/1905كارؿ جيستاؼ  ، 1905جانفي  08ولد كارؿ جيستاؼ 

انيا، حصل على درجة الدكتورا في جامعة برل عاـ  ة برل بأ برج بالقرب من مدي في أوراني
طقية1934 ا التجريبية ا سا في تطوير ا  «.2، ويعتبر من أبرز ا

بل فيلسوفا علميا وشخصية رئيسية في ا طقية إذ يعتبر من أبرز وعلي يعد كارؿ  لوضعية ا
ها:  امعة جونتجن » فلاسفة العلم في القرف العشرين، فقد التحق بعدة جامعات م إلتحاق 

امعات الرياضيات والفيزياء  ايدلبرج، ثم جامعة برل حيث درس في تلك ا امعة  ا  وبعد
لدائرة برل ال كانت على  والفلسفة وقد بدأت إسهامات في فلسفة العلوـ من خلاؿ تأسيس

ات  صلة وثيقة بدائرة طقية في عشري ؤسس للوضعية ا ا ال ضمت عددا من الأعلاـ ا فيي
اضي  «.3القرف ا

وسوعي وعمق الفكر وذلك باطلاع  عرفي ا د أن كاف لدي من الفهم ا واؿ  ذا ا وعلى 
اءات العلمية ا ات الفلسفية والب ا عاصرة، إذ كانت لدي علاقات مع على الإ ديثة وا

طقية.  أنصار الوضعية ا

رجع ،(معاررة مقدمة) العلم فلسفة: نبرج روز أليكس -  1                                                            اب عبد المجيد:  -  2 .358، ص السابقا د كارل همبلسامي عبد الو طقية لفلسفة العلم ع ية التجريبية ا ، دار الوفاء لدنيا الطباعة الب
درية، مصر، ط  شر، الإسك رجع السابق، ص فلسفة العلم )مقدمة معاررةأليكس روز نبرج:  -  3 .03، ص 2009، 01وال  .95(، ا
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يث:  ا  ماعة فيي ا مع » فقد كانت ل اتصالات  حضر بعض الإجتماعات في دائرة فيي
ية الثانية، ودرس مع   رب العا كن من مغادرة أوروبا قبل ا مساعدة من رودلف كارناب، وقد 

في وقت لاحق في جامعة نيويورؾ وجامعة بيل، وأيضا  كارناب في شيكاغو وعمل أستاذا
طقية  «.1جامعة برنستوف وقد كاف واحدا من الأعضاء القيادي في الوضعية ا

ا شاركات في دائرة فيي ر الأوؿ في الفلسفة  كما كانت ل العديد من ا ؤ فقد شارؾ في ا
ا ب  طقية، فقد كاف معجبا كث اورات العلمية لدى الوضعية ا 'كارناب' وحضر مع ثلاث 

بل  طقية، وقد توفي كارؿ  شاركات الفعالة في تطوير الوضعية ا ا من ا برفقة شليك، وغ
ة برنستوف. 1997نوفمبر  09يوـ   دي

م أعمال -1  أ
اؿ فلسفة العلم:  من كتاب أسس تكوين » أبرز أعمال ال اعتبرت علامة بارزة في 

فهوـ في العلم التجريبي ) ر التفس العلمي )1952ا  «.2(1965(، ومظا
يم في العلم الإمبريقي، دراسات » بالإضافة إ كتب أخرى تتمثل في:  فا أسس تشكيل ا
اموسي ا طق التدليل، التفس ال باطي في مقابل التفس الإحصائي، كما قاـ في م لاست

واف  أويهايمبصحبة  طق التفسبتأليف مبحث بع  «.3دراسات في م
تلفة  اوين  ات القرف العشرين بع سي ات و قالات كتبها في أربعي د ل العديد من ا كما 

(، وأيضا Aspects of Scientific Explanationجوانب التفس العلمي )» تتمثل في: 
دث Two Medel of Scientific Explanationوذجاف للتفس العلمي ) (، حيث 

موذج ) قالة عن الإطار العاـ ل ذ ا ( وكذلك التصورات الإحصائية D -Nبل في 
 «.4(Statistical Explanation and Sausalityالإستقرائية، بالإضافة إ التفس الإحصائي والسببية )

مي موقع مايوز، -  1                                                            رجع السابق، ص فلسفة العلم )مقدمة معاررة(أليكس روز نبرج:  -  w.w.w.maioz.com .                                    .  2 صباحا 09: 00، سا 2017/ 03/ 09س أنظر يوـ ا :  -  3 .95، ا صاديإشكاليات فلسفية في العلم الطبيعيدد شاب يب ا كتب الوط للبحث والتطوير، )د ، تر،  ، ا
رجع السابق، ص ص فلسفة العلم )مقدمة معاررة(أليكس روز نبرج:  -  4 .78، 77ط(، )د س(، ص ص   .93، 90، ا
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ظرية للتفس  ونات ال اء عن الكي دث عن مشكلة التوفيق ما ب إمكانية الإستغ وأيضا 
ا  ها(  مل ا ونات )ال  ذ الكي صطلحات الدالة على  طلب التجريبي بأف تكوف ا مع ا

ظرين )» مع قابل للملاحظة في مقالة باسم: ر التفس العلمي(، ومقالة تدور The Oriticiaons Dilemmeمعضلة ا ر )Aspects of Scientific Explanation) حوؿ نظرية التأكيد في كتاب مظا ظا ( تضم Aspects(، وتوجد أيضا مقالة في ا
عاي التجريبية للمع ) ها مقالة ا ات' )Explicits Criteria of Signifianceمقالات عديدة م شكلات والتغ واف 'ا ذ Problèmes and Changes(، تضم ع  )

شكلات ذ ا قالة تعكس   «.1ا
ها ما يلي:  بية نذكر م ؤلفات باللغة الأج  «. ,Aspect of Scientific Explanation (1965) , Deductical nomolgical vs, Statistical Explanation, The Philosophy of Science, Studies in The Logical 2Explanation, The Logical positives »بالإضافة إ ا

ذ الكتب -2  ترجمة بعض 
 (.Aspect of Scientific Explanationجوانب التفس العلمي )_  1
مولوجي والتفس الإحصائي ) 2 باط ال  (.Deductive nomolgical, Statistical Explanation_ الاست
 (.The Philosophy of Science_ فلسفة العلوـ ) 3
طق التدليل ) 4      (.Studies in The of Science_ دراسات في م
رجع ،(معاررة مقدمة) العلم فلسفة: نبرج روز أليكس - -  1                                                             اب عبد المجيد:  -  2  .204، ص  السابق، ا ية سامي عبد الو د كارل همبلالب طقية لفلسفة العلم ع رجع السابق، ص التجريبية ا ، ا

313. 
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رجعية الفكرية والعلمية لكارل همبل :ثالثا لفية وا  ا
ديد فكر أي فيلسوؼ ليس بالأمر ا بل يث صعوبات لا تقل  أف  ديد فكر  وإف 

ديد فكر نظرا لتعدد مصادر  يث تكمن الصعوبة في   ، هج الذي اتبع اولة تتبع ا عن 
. ة أثرت في تشكيل فكر اء كث الك أ جد  ، ف ها فلسفت وبهذا تعددت كتابات  ال إنتهل م

 ( كخلفية أولىMoritz Schilick_ موريس شليك )أولا
بل لابد أف نعرج أولا على انتمائ إ  قبل التطرؽ إ فكر شليك وتأث على فكر 
يث  بل،  ا الذي كاف ل بالغ الأثر في فكر كارؿ  ذا الإ طقية والوقوؼ أماـ  الوضعية ا
عاصرين أمثاؿ شليك  فكرين والفلاسفة ا موعة من ا طقية إ  يعود تأسيس الوضعية ا

م.  وكارناب باخ آير وغ  وريش
ب ال طقية للمذ ذور الأو للوضعية ا يث تعد: تعود ا » وضعي الذي أسس كونت 

ا ) اعة فيي ب التجريبي، وقد شكلت  وذج متطور للمذ طقية  ات توجهاتها كرابطة تأسست عاـ Vienna- Sircléالوضعية ا بفضل جهود العالم الفزيائي  1922( أو لب
بة من الفلاسفة  ا، وقد ضمت  اعة فيي موريس شليك، أستاذ فلسفة العلوـ الإستقرائية في 

اف )Carnapوالعلماء الرياضي أمثاؿ كارناب ) (، Neurath(، نيوراث )Hahn(، و
ل ) م تكوين علمي أكثر م فلسفي (،Kraft(، كرافت )Fieglفا  «.1الذين كاف 

لة فيها أرائهم ونظرياتهم، وقد إنتقل  م  ا' وأسسوا  ماعة ب 'دائرة فيي ذ ا كما عرفت 
تلرية إ بريطانيا و الو.ـ.أ، حيث:  ت ضغط السياسة ا درسة  ذ ا أسسوا » من أقطاب 

ذ ا درستهم تدعى  وأحيانا أخرى ب 'التجريبية  لوضعية التجريبية'درسة أحيانا ب 'افروعا 
و Logical Positivismطقية )العلمية'، كما اشتهر بعض فروعها باسم الوضعية ا ( و

صطلح الغالب عليها  «.2ا

م -  1                                                            ر:  ػػػػدعبد القادر  اف، ط رؤية نقدية)الفلسفة العلمية علي ما وت، لب هضة للطباعة، ب ، 01(، دار ال
ابري:  ػػػدم -  2 .34، ص 1997 عاررة تطور عابد ا ، مركز الدراسات الوحدة الفكر العربيمدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية ا

اف، ط  وت، لب  .34، ص 2014، 08العربية، ب
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طقي لكي يوضحوا أنهم:  طقية مصطلح م يوف أساسا » كما اختار أنصار الوضعية ا مع
طقي أكثر من إعلانهم  طلقةبالتحليل ا هائية أو ا قيقة ال  «.1أطروحات تدور حوؿ ا

ا حيث إجتمع  ماعة فيي ها  طقية حركة فلسفية معاصرة في العلم ارتبط ا إذف الوضعية ا
شاكل الفلسفية ال كانت تتخبط فيها الفلسفة  سائل العلمية وا اولة نقاش ا ا على  أنصار

ديثة لتص فيما بعد تقوـ على العلم  .ا
طقية الذي عّ  تشق طريقها بفضل مؤسسها موريس شليك *كذا بدأت الوضعية ا

ة  ا س ذا مستهلا لتجمع العديد من 1922أستاذا لفلسفة العلوـ في جامعة فيي ، وكاف تعيي 
ا أدى إ  ظرية العامة للمعرفة' ولم يلبث أف ذاع صيت كفيلسوؼ علم  ، وقد نشر 'ال حول

ا خلفا لعمالقة العلم أمثاؿ أرنست ماخ وكاف ذلك بداية مولد فلسفة  تعيي في جامعة فيي
طقية حيث:  ا الفلسفي » الوضعية ا ذا الإ رة استمرار لعدة يعتبر  طقية(  )الوضعية ا

ظرية التجريبية ا التحليلي في الفلسفة، كما أنها استمرار لل ها الإ ات فكرية أ ا سية  إ أو ا
ا العقلاني في الفلسفة ظرية ال نشأت كرد فعل للا ي ال عرفة و  «.2في ا

ب التجريبي الذي نادى ب أرنست ماخ الذي  وذج متطور للمذ طقية  إذف تعد الوضعية ا
ذا التوج  بادئ  م ا ن نادى بأ ركة، ويعتبر موريس شليك  ذ ا يعتبر الأب الروحي 

و » يث:  طقية أو الأصح  د الوضعية ا و أداة للحكم على القضايا ع يعد مبدأ التحقق 
ذا  الأداة م مبادئها، ويعتمد  ا من عالم الفكر ويعد من أ يتافيزيقية وطرد لكشف العبارات ا

ظريات عن طريق التجربة بدأ على أساس إختيار الفروض أو ال  «.3ا

ديدة، مدخل إلى فلسفة العلوم )الأسس الفلسفية للفيزياء(رودلف كارناب:  -  1                                                            ، تر، السيد نفاذي، دار الثقافة ا
رة، مصر، )د ط(، )د س(، ص  طقية  -  * .11القا قيقا للدقة Logical positivism)الوضعية ا ا فلسفي معاصر يعوّؿ أساسا على التجربة،  (: إ

سيق  رد ت صدر الوحيد للمعرفة وليس للعقل من عمل إلا  ديث، تعتبر التجربة ا طقي للغة العلماء ولغة ا والتحليل ا
عجم الفلسفي )بالألفاظ العربية والفرنسية والإ يل صليبا: ا ية(، ج معطياتها. أنظر  رجع السابق، 02ليزية واللاتي ، ا

ن مرحبا -  2 .215ص  سألة الفلسفيةعبد الر شورات عبيدات: ا اف، ،، م وت، لب اف علي عواضة:  -  3 .39، ص 1961، 01ط  ب يتافيزيقا ح عاررة من ا لة كلية الآداب، كلية الآداب السلب والإيجاب)موقف الوضعية ا  ،)
 .486، ص 99جامعة بغداد، العدد  قسم الفلسفة،
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ي ال تقرر صدؽ  برة  بدأ حيث رأى أف ا وعلي يعتبر شليك أوؿ من نادى بهذا ا
ا فتجالقضايا أو كذبها، وقد أيدّ لودفج  تش مبدأ التحقق، ففي رأي أف القضية لا يكوف 

د شليك يتقرر  ريبيا، وصدؽ القضايا أو كذبها ع دما نتب إمكاف تطبيقها  مع إلا ع
ارجي واقعة تش إ ما تقول القضية أولا. باشرة للتأكد من أف العالم ا  بإحالتها للخبرة ا

د:  سية ال تعمل عن طريق من مرتكزات معيار التحقق و » كما  لاحظة ا أسس ا
كن التحقق من قابليتها للاختبار ) ارجي ومن ثم  كم Testabilityارتباطها بالواقع ا ( وا

 «.1عليها بالصدؽ أو عدم
سية، فقد رفض شليك برة ا وأنصار  وبالتا يقوـ مبدأ التحقق على أساس التجربة و ا

يتافيزيقية،  رد كلاـ فارغ كرفضهم للأفكار ا طقية كل ما لا يتعلق بالواقع واعتبار  الوضعية ا
صطلحات بلغة العلم. ليل الألفاظ وا طقي و م على الشكل ا اد   انطلاقا من است

الات الفردية لأن انطلاقا من تلك  حيث يؤكد موريس شليك على ضرورة ملاحظة ا
لا د يقوؿ: ا بغي أف » حظات تتقرر صدؽ القضية أو كذبها إذ  ح نفهم قضية ما ي

الات  عل القضية صادقة، وكذلك ا الات الفردية ال  نكوف قادرين على أف نش بدقة ا
ي ال تقرر صدؽ القضايا وكذبها،  برة  برة، فا ي واقع ا الات  ذ ا علها كاذبة، و ال 

سية وصدؽ القضي دما تكوف القضية مطابقة للملاحظة ا د شليك صدؽ نهائي وذلك ع ة ع
برة الباحث الواقعية في الإثباتات  «.2و

د شليك يكوف بتوافقها مع الواقع العياني  هائي للقضية العلمية ع د أف الإثبات ال إذف 
سية لاحظة ا اسم وإمكانية التحقيوا يث يفرؽ شليك ب التحقيق ا ما يأخذ » ق فإف: ، 

اء وحدود على ما يقابلها في عالم  ت القضية من أ نفس بالتحقيق علي أف يراجع ما تضم
الأشياء وعلى الوقائع ال في الواقع، أما ما يأخذ نفس بالبحث في إمكانية التحقيق فلا يقوـ 

ا مكن ، و صر تفك في عالم ا راجع، بل يتج بذ و ؾ فارؽ كب ب 'عالم أبدا بهذ ا
مكن' و'عالم الواقع' ر إختيار:  -  1                                                            «.3ا ظرية والتطبيقما د كارل بوبر بين ال يئة العامة السورية إشكالية معيار قابلية التكذيب ع شورات ا ، م

، ص  -  2 .65، ص 2010، 01للكتاب وزارة الثقافة ، دمشق، سوريا، ط  رجع نفس ، ص  -  3 .65ا رجع نفس  .66ا
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ي ال تقرر صدؽ القضايا أو كذبها في نظر  سية  برة ا ذا السياؽ نفهم بأف ا ومن 
ا الوضعاني فلا وجود لأفكار خارج الواقع، وبالتا لا مع للقضية ما لم نتب  أنصار الإ

ريبيا.  تطبيقها 
د موريس شليك: فرؽ ب نوع من التحقيق أو الأصح ب نوع من ي» وعلي 

و بذلك يرفض بصراحة الإمكانية الأو  طقية( و الإمكانية )الإمكانية التجريبية والإمكانية ا
مكن في عالم التجربة  هلها، ومن ثم فإف ا تملة وغ ثابتة وتتعلق بقوان الطبيعة ال  لأنها 

و ليس ل إلا  كن وصفها مع واحد و ل الواقعةأن غ   «.1لة أو 
م مبدأ التحقق بل لديهم فقط مبدأ  اطقة الوضعي ليس  واؿ نفهم بأف ا ذا ا وعلى 
سية بل الإمكانية  إمكانية التحقيق، وأنهم لا يقصدوف بإمكانية التحقيق في التجربة الواقعية ا

طقية فقط.  ا
 ( كخلفية ثانيةR. Carnap_ رودلف كارناب ) ثانيا

ة،  ات متباي ا قيقة ا و في ا سجمة بل  ا الوضعي في العلم وحدة م لا يشكل الإ
ها تتفق كلها ر الواقعية ومعطيات التجربة  ولك ظا _ تقريبا _ في الدعوة في التقيد با

ها بأف العلم لا ي انا م ر إ ية تتعدى حدود الظوا اولة تفس ستطيع بلوغ والإمساؾ عن كل 
اؾ فعلا واقعا حقيقيا. ا أف  ض ذا، إلا إذا اف  حقيقة الواقع 

ؼ بأف عاصرة لا ترفض اعتبار الأقواؿ الكلية قضايا فهي بالتأكيد تع طقية ا  فالتجريبية ا
ا تقريبا أي أف  كن أف تؤيد ذ  ها التجربة إلا أف  الأقواؿ العقلانية لا تصلح أف تتحقق م
ا قد اعتاد على اعتبار قواني أقوالا  ا نعلم أف العلم ا ا، والواقع أن تقوي تصديقها 

 .إحتمالية
 : ذا الصدد بقول ك» وقد أكد كارناب في  ديد الكيفية ال  ا أف نقيس على ضرورة 

د  سبة إ القضايا التجريبية ال تست ع درجة التأييد( في قضية كلية بال ذا الإحتماؿ ) بها 
دئذ نتوج إ تفس حقيقة إمكاف التحقق التجريبي لقضية من القضايا أو بشكل  إليها، وع

ويدي:  -  1                                                            طقية(ي  طق؟ )دراسة نقدية لفلسفة الوضعية ا و علم ا رة، ما  صرية، القا هضة ا ، مكتبة ال
 .33، ص 1966، 01مصر، ط 
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ة من الأقواؿ ال جموعة معي طقية  ا بواسطة علاقتها ا  تعبر عن أعم إمكاف اختبار
لاحظات  «.1ا

ذا القوؿ أف كارناب شكلة إ سياؽ آخر فأصبح الأمر يتعلق  *إذف نفهم من  قرر نقل ا
ددة ا تكوف  اعية ألفاظها وقواعد من عملية التحليل وذلك انطلاقا  لدي بإنشاء لغة اصط

طقي.  اللغوي ا
يتافيزيقا' إذ وبهذا قد عرض كارناب مبدأ التحقيق أفضل عرض في مقاؿ ل ب واف 'نبذ ا ع

قاؿ إ أف:  ذا ا ب إ القوؿ في  ليل كل معرفة» يذ ي  طقي  كل و  وظيفة التحليل ا
ها  ياة اليومية وإيضاح مع كل تأكيد، كما أن يوضح العلاقات ال بي تأكيدات العلوـ وا

ي تقديم تقرير يكشف ب عن  طقي  ققفواحدة من مهمات التحليل ا  «.2وسيلة 
راد  طقي للعبارة ا واؿ قد غ كارناب وجهة التحقيق إ وجهة التحليل ا ذا ا وعلى 

ا نتسائل ها، ومن  ذا التقرير؟ أو بعبارة  التحقق م كن أف تؤكد مثل  ي الأسباب ال  ما 
قيق العبا و معيار  ؟ وبالتا ما  ا أف نؤكد صدق أو زيف ك  رة؟أخرى كيف 

ب كارناب إ التمييز ب نوع من التحقيق )مباشر وغ مباشر( إذ  ذا الصدد يذ وفي 
سألة متعلقة بعبارة تؤكد شيئا ما عن تصور حاضر أع )أرى الآف مربعا » يقوؿ:  إذا كانت ا

ا )...( فهو يتحقق  كن اختبار مباشرة بتصوري ا ر على أرض زرقاء(، فهذا التقرير  أ
ن عليم  «.3باشرة بهذ الرؤية وإف لم أرى ذلك فهو غ مبر

ركزية بن الإبستيمولوجيانظرية العلم روب بلانشي:  -  1                                                            امعية، الساحة ا طبوعات ا مود يعقوبي، ديواف ا ، تر، 
زائر، ط  وف، ا ا ثم في 1970_ 1891رودلف كارناب ) -  * .124، 123، ص ص 2004 ،01عك انيا درس الفلسفة في جامعة في طق ولد في أ (:  فيلسوؼ وعالم م

ا الذي كاف يروج الوضعانية اشط في نادي في طقي للغة  جامعة براغ، كاف من الأعضاء ال اء ا م كتب الب طقية، من أ ا
طق الرمزي)1934) عرفة وفلسفة 1954(، مقدمة في ا طق الرياضي ونظرية ا تمامات الرئيسية با (، بالإضافة إ ا

و  شر والتوزيع، ب امعية للدراسات وال ؤسسة ا د ا ختصر،  راد: معجم الفلاسفة ا ا. أنظر خلف ا ت، العلم وغ
اف، ط  اف، )د : الضرورة والإحتمال بين الفلسفة والعلمالسيد نفاذي -  2 .171، ص 2007، 01لب وت، لب شر والتوزيع، ب وير للطباعة وال ، دار الت

رجع نفس -  3 .83، ص 2009ط(،   .83، ص ا
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طقي ويعبر عن  ا سبق يتضح أف كارناب ميز ب تصورين أساسي للاحتماؿ الأوؿ م
اصية واحدة 1يرمز ل بالإحتماؿ )درجة التأييد و  سبي  (، وبالثاني تصور يعبر عن التكرار ال

سب ها بال ا نفهم 2ة للأخرى، ويرمز ل بالإحتماؿ )للحوادث أو الأشياء الواحدة م (، ومن 
يث أف  طقية لغوية،  أن طرح مشكلة مغايرة في ميداف العلوـ الإستقرائية إ مشكلة م

. ع ليل ا  التحقيق لا يتجسد في الواقع إلا من خلاؿ 
ثل في معيار ا لتأييد أو وعلي قد جاء كارناب بطرح مغاير على غرار ما نادت ب الوضعية، 

د  ذا  قد البوبري، وانطلاقا من  ت تأث ال الإحتمالية، أو درجة التأييد والإحتمالية وذلك 
 : ا جاء ب رودلف كارناب إذ أعلن أن قد متأثرا  ذا ال بل قد استجاب أيضا  لا  »أف كارؿ 

ظرية العلمية ما لم تكن قابلة للاختبار التجريبي والتأي ريبية )...(، كن اعتبار ال يات  يد بب
ية مؤيدة  اسم، بل فقط بب كن بالطبع أف يقضي الاختبار ا ظرية علمية فلا  ها تكوف ال وحي

ية معيار القابلية للتأييد والاختبار ا تكمن أ  «.1بدرجة أكبر أو أصغر، ومن 
قد البوبري بل إ ال من خلاؿ لفت  وعلي إ جانب رودلف كارناب قد استجاب 

ر نتائج احتمالية، وبالتا ظه اقض الذي رفع في مبدأ التحقق والذي أ ور الإنتبا إ الت
ا أو  قيقا حا قيقها  و معيار قابلية للتأييد الذي يقوـ بتأييد فرضيات دوف  معيار جديد و

 رفضها بشكل قاطع.
طقية م شخصيات الوضعية ا كذا يعد كارناب من ب أ اعة و ، فقد كاف انضمام إ 

ا عاـ  قيقي 1926فيي جم ا ا وا ماعة فهو يعتبر رائد ذ ا ، الأثر البالغ في تطور نشاط 
قق غاياتها وعلى الرغم من  دافها، كما يعتبر زعيمها الذي حافظ على مبادئها وحاوؿ أف  لأ

طقية إ» أف:  قيقي للوضعية ا ؤسس ا ؼ ب كارناب لا يعتبر ا ع مثل ا لا أن أصبح ا
دافها الرئيسية، وأكثر شخصياتها أصالة وإبداعا، والواقع أف  بصفة عامة للحركة والأم على أ

ديدة لقة كاف ل الأثر الأكبر في نشر دعوة الوضعية ا  «.2انضمام إ ا

                                                           1  -  : و طق العلم( طريف ا هج العلم، م شورات فلسفة كارل بوبر )م رة، ، م صرية العامة للكتاب، القا يئة ا ا
صدر السابق، ص مدخل إلى فلسفة العلوم )الأسس الفلسفية للفيزياء(رودلف كارناب:  -  2 .247، ص 1989مصر، )د ط(،   .07، ا
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طقية قد حاوؿ تبرير صحة  د أف أحد أنصار الوضعية ا طلق  ذا ا  مبدأ التحققومن 
بدأ  ، فقد كاف انضمام يشكل أحد ركائز الاحتماؿمن خلاؿ طرح جديد يتمثل في المجيء 

باخ  ايز ريش اعة مؤثرة أخرى إلتفت حوؿ  الوضعية، وفي نفس الوقت تقريبا قد تكونت 
(Hans Richenbach :ماعت في داؼ ا يث إلتقت أ  ، إزدرائهم » ( في برل

عرفة بصفة عامة للفلاسفة الذين  هلوف العلم ولا يتورعوف في إصدار الأحكاـ ال تتعلق با
ذ الإتصالات العمل  هما وكانت نتيجة  يث بدأت الإتصالات بي والعلم بصفة خاصة، 
تصلة بالعلوـ الدقيقة وكاف  ظرية ا ر فلسفي خصص للبحث في ال ماعت في مؤ ؾ ب ا ش ا

ةذ  «.1 1930 لك س
باخ د ريش دثا عن الاحتماؿ  *وعلي  ما نفس التوج العلمي إذ  وكارناب كانت 

ديث عن القابلية  ر ع ا ذا ما ا سبي، و جيح على أساس التطابق مع الواقع ال وال
باخ على مبدأ التحقيق  وقابلية القضايا للاختبار باعتبار الأداة للتحقيق، حيث يؤكد ريش

طقية ال  .ا  يز العلم عن غ
ا دف طقية بدحض أرائها،  قد الذي قدم كارؿ بوبر للوضعية ا واؿ فإف ال ذا ا  عوعلى 

عيار الذي اعتبر بوبر أن لا  ذا ا صوص مبدأ التحقق،  ا إ تعديل بعض أرائهم  بأنصار
حل إ يتافيزيقا فقط، بل يسقط على حسابات كل القضايا ال ت سيةيقف ضد ا برة ا  .  ا

دود، بل امتدت ا القوية لم توبهذا إف مشكلة مبدأ التحقق في صورته ذ ا د  توقف ع
ذا  سلم بها من طرؼ أعضاء دائرة الفهم العلمي، وفي  لتمس القضايا والقوان العلمية ا

ب بوبر للقوؿ:  بدأ التحقق كاف دوما يسعى إ إعادة الاعتبار » الصدد يذ إف نقدي 

صدر السابق مدخل إلى فلسفة العلوم )الأسس الفلسفية للفيزياء(رودلف كارناب:  -  1                                                            باخ )انز  -  *  .06، ص ، ا تم في (1953_ 1891ريش ، إ طق وأستاذ في علم الطبيعة في جامعة برل اني وعالم م : فيلسوؼ أ
عية الفلسفة العلمية في  سبية، كاف من مؤسسي  طقي للفيزياء ال اء ا دسة والب اصة با عرفية ا بداية مؤلفات بالطبيعة ا

ظريات السببية والإحتماؿ والق ، إشتغل ب طقية برل امية، ورغم بدايات القريبة جدا من الوضعية ا وان الإحصائية والدي
راد: معجم الفلاسفة  طق الإحتمالات. أنظر خلف ا ادية إشتهر  ا من ا ب كث بؤ" إق إلا أن في كتاب "التجربة والت

رجع السابق، ص  ختصر، ا  .99ا
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و استخدام لا يؤدي بدأ  ذا ا يتافيزيقا  للميتافيزيقا إذ ما يؤخذ على أنصار  إ استبعاد ا
 «.1فقط، بل يتعدى إ استبعاد معظم القضايا العلمية والقوان العامة للطبيعة

ل نقد خاصة من طرؼ الفيلسوؼ  طقية كاف  إف الطرح الذي قدم أنصار الوضعية ا
بدأ التحقق وكذا رفض للإستقراء واعتبار رد  العقلاني بوبر، الذي وج انتقادات صارمة 

شروعية فخرافة، ويرى أف ر  ؤيد  ا يبرز موقف ا ض الوضعي للميتافيزيقا جاء رفضا متطرفا و
يتافيزيقا.  ا

ب إ أف:  وقف عن بوبر وحاوؿ وفق أف يعدؿ موقف فذ ذا ا إذا  » لقد فهم كارناب 
هائي للصدؽ فإن لن توجد قضية تركيبية قابلة لل قصود بالتحقيق ال تحقق أبدا )...(، كاف ا

يز ب اختبار القضية وتأييد ن  ا فقط تأييد القضية بدرجة أكبر و  «.2اك
وعلي إف كارناب حاوؿ تقديم مبدأ آخر يبرر ب صحة مبدأ التحقق ومدافعا ع من خلاؿ 

 : اؼ بأن يل إ الإع د  شاط العلمي، إذ   يتعذر التحقق التاـ من» ديد لطبيعة ال
ددة بزماف ومكاف، في ح أف  طلق القانوف يسري على حالات لا نهائية القوان فالوقائع  م

 «.3)...(، وبالتا فإف دعم وتبرير والتحقق م بشكل تاـ يعد أمرا متعذرا
طلب التصديقي حيث قاؿ:  طق الإمبريقي، أي ا لى كارناب عن ا إف ح » وفعلا قد 

لاحظات فقط، إذف من أفضل القوان الف ا من ا ب أف تعتمد على عدد مت يزيائية رسوخا 
مكن الوصوؿ إ التصديق  يث يبدو من غ ا مكن دائما أف يكتشف عن أمثاؿ معاكسة  ا

 «.4للقانوف

يتافيزيقا والعلمحس علي:  -  1                                                            رة، مصر، ) د ط(، ، دار ا شر والتوزيع، القا طق الكشف العلمي: ركارؿ بوب  -  2 .76، ص 2003قباء للطباعة وال اف، )د ط(، )د م وت، لب هضة العربية، ب ر، دار ال ، تر، عبد القادر محمد علي ما
طاب ما بعد الوضعي عثماف عبد الباسط علي مادي:  -  3 .24س(، ص  د توماس  دراسة نقدية )نقد ا عرفية ع للاشتراطات ا

اشم:  -  4 .237، )د ط(، )د س(، ص لس الثقافة العاـ (،بوبر كون وكارل اؼ  ظريات العلميةعلاء م طقي والفلسفي لل شر، مؤسسة دار مدخل إلى التحليل ا ، دار الرضواف لل
 .22، ص 2013، 01الصادؽ الثقافية، عماف الأردف، ط 
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ذ الأقواؿ نفهم بأف كارناب لى عن مفهوـ التصديق باعتبار تأسيسا  ومن خلاؿ  قد 
قاطعا للصدؽ حيث تب مفهوما أخر أو معيار جديد أكثر مرونة يتمثل في مبدأ الإحتماؿ أو 

 درجة التأييد والإحتمالية.
تائج  باخ لل ها معارضة ريش وقف كاف نتيجة لعدة انتقادات من بي ذا ا إذف تب كارناب 

اولوف البحث مع ال توصل إليها  طئوف إذ  عن اليق حيث لا زملائ الآخرين على أنهم 
و ما يع أن إذا تأسس البحث على أساس الإحتماؿ فلابد  رد إحتماؿ و ا  يوجد يق وإ

طقية. درسة الوضعية ا بدأ الذي قدمت ا  من تعديل ا
يث أف لغة العلم تتألف د طرح آخر قدم أتو نيوراث  مل  كما  موعة من ا من 

ل غ بروتوكولية مثل  ر على الطاولة(، و البروتوكولية ال تتمثل في )أتو يرى الآف فردا أ
 : ب كارناب إ الإعتقاد بأن ر على الطاولة(، ولقد ذ اء نظاـ غ »)يوجد نرد أ لا يوجد ب

يث نقار   ،) ها القوان مل البروتوكولية )ومن ضم اقض من ا لة جديدة تعرض مت ب أي 
ا شرط  ب قبو ا وإذا لم تتعارض مع  وجود، فإذا تعارضت مع يتم استبعاد ظاـ ا ا بال علي

ديدة ملة ا اسقا بعد إضافة ا ظاـ مت  «.1أف يبقى ال
نلاحظ إذف أف كارناب قد ميز ب العبارات والقضايا فالصدؽ والكذب احتمال وبهذا 

لى عن مفهوـ التصديق أو  خلاؿ مبدأ التأييد والإحتماليةقدـ طرحا مغايرا من  د قد  و
اسم، ونادى بإمكانية التحقيق أو مبدأ القابلية للتحقيق بإعتبار تال قابل  مبدئاحقيق ا

و مبدأ التأييد.للتجريب  ي مبدأ أكثر مرونة و  من خلاؿ تب
د كارناب يتقبل صياغة نيوراثو  ذا  كذا  ع وإمكانية التحقق، وقد صاغ  عيار ا

ي:  يث وضع أمثلة لقضايا البروتوكوؿ و عيار في صورة أكثر بساطة  ا الآف أزرؽ )Joy, Nowفرع الآف )» ا ب أف ترد قضية Hare, Now, Blue(، و (،)...( ورأى أن 
طاؼ إ قضية ملاحظة مشابهة لتلك القضايا وأف يتحقق  ريبية أو قانوف علمي في نهاية ا

اشم:  -  1                                                            طقيةرافد قاسم  ميلة، العلوـ الإنسانية، مج رودلف كارناب والوضعية ا وف ا لة جامعة بابل، كلية الف  ،
 .1063، ص 2010، 04، العدد 18
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الإتساؽ ب قضايا البروتوكوؿ بعضها ببعض، كما يتحقق الإتساؽ ب قضايا البروتوكوؿ 
ا ا ديد مع طلوب   «.1وقضايا ا

بدأ طقية قد حاولوا إعادة الإعتبار  ذا السياؽ أف أنصار الوضعية ا  وعلي نفهم من 
موعة من الأطروحات ال وا فيها من مبدأ التحقق إ إمكانية  التحقق من خلاؿ  غ

 التحقيق.
ت تأث كارناب، فقد  بل على خطى نيوراث مع تعديل في الصياغة  ولقد سار كارؿ 

موعة متسقة » ظل على القوؿ بأف:  طقيا عن  و اتساقها ولزومها م مع القضية التجريبية 
لاحظات تعبر عن خبرات، ولا يلزـ  ا في إطار من قضايا تتحقق  ك ذا التحقيق  أف يكوف 

ا إ ملاحظات بطرؽ غ مباشرة  ا يكفي أف نرد موعة متسقة عن قضايا أخرى )...(، وإ
طلقة رارة ا  «.2مثلما نتحدث عن المجاؿ الكهربائي أو درجة ا

طقية بكل القضايا الأخرى في لغة ما ب موعة علاقاتها ا سق إذف يقوـ مع قضية ما في 
ها وبهذا نكوف أماـ إمكانية ال باط قضايا ملاحظة م حقيق أو تريبي من خلاؿ الإمكاف باست

. تغ  درجة الإحتمالية ولا نكوف أماـ التحقق التاـ فلا وجود ل في الواقع ا
 كخلفية ثالثة(1901/1976)( Heisenbergايزنبرغ ) :ثالثا

الفكر العلمي ما يقارب ثلاثة قروف وقد استطاعت الفيزياء الكلاسيكية أف تسيطر على 
و  طق التفك في ذلك العصر، و سد م طوات،  هج ثلاثي ا حققت ذلك عن طريق م

اف الشديد بالع و  ىل وقدرت علقالإ ذا  م من  يط بكل ما في الكوف علما، والأ أف 
و موجود من قبل، بل  ا  ي نتاج لعبقرية العقل الإعتقاد بأف قوان الطبيعة ليست اكتشافا 

 الذي يفرض مبادئ على الطبيعة. 
ظر في  إلا أف الصدمة جاءت في بداية القرف العشرين إذ أدى تقدـ الفيزياء إ إعادة ال

 : سباف واضطر العلماء إ اقتحاـ عوالم جديدة » القوان الطبيعية، فقد ظهر ما لم يكن في ا
ا، وانبثقت فيزياء جديدة على مستوى الذرة ونواتها، وعلى مستو  ى الأجراـ السماوية وحشود

باخحس علي:  -  1                                                            انز ريش رة، مصر، ط فلسفة  شر والتوزيع، القا عارؼ لل ية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(لجلاؿ شمس الدين: ا -  2 .96، ص 1994، 01، دار ا ية التكوي امعية، ب ؤسسة الثقافية ا ، ا
درية، مصر، )د ط(،   .136، ص 2009الإسك
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يات في الكبر، وواج العلماء نتائج علمية  ا ت يات في الصغر، وعالم ا ا ت تتعامل مع عالم ا
م سابقا د اجة إ تفس جديد غ مألوؼ ع  «.1جديدة 

اث الذرة والكوانتم ا سببيا  إذف لقد اتضح من أ فردة لا تقبل تفس وادث الذرية ا أف ا
تمية وسقوط مبدأ العلية، ويع بالتا سقوط مبدأ  ا أدى إ القوؿ بعدـ ا من جهة 

ديثة ) ( مع أوائل القرف Modern Physiquesالإستقراء، وبهذا قد ظهرت الفيزياء ا
، ال أدت إ زعزعت ما كاف يسمى العشرين وال عرفت باسم الفيزياء الذرية أو الكوانتم

تمية العلمية  .(Scientific Déterminismes)با
ديث عن  ا بدقة، وبدأ ا كن رصد وادث الذرية لا  ا اتضح أف بعض ا ومن 
يزت بها فيزياء القرف العشرين،  يم ال  فا صطلحات وا ا من ا سبية وغ الإحتمالية وال

ظريات الفيزيا باشرة وتوالت ال ا ا ذا العلم قدما، وانعكست أثار ة  س ئية الكبرى ال دفعت 
ا أدى إ القوؿ بعدـ التعي أو   ، اس وفهمهم لطبيعة الكوف الذي يعيشوف في على حياة ال

ايز نبرغ'عدـ اليق أ  .*و مبدأ اللايق الذي نادى ب '
ايزنبرغ ليكتشف شيئا أكثر غرابة عن الإ وف حيث حاوؿ بتجارب ملاحظة فقد جاء  لك

وف وضع  ا بأدؽ ما لدي من مكبرات، بدا ل أف ليس للإلك وف وسرعت وا موضع الإلك
موعة من  اوؿ  وف بدقة إذا كاف يت كن للعالم رصد ما يفعل الإلك ددة ولا  دد وسرعة 

اء مراقبتهم داخل ال ونات، وبهذا قد لاحظ العلماء أث وف يدور حوؿ » ذرة أف: الإلك الإلك
تقل إ مدار  دار وي ذا ا ، ولك فجأة _ وبدوف سبب معروؼ _يغ  واة في مدار مع ال

وف( أو سرعت فشلوا في ذلك سيم )الإلك  «.2آخر، فإذا أراد العلماء رصد مكاف ا

م -  1                                                            مػمود  تعدد القيم وفلسفة العلومد: ػد علي  طق ا شر، دراسات في ا ، دار الوفاء لدنيا الطباعة وال
درية، مصر، ط  ظرة العلمية الدقيقة لتفس  (:1976_ 1901نبرغ )ايز  -  * .130، ص 2003، 01الإسك وا في تطوير ال ديثة الذين سا يعد أحد أعلاـ الفيزياء ا

دث داخل  عاصرة، يعد من مكتشفي وخارج الذرة ويعتبر التعرؼ على أفما  كار مدخلا رئيسيا إ الفلسفة الطبيعية ا
يم فلسفية  بدأ بالإضافة إ مفا ذا ا عاصرين، وأصبح  ق عدد من الفلاسفة ا تمية في الفيزياء الذرية والذي إعت مبدأ ا

مود محمد علي  ديثة مثل مبدأ الإحتمالية. أنظر  تعدد القيم أخرى نابعة من عالم الفيزياء ا طق ا محمد: دراسات في ا
رجع السابق، ص  ، ا ية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(جلاؿ شمس الدين:  -  2 .131وفلسفة العلوـ ية التكوي رجع السابق، ص الب  .137، ا
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ايزنبرغ الس ادة من طرؼ العلماء واصل أيضا  ذ المحاولات ا في الطريق،  من خلاؿ 
ستحيل  عل من ا ا  زيء،  سار ا بؤ  ا من اللاتعي فيما يتعلق بالت اؾ قدرا معي فب أف 

بدأ اللاتعي ) عروؼ  تيجة في مبدئ ا ذ ال سار بدقة، ثم صاغ  بؤ بهذا ا : Principle of Indeterminacyالت بدأ أف ترصد موضع   »( بقول ستحيل من حيث ا إف من ا
ئذ لا نستطيع  ية في نفس الوقت )...(، وحي ا ها بدقة مت ا وف وسرعة حركت وا الإلك

كاني  «.1ديد موضع ا
ا توزيع إحتما متمركز  الة ال يكوف  وبالتا يقضي مبدأ اللايق أو اللاتعي بأف ا

سبة لقياسات كمية  لالموضع لالقياسات  يدجد دى بال ا حتما توزيع عريض ا يكوف 
 التحرؾ والعكس بالعكس.

ي القضاء على تصورات  سبية و ظريات ال ايزنبرغ مع أنشتاين في أسس ال كذا يتفق  و
وف، إذ  ظريات على الإلك ، ويتفق كذلك مع ما وصلت إلي تلك ال طلق والأث كاف ا ا

 : ض أن ب أف  لا مع» يف ا  ، وإ كاف وحد وف في إطار ا للتحدث عن خواص الإلك
وف على أن نسق  كيب الرياضي للإلك ب أف نتصور ال ها في إطار الزمن ومن ثم  نتحدث ع

وجات لا على أن جسيم يتحرؾ كطلقات البارود  «.2من ا
ستحيل _ باستخداـ أي جهاز ل ذ التجارب أن من ا كن وعلي نفهم من  ا أو ما  دي

وف وسرعت الدقيقة في حركت  ستقبل _ أف نكشف الوضع الدقيق للإلك تصور تصميم في ا
وف كجسيم في وقت ما ايزنبرغ أف نؤلف تصور طبيعة الإلك ا حسب  ا إذا حاول ا أن ، ومع

ي تدخ ا ل  عرفت ل الطريقة ال نعرف بها فإف الطريقة الوحيدة  ا ا  ك ا في وجود لا  ل
وف جسيما وتصور حركات تصورا دقيقا  ايزنبرغ إ أف تصور الإلك وعلي فإف ما وصل إلي 

 مستحيل.
 

م -  1                                                            مػمود  تعدد القيم وفلسفة العلومد: ػد علي  طق ا رجع السابقدراسات في ا هج العلميمود فهمي زيداف:  -  2 .140، ص ، ا درية، مصر، )د ط(، الإستقراء وا صرية، الإسك امعات ا ، ص 1977، دار ا
179. 
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ايزنبرغ وجات والطاقة  كذا أسفرت الدراسات الفيزيائية ال قاـ بها  اصة با ا
ا أف:  برة الشديدة ال مفاد سيمات عن نتيجة تدعو إ ا د استخداـ » وا فروض ع من ا

دتها، ولكن  كن مشا علولات ال  تائج تأتي في صورة سلسلة من العلل وا مبدأ العلية أف ال
لاحظة مستحيلة لأف مسلك يتغ بفعل  وف فإف ا نفس الوسائل ال على في حالة الإلك

لاحظت شغل بالعلم استخدامها   «.1ا
وف وسرعت في وقت  ستحيل رصد موقع الإلك ت أن من ا إذف أوضحت التجارب وبي
وف ولا رصد سرعت في نفس الوقت، والسبب يعود إ  كن ضبط موقع الإلك واحد، فلا 

وف قصد رصد مو  ذا أشعة الضوء ال توج إ الإلك ذ الأشعة سبب في  ، و قع
 لإضطراب.

ايزنبرغ على  د على قانوف مبدأ الريبة الذي وضع  بل قد است د أف كارؿ  وعلي 
ات ال طرأت على مستوى الفيزياء قد  يث أف التغ يكروفيزيائي في تأسيس مبدئ  ستوى ا ا

ذا ما كاف يوا طلقية واليق و اف با جه أيضا مبدأ التحقق وانطلاقا من أحدث زعزعة في الإ
بل إ رفض مبدأ » ا:  و الأمر الذي دفع  تمية والقوؿ بالإحتمالية و قد سقط مفهوـ ا

عيار القابلية للتأييد والاختبار  «.2التحقق واستبدال 
بل خلاؿ وضع مبدئ قد تأثر بعدة أفكار علمية فقد   ذا السياؽ أف  نلاحظ من خلاؿ 

يكروفيزيائية كاف ذو ت ظرية ا د تأث ال تلف المجالات العلمية، و فك واسع، إذ أخذ من 
ايزنبرغ قد كانت أحد الدوافع في صياغة   أسس مبدأ التأييد والاختبار.لدى 

 
 
 
 
 

ية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلومجلاؿ شمس الدين:  -  1                                                            ية التكوي رجع السابق، ص الب ، ص  -  2 .90(، ا رجع نفس   .139ا
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طوة الأو ال أدت إ الإنتقاؿ  ذت ا ايزنبرغ ا وفي ضوء ما سبق فبفضل كشوفات 
كذا قد لفتت نظرية من تفس سببي للعالم ا لأصغر )عالم الذرة( إ تفس إحصائي، و

بدأ اللايق ة ال وضعها  بدأ الذي حوؿ أو اللاتعي *ايزنبرغ في صياغت الشه ذا ا  ،
طق الإحتماؿ واردا في  العلم من التفس الإحصائي إ التفس الإحتما أو أصبح م

ات العلمية.   التفس

ايز نبرغ عاـ  اللايقين:مبدأ  -  *                                                            بدأ اللا1927مبدأ اكتشف  ديد، ويعرؼ أحيانا  أو اللادقة أو مبدأ  تعي أو اللا
ا اكتشف في علم الفيزياء  قيقة تبعا  وؿ مع ا و مبدأ نتج عن  ا في الطبيعة، و الريبة أو الشك والذي يع أن لا يعطي

وازين فا ا قلب ا تفي في القرف العشرين  عرفة الطبيعية ال حصل عليها العلم ليست إلا معرفة إحصائية  تضح أف كل ا
وف في  بدأ نتيجة عدـ ضبط سرعة الإلك ذا ا ا في من علل ومعلولات،جاء  ا حقيقة الأشياء وحقيقة العلم  وراء

تعدد القيم طق ا مود محمد علي محمد: دراسات في ا رجع السابق، ص  الفيزياء الذرية . أنظر  ، ا  .  138وفلسفة العلوـ



 
 

 الفصل الأول
 وانعكاساتهالفضاء الوضعي المنطقي 
 على فكر همبل
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طقي و                                الفصل الأوؿ:  بلنعكاسات على االفضاء الوضعي ا   فكر 

 31 

 مدخل عام
طقية البوابة ال فتحت الأفاؽ أماـ  ا الوضعي أو ما يطلق علي بالوضعية ا يعتبر الا
شغلوف بفلسفة العلم، حيث  هل الذي أخذ م ا يث كانت ا العلم في مواجهة التحديات 
يث أف من الفلاسفة الذين كاف  صب على توجي العلم إ الأماـ والتطور،  ة ت ذ الأخ

يث تأثر م ع بل  طقية الفيلسوؼ كارؿ  الاقة تأثر وتأث بأنصار الوضعية ا  بالا
ا نتساءؿ: أين  اء مشروع العلمي و الوضعي والذي عمل على توجي أفكار وصقلها في ب

بل؟ طقية على فكر   يظهر تأث الوضعية ا
اء العلم  بل في ب ة  د أف مسا ظريات على أسس  دراسةتوجه العلمي في و كذلك  ال

ا نتساءؿ: فيما يظهر علمية آخذً  ل الأنسب لوضع الفرضيات و عاي العلمية ا ا من ا
؟ بل نظريات  مشروع العلمي؟ وكيف بن 

ذا الفصل  ا في  ظريات في كما عا اء ال عاي العلمية في ب صر يتمثل في دور ا م ع أ
د أف  عاصر، و عل استمرارية وتطور  ختلاؼالامسار العلم ا ظرية، بل  لا يؤدي إ جمود ال

ا نتساءؿ:  عيار قد و و إلا بداية  العلم في تقدـ مستمر، كيف لا وأف كل معيار جديد ما 
ظريات العلمية؟ اء ال عاي في ب ية ا  أين تكمن أ
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 : لث ضعيينث ة ال ط  المن
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ا الفكرية مفهوم :المبحث الأول  الوضعية المنطقية وروافد
 مفهوم الوضعية المنطقية ومبادئها :أولا

 (Positiveأ _ تعريف الوضعية )
ليزية )Positifد كلمة الوضعية بالفرنسية ) ية Positive( وبالإ ( وفي اللاتي

(Positivus( ابية يث تعتبر: Positivism(، وقد يطلق عليها أيضا الإ تيار واسع » ( 
عرفة  ي الفلسفة ال تقوؿ أف ا الإنتشار في الفلسفة في القرف التاسع عشر والعشرين، و
ظريات  ابي لل ب أف تأتي من التأكيد الإ عرفة  ذ ا عرفة العلمية وأف  ي فقط ا قيقية  ا

هج العلمي الصارـمن خ  «.1لاؿ ا
 : س » كما يعرفها جميل صليبا بقول الوضعي من الأشياء أيضا ما كاف متحققا في عالم ا

والتجربة، وإف كانت أسباب القصوى وقواني ال شرعها الله وفرضها على الطبيعة المجهولة 
ذا اللفظ في فلسفة أوغست كون ع إطلاؽ  ذا ا ا، وقريب من  ت على الواقعي أو لدي

ع مرادؼ للحقيقي وبالتا  ذا ا ي، فالوضعي في  ستقل عن مع الشرع الإ الفعلي ا
 «.2الوضعية في لغة كونت مرادفة للفكر الوضعي

ها أوغست كونت لأوؿ د أف مفهوـ الوضعية رأي عبر ع واؿ  ذا ا مرة عاـ  وعلى 
ي 1840 ية  عرفة اليقي ر، ولا سيما تلك ال يتيحها العلم  والذي مفاد أف ا معرفة الظوا

ظرية  ا الواسع على تأكيد الوقائع العلمية في مقابل التأملات ال ا وتدؿ الوضعية في مع
يتافيزيقية.  ا

ا » ( لأف: Science Mornative)والعلم الوضعي مقابل العلم المعياري  الأوؿ يتقيد 
ب أف يكوف علو علي الشيء في الواقع، والثا  اوؿ ما  سبة إ ب ييت ض عالشيء بال

مل على الفعل لا على ما يصد ع ابية أو على ما  تصورة أو الأحكاـ الإ  «.3الغايات ا

رجع السابق، ص المعجم الفلسفيحسيبة مصطفى:  -  1                                                            رجع السابق، ص 02، ج لمعجم الفلسفي )بالألفاظ العربية والفرنسية والإنجليزية واللاتينية(جميل صليبا: ا -  2 .692، ا ، ا
، ص  -  3 .577 رجع نفس   .580ا
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و حصيلة علاقة ب  وضوعي  ي نظرية إجتماعية ال تعتقد أف العلم ا إذف الوضعية 
قيقة ا ادي بأف جميع العلوـ لابد أف معتقدات الفاعل الإجتماعي )الفرد( وا ارجية المجردة، وت

ر  ظر إ جميع الظوا ا أوغست كونت فلسفة ت تتسم بالطابع الوضعي أي العلمي، إذ يعتبر
ب   طلق الوضعي من قاعدة مقدسة تقوـ على ا على أنها خاضعة لقوان طبيعية ثابتة، إذ ي

ظاـ كقاعدة، والتقدـ غاية.  كمبدأ، وال
ب أفCournotكرونو )  كما يقوؿ نع بالعلم الوضعي أو بالقسم الوضعي في  : »( 

عل على يق من صحتها  ا  ها،  كن لكل واحد أف يتحقق م ر ال  موع الظوا  ، العلوـ
ا العلم، إذ لابد من تد فرد ر الوضعية في مادة العلم إلا أنها لا تكونف  ذ الظوا خل ا)...(، 

حها مفاتيحها بعض الأفكار ال ظيمها وال ستم يفها وترتيبها وت  ستقوـ بتوزيعها وتص
 «.1وعللها العقلية

اوؿ  ذا التعريف أف العلوـ الطبيعية تتسم بالطابع الوضعي أي العلمي كما  نفهم من 
 أنصار الوضعية اعتبار الفلسفة والعلوـ الإجتماعية علوما وضعية أيضا.

د كلمة الوضعية تأخذ  حى عاإذ  ا بوج عاـ:  ـم د يث  ابي » وخاص  تتمثل في الإ
مقابل السلبي، وبوج خاص ما كاف للإنساف في دخل وم القوان الوضعية في مقابل القوان 

الذي يرى أف الفكر الإنسا لا الطبيعية، وقد ارتبط اسم الوضعية بالفيلسوؼ أوغست كونت 
ر الواقعية والمح ي يدرؾ سوى الظوا ، والعلوـ التجريبية  ها من علاقات وقوان سوسة وما بي

ل للبحث عن طبائع الأشياء ولا عن عللها الغائية ثل الأعلى لليق وعلى ذلك لا   «.2ا
ادات بالوضعية في كافة المجلات خاصة العلوـ  وعلي قد مهد أوغست كونت من خلاؿ م

ب الاجتماعية ذ ر ع ظهور ا ذا ما ا عرج علي من خلاؿ جملة من ، و الوضعي الذي س
 التعاريف.

 
 

د الفلسفيةجلاؿ الدين سعيد:  -  1                                                            شر، تونس، )د ط(، معجم المصطلحات والشوا وب لل ، ص 1991، دار ا
يم مذكور:  -  2 .489 رجع السابق، ص المعجم الفلسفيإبرا  .214، ا
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ب الوضعيب _ الم   (Positivisme)  ذ
ليزية )Positivismeد بالفرنسية يطلق علي ) ( وقد ارتبط Positivism(، وبالإ

ظهور باسم )أوغست كونت( الذي يرى أف الفكر البشري لا يستطيع أف يكشف عن طبائع 
ا الأشياء ولا عن  ر هائية، وإف كاف يستطيع أف يدرؾ ظوا أسبابها القصوى وغاياتها ال

ها، وقد حصر أوغست كونت مراحل الفكر البشري في ثلاث  ويكشف عن علاقاتها وقواني
وتية ) الة اللا ي: ا يتافيزيقية )Etat Thogiqueحالات  الة ا الة الوضعية )Etat Métaphysique(، وا  .(Etat Positive(، وا

ذا الصدد يقوؿ أوغست كونت: هائية وفي  ي ال الات الثلاث  ذ ا ا أدرؾ الفكر » و
صوؿ على حقائق مطلقة، انعزؿ عن  الة الوضعية وعرؼ أن ليس في مقدور ا ذ ا البشري 
ية للأشياء وانصرؼ  ، وعن الكشف عن الأسباب الباط البحث عن مبدأ العالم وغايات

لاحظ ر أي عن باستخداـ ا ة والإستدلاؿ معا على وج حسن إ الكشف عن قوان الظوا
 «.1علاقاتها الثابتة ال لا تتغ

ي معرفة  عرفة  ب الفلسفي الذي يرى أف ا ذ و ا ب الوضعي  ذ وعلي نقصد با
ر ال تقوـ على الوقائع التجريبية ولا سيما تلك ال يتيحها ذا  الظوا طوي  العلم التجريبي وي

ب  ذ اؿ فلسفة العلوـ يسعى ا سية، ففي  الأخ على إنكار وجود معرفة تتجاوز التجربة ا
يتافيزيقي  تعالية والتفس ا وتي الذي يقوـ على السببية ا الوضعي إ تعويض التفس اللا

 ذي يقوـ على القانوف.الذي يقوـ على تصور بسيط واحد، على غرار التفس الوضعي ال
زعة الوضعية في:  يتافيزيقا والسعي إ تأسيس » وفي مع آخر تتمثل ال يل إ ازدراء ا ا

طقية ) زعة مع الوضعية ا ذ ال عرفة على الواقع ولقد تطورت  ( Positivisme Logiqueا
طقي والل 1930ال ظهرت عاـ  غوي السبيل )...(، ال جعلت من فلسفة التحليل ا

الية من كل مع يتافيزيقا الضالة وا قد ا طاب وانسجام ول  «.2الوحيد لإثبات صدؽ ا

رجع ال02(، ج المعجم الفلسفي )بالألفاظ العربية والفرنسية والإنجليزية واللاتينيةجميل صليبا:  -  1                                                            سابق، ص ، ا
دجلاؿ الدين سعيد:  -  2 .579 رجع السابق، ص الفلسفية معجم المصطلحات والشوا  .487، ا



طقي و                                الفصل الأوؿ:  بلنعكاسات على االفضاء الوضعي ا   فكر 

 36 

ا  ركة ال قاـ بها، وكذلك على الإ ب الوضعي باسم أوغست كونت وا ذ إذف يرتبط ا
ة. يث لا تعد وضعية كونت إلا مثالا واحدا من أمثلتها الكث  الفلسفي العاـ 

ع الواسع فهي الرأي القائل بأف: أما الوضع قيقية كلها مؤسسة » ية با عرفة ا ما دامت ا
لاحظة والتجربة، فإف المحاولات التأملية أو  كن أف نتقدـ إلا بواسطة ا سية، فلا  برة ا على ا

ها لصا برة، لابد أف يتخلى ع دود با عرفة عن طريق العقل غ  يتافيزيقية لإكتساب ا لح ا
ج ال تقوـ العلوـ  ا و فهم ا اصة ويعتقد الوضعيوف جميعا أف عمل الفلسفة  ج العلوـ ا ا م

د فيها إ ال  «.1علمبواسطتها لا السعي إ معرفة العالم معرفة لا تست
كروف دور الفلسفة في نظرته شكلات إذف فالوضعيوف ي ا الشاملة للعالم، ويرفضوف ا

ا ميتافيزيقية وغ قابلة للتحقق من التقليدية للفلسفة )ع لاقة الوعي بالوجود...(، باعتبار
طقا للعلم يقف  هجا للبحث أو م ها م لق م ب الوضعي أف  ذ اوؿ ا صحتها بالتجربة و
ج البحث لدى الوضعية ال  ا بادئ الأساسية  ثالية، وإحدى ا ادية وا اقض ب ا فوؽ الت

زعة الظوا اص للوقائع نادت بها ال ي الوصف ا ب إ أف مهمة العلم  تطرفة ال تذ رية ا
ا.  وليس تفس

ر التجريبية  ية في فهم الظوا عرفة اليقي ب فلسفي ملحد يرتكز على ا وعلي فالوضعية مذ
ا وراء الطبيعة، ويقوؿ إف:  كر وجود معرفة مطلقة تتعلق  التقدـ بدأ في العلوـ الطبيعية » وي

ية إ وبدأ  وتية الدي تقل إ العلوـ الإجتماعية، وأف العقل البشري يتقدـ من مرحلة اللا ي
ي قمة التخلي عن كل  رحلة الوضعية ال  هاية إ ا يتافيزيقية لكي يصل في ال رحلة ا ا

ية  «.2العقائد الدي
ب الوضعي أو الفلسفة الوضعية باسم  ذ ذا السياؽ ارتبط اسم ا الفيلسوؼ الفرنسي وفي 

ا كاف August Conte( )1798/1857أوغست كونت ) ريبيا وإ ا  (، فلم يكن عا
ها  زعة العلموية أوالوثوقية، فقد استمد م فيلسوفا ومفكرا إجتماعيا عاش في عصر سادت في ال

اف، )د ط(، )د الموسوعة الفلسفية المختصرةفؤاد كامل وآخروف:  -  1                                                            وت، لب مود، دار القلم، ب يب  ، مر، زكي 
رجع السابق،المعجم الفلسفيحسيبة مصطفى:  -  2 .430س(، ص   .693ص  ، ا
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ن فيها على أف:  رحلة العلمية ال وصلها الفكر »فلسفت الوضعية ال حاوؿ أف يبر البشري ا
راحل وقمة التطور ي أعلى ا  «.1في عصر 

ذا الأخ الذي أراد من  صف الأوؿ من القرف التاسع عشر ظهرت أراء  وعلي ففي ال
ب ا أف ي تقل التفك  خلا دث في مسار العلم ح ي ط الذي  العلماء إ ذلك التطور ا

يتافيزيقية  رحلة ا وتية إ ا رحلة اللا ذا الرأي من ا ذ إعلاف  رحلة الوضعية، وم ا ا ثم أخ
على العلم أف يكوف وضعيا ويطرح جانبا كل » تعالت صيحات العلماء والفلاسفة قائلة: 

يتافيزيقية والفلسفية ح يتقدـ  «.2الأفكار ا
طلق من أف:  اضرات في الفلسفة' ي د في كتاب ' اد » كما  ظاـ الوضعي يهدؼ إ إ ال

، حيث تقوـ نظريت على ما يسمى سألة التطور و حل  عرفة في المجتمع ولوظيفتها في ية ا لب
اوؿ التطور العقلي للإنسانية، وتطور كل علم  ذا القانوف في ت الات الثلاث، ويتمثل  قانوف ا

 «.3فرد وتطور الفرد
ا فلسفي ير  ا عن ا ر د أوغست كونت تعبر في جو رير العلم إذف فكرة الوضعية ع يد 

ذا أدت إ نتيجة عكسية في تاريخ  ها مع  يتافيزيقا وتأملاتها، ولك من سيطرت الفلسفة أو ا
ا: الأوؿ  قيق غرض  د أف كونت كاف يريد من الفلسفة الوضعية  الفلسفة والعلم، و

ياة الإجتم و تق فن ا و تقييم تصوراتها العلمية، والثا سياسي و  اعية.فلسفي و
 ج _ الوضعية المنطقية

يث تعتبر:  ات،  مسا في العشري ا بال طقية في فيي ا » لقد ظهرت مدرسة الوضعية ا ا
طقي للغة العلماء ولغة  قيقا للدقة والتحليل ا فلسفي معاصر يعونؿ أساسا على التجربة 
سيق معطياتها  رد ت صدر الوحيد للمعرفة، وليس العقل من عمل إلا  ا ا ديث ويعد ا

ابري:  مػػػد -  1                                                            رجع السابق، ص مدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية المعاصرة وتطور الفكر العلميعابد ا ، ا
ر:  مػػػدعبد القادر  -  2 .278 اف، )د ط(، نظرية المعرفة العلميةعلي ما وت، لب هضة العربية، ب ، ص 1985، دار ال
اف، ط   D T Vأطلس الفلسفة _بي كوترماف وآخروف:  -  3 .20 وت، لب كتبة الشرقية، ب ، 01_، تر، جورج كتورة، ا

 .165، ص 2001
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ظيمها ثم كة ب فروع العلوـ وت طقية للغة العلم لتحقيق وحدة مش ليلية م ولت إ دراسة   
ختلفة  «.1ا

ات وبالتا لا يشكل  ا قيقة ا و في ا سجمة بل  ا الوضعي في العلم وحدة م الإ
ها بأف:  انا م ر إ ها تتفق كلها _ تقريبا _ في الدعوة إ التقيد بالظوا ة ولك العلم لا » متباي

ا  اؾ فعلا واقعا موضوعيا مستقى عن إدراك ا أف  ض ذا إذا اف يستطيع بلوغ حقيقة الواقع 
ا وفروعها من جهة  ا أمثاؿ ماخ وجماعة فيي فوف في الإ ا العلمية، ومن أبرز الذين يص ومعارف

 «.2أخرى وآخروف
واؿ قد أفرزت وضعية كونت ال كانت تشكل في فرن ذا ا سا الفلسفة الرسمية للعلم وعلى 

ي ال  ات وضعية جديدة و ا في القرف التاسع عشر، حيث عرفت خلاؿ نفس القرف إ
طقية'.  يطلق عليها باسم 'الوضعية ا

ذ الوضعية  جاؿ العلم بتطوير  هتم  موعة من الفلاسفة ا ذا السياؽ قد عمل  وفي 
 : د أن ل )A. E. blumbergقد أطلق بلومبرج )» يث  ربت فا طقية )Feigl Herbert( و ة Logical Positivism(، اسم الوضعية ا موعة من  1931( س على 

طقية ) ا وتسمى أحيانا التجريبية ا طScientific Empiricism(، والتجريبية العلمية )Logical Empiricismالأفكار الفلسفية ال نادت بها حلقة فيي قية ( والوضعية ا
ديدة )  «.Logical Neo Positivism)3ا

طقية قد أخذت عدة مسميات فهي حركة  د أف الوضعية ا ذا السياؽ  ومن خلاؿ 
ا  ذا الإ د أوؿ من سعى إ إقامة  موعة من العلماء، و أرنست ماخ تسعى إ إقامتها 

طق والعلم والفلسفة في آف واحد، حيث يعود إلي الفضل إ دعوة  مع ب ا اولا ا
 : ا إ اد فلسفة علمية تقوـ على توحيد العلوـ وجعل مهمة الفلسفة العمل على » أنصار إ

يم مذكور:  -  1                                                            رجع السابق، ص  المعجم الفلسفي،إبرا ابري:  مػػػد -  2 .214ا رجع السابق، ص مدخل إلى فلسفة العلوم العقلانية المعاصرة وتطور الفكر العلميعابد ا ، ا
عارؼ جلاؿ حري من الوضعية المنطقية إلى التحليل الفلسفيآير ألفريد جولس:  -  3 .279 شأة ا ، تر، بهاء درويش، م

درية، مصر، )د ط(،  ، الإسك  .43، ص 2001وشركائ
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ه يث استخدمت م طقية  ارجي صياغة م ج ربط اللغة بالتجربة ربطا علميا، وصياغة الواقع ا
طقي  «.1التحليل ا

ليل لغة العلم  طقية ال أرجعت مهمة الفلسفة على  ذا السياؽ أف الوضعية ا نفهم من 
يتافيزيقا  صدر الوحيد للمعرفة ويدعوف بأف ا و ا ا أف العلم  يث يعتبر أنصار طقيا،  ليلا م

عر  صائص ا ها، وبهذا جعلت التفك الفلسفي يتميز  د أف لا فائدة م فة العلمية، وبهذا 
طقية:  و » الوضعية ا يتافيزيقية كلها لا تتوفر فيها شروط القضية، و اعتبرت العبارات ا

 «.2إمكاف أف يوصف الكلاـ بالصدؽ أو الكذب وبالتا فهي كلاـ فارغ
عرفة  ا طريق للعلم وا واس وحد طقية قد أخذت من شهادة ا ا أف الوضعية ا نفهم من 
كذا قد كانت رافضة لكل  قيقة، و سية معيارا للحق وا برة ا سية أو ا واعتبرت التجربة ا

رد كلاـ فارغ لا مع  ا أنصار الوضعية  يتافيزيقية ال اعتبر  ا.الأفكار ا
طقية قد رفضت القضايا الفلسفية ال تتحدث عن الكوف أو  د أف الوضعية ا وعلي 

يث: الإنساف بإعطاء  صر » فكرة شاملة ع أو التعب عن رأيها في أي شيء من الأشياء 
و فارغ من  يز ب ما ل من مع ومضموف، وب ما  ليلا  مهمة الفلسفة بتحليل الكلاـ 

سية برة ا ضموف بالرجوع إ ا ع وا  «.3ا
طقية موقف إبستمولوجي حيث أراد  د موقف الوضعية ا ؤلاء توجي مهمة وبهذا 

اء  ا تطابق الفلسفة في الب ليل لغة العلم، كذلك حدد أنصار ا في  ديد دور الفلسفة و
طقية. طقي من خلاؿ توحيد لغة العلم والدعوة إ اللغة العلمية وا  ا

ا عن كل  و وابتعاد سي كما  عطى ا تمامها با و ا طقية  يز الوضعية ا د أف ما  و
طقي من جهة ثانية، وقد جاء في البياف تفس ذ ا على التحليل ا ذا من جهة، واعتماد اتي 

في -  1                                                            عم ح اف، ط المسألة الفلسفية: مرحبا فاعبد الرحم -  2 .1531، )د ط(، )د س(، ص 02، ج : موسوعة الفلسفة والفلاسفة )من ط إلى ي(عبد ا وت، لب شورات عبيدات، ب فية:  مػػػد -  3 .28، ص 1977، 02، م ب الفلسفة وقاموس المصطلحاتجواد ح اف، )د ط(، )د س(، ص مذا وت، لب واد، ب ، دار ا
131. 
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 : ريبي وضعي يقوـ » ما نص علي ا  يزت أولا تتمثل في أنها ا قد ميزنا التطور العلمي للعالم 
واد التجريبية طقية على ا عارؼ ا  «.1على أساس التجربة، كما يتميز بتطبيق ا

ا ق ا من  يها التجربة كمعيار للعلم، واعتماد اصيت أولا تب طقية  يزت الوضعية ا د 
طق لتحليل لغة العلم،  اد أف  وعليعلى ا و ملاحظ  ا الوضعا قد أقاـ قطيعة ب ما 

ريبي  ا،  وماوحسي  و تأملي نظري خط فاصل ب قضايا ذات مع وأخرى لا مع 
تحرؾ ليشمل ميداف العلوـ الإجتماعية والعلوـ  اميكي ا ا الدي ذا الإ وفعالية تأث 
اطقة والرياضي والفيزيائي وبعض الفلاسفة  بة من ا الإنسانية، وبهذا قد مثل الوضعية 

جاؿ العلم. هتم   ا
 أسس المنهج الوضعي المنطقي :ياثان

زة  أو زلزاؿ فكري كاف ل أثر مع نهاية القرف التاسع عشر وبداية القرف العشرين حدثت 
ذا من خلاؿ فتح آفاؽ واسعة أماـ الكشوفات  عاصرة، و عميق على التيارات الفلسفية ا

هد العالم من بداية العلمية خاصة ما أحرز العلم التجريبي من تقدـ فالتحوؿ العلمي الذي ش
يث:  عاصرة نتيجة عقم بعضها وخصوبة » ذا القرف  ظريات العلمية ا ترتب ع تضارب ال

فظ على بعضها، فالثمار التحليلية  هم من  هم رافض للأفكار التقليدية، وم الأخرى، فم
رعب في فلسفة العلم  ثابة الطفل ا طقية ال كانت  ها الوضعية ا يث صدمت نشأت ع

ياة الفلسفية  «.2ا
ع تقويض أركاف التفك  طقية كانت تهدؼ إ إحداث تغي أو  د أف الوضعية ا وعلي 

هج بادئ ال عبرت على أسس م جموعة من ا يث نادت  ها الوضعي الفلسفي التقليدي، 
يتافيزيقا، توح ديد مهمة الفلسفة، رفض ا تمثل في ثلاث مبادئ ) يد لغة العلم أي التحليل ا

طقي(.  ا
 

شر والتوزيع والطالميتافيزيقاغادة إماـ مصطفى بدر الدين:  -  1                                                            ة لل س ، 2012، 01باعة، عماف، الأردف، ط ، دار ا
صاد الفلسفي للقرن العشرينأبو السعود عطيات:  -  2 .154ص  درية، مصر، ا ، الإسك عارؼ جلاؿ حري وشركائ شأة ا ، م

 .13)د ط(، )د س(، ص 
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 أ _ مهمة الفلسفة
طقي  حصر في التحليل ا يرى الوضعيوف أف موضوع الفلسفة _ أي مهمة الفلسفة _ ت

س السليم،  يث يرىبادئ وأحكاـ العلم وا ا عن العالم،  ا نصوغ معرفت  ال من خلا
ا، وليس بإمكاف  اطقة الوضعي أف معرفة العالم تأتي عن طريق العلوـ التجريبية وحد ا

 : د أن يث  اصة  حصر مهمة الفلسفة في » الفلسفة أف تزيد شيئا عما تقول العلوـ ا ت
لات وتدور مع وجودا  دمات التحليلية للعلم، فتحصر نفسها على  طق لتقد ا تسخ ا

شت أنها علم البحث وعدما ا فتج ، فهي تقوـ بعملية التوضيح ولا تضيف شيئا حيث يعتبر
شاط العقلي  و ال طقيوف العلم  كذا جعل الوضعيوف ا ، أي مع العبارات العلمية  ع عن ا
علومات ووضع  مع ا ما فئة العلماء الذين يقوموف  قسم ب فئت لا ثالثة  الأوحد ي

ظريات، ثم طقية ساعدت على تقدـ العلمال  «.1 فئة فلاسفة العلم الذين يقوموف بتحليلات م
طقية قد أعطوا وظيفة جديدة للفلسفة ال  ذا أف أنصار التجربانية ا إذف نفهم من 
طقي لعبارات العلماء، وليس تشييد للأنساؽ الفلسفية الكبرى وبهذا   حصر في التحليل ا ت

انب الفلسفي ا شكلات التقليدية كاف ا صبا على توضيح ا اص من عمل التجربانية م
ا من جهة ولتحويلها من جهة  ها كمشكلات زائفة لا مع  و ميتافيزيقي م وذلك بإزالة ما 

ضع إ حكم التجربة.  أخرى إ مشكلات علمية وبالتا 
وا طقيوف على أف يعلم ذا السياؽ عمل الوضعيوف ا الفلسفة من خلاؿ  انطلاقا من 

طقية تتمثل  م على حجة م ليلية أو تركيبية'ل القضية إما ع جفيارتكاز '  : » يث أن
ا عن  مو ي القضايا ال لا يزيد  تتمثل القضايا التحليلية في قضايا العلوـ الرياضية و

صيل حاصل كالقوؿ  يث يكوف معيار الصدؽ فيها اتساؽ الفك2=1+1موضوعها أي  ر ، 
اقض  «.2مع نفس أو قانوف عدـ الت

                                                           1  -   : و صاد، الآفاق المستقبلية( طريف ا عرفة، عالم، فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا  المجلس ا
وف للثقافة الوط رجع نفس  -  2 .285، ص 2000 ،(ط د) الكويت، والآداب، والف  .286، ص ا
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ي:  كيبية فتأتي في القسم الثا و قضايا العلم الطبيعي تأتي بعلم جديد » أما القضايا ال
سية، فإف أثبت القضية كانت صادقة وإلا  تيتطلب التحقق من صدق عن طريق التجربة ا

 «.1فهي كاذبة
ذ الطريقة الأب الأصيل من '  وعلي قد اتبعوا في  يوـ و 'دافيد  ب الوضعي و ذ أباء ا

سية و  و خارج نطاؽ التجربة ا يتافيزيقا أو الذي يرفض كل ما  اعتبار أف كل ما يتعلق با
رد كلاـ  ذ الأفكار تعتبر  وجودة في الوجود، وعلي  قائق الواقعية ا ثل ا و لا  وت  اللا

سي. ا في الواقع ا  فارغ لا مع 
اطقة في: أما القسم  فها الوضعيوف ا ي ال ص وضع عبارات لا » الثالث من القضايا و

ات الإنفعالية العاطفية   ها أقرب إ التعب ي قضايا إخبارية، لك ي تركيبية  ليلية ولا  ي 
م كلاما فارغا ماؿ ومن ثم كانت في نظر يتافيزيقا والأخلاؽ وا  «.2كعبارات ا

ا نفهم أف حجة ا طقي للغة ومن  ديد وظيفة الفلسفة في التحليل ا اطقة الوضعي في 
د أف:  عادي للميتافيزيقا وعلي  اؿ العلم » العلم انطلاقا موقفهم ا اسمة في  نقطة التحوؿ ا

ع  ها، فالفلسفة تع با عل مهمة الفلسفة تفس للقضايا ومن خلاؿ العلم يتم التحقق م
 «.3صداقيةوالعلم يع با

د أيضا كارناب  ا  تة، و يث ألا تتعدى كونها مسائل لغوية  قد ضيق دائرة الفلسفة 
طقي _ المحتوى اللغوي _ فالقضايا الفلسفية كلها لا  أي حصر مهمتها على التحليل ا

عرفة تصاغ في عبارات أو جمل من الكلمات فإف:  ا أف ا تة، و » تتعدى كونها مسائل لغوية 
ديد قواعد صيا تاج جمل مهمة الفلسفة في  طقية لإست ليل الأسس ا غة الكلمات في جمل و

و طريف   -  1                                                            صاد، الأصول،) العشرين القرن في العلم فلسفة: ا رجع ،(المستقبلية الآفاق ا ، ص  السابق ا
درية، مصر، ط مدخل إلى الميتافيزيقاعبد الفتاح إماـ:  -  2 .286 شر والتوزيع، الإسك ، 01، نهضة مصر للطباعة وال

صادي، كيف يرى الوضعيون الفلسفةإي جي مور:  -  3 .182، 181، ص ص 2005 يب ا شر والتوزيع والإعلاف، ، تر،  ية لل ما دار ا
درية، مصر، )د ط(، )د س(، ص   .133الإسك
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ية على فهم مع  طق للعلم، فهي رؤية للعالم مب رد م كذا ما كانت ولن تكوف  ا، و من غ
ادة والوعي تبادلة ب ا  «.1للعلاقة ا

 : ا نعتبر الفلسف» كما يصفها موريس شليك أيضا بقول عاصر بواقع أن طق ا ة يتميز ا
شاط الذي بواسطت  ي ال يث الفلسفة  ليست البتة كشف معارؼ، لكن كشف لأفعاؿ 

ا، فالفضل يعود إليها في تفس دد طوقات أو القضايا و  القضايا، وبفضل تكشف دلالة ا
ذا الأخ يهتم بصدقها والفلسفة تهتم بدلالتها العقلية يث  قة،  ي   «.2العلم 

د أ طلق  ذا ا كيبية أما القضايا ومن  فوف إلا بالقضايا التحليلية وال اطقة لا يع ف ا
ضرنا قوؿ آير  يث  اـ،  رد أو سية فتعتبر  دة ا شا الأخرى ال لا تقوـ على التجارب وا

ي أف:  ديد وظيفة الفيلسوؼ  ع العبور إ » في  صرؼ كرجل شرطة فكري ووظيفت م ي
يتافيزيقا، فالعلم يع ا معرفة بالعالم أما الفلسفة فلا تستطيع ذلكا  «.3طي

هجها على ثلاث قواعد تتمثل في:  طقية قد أقامت م ا نلاحظ أف الوضعية ا » ومن 
طقي، ومن خلاؿ توحيد لغة العلم والدعوة إ  اء ا ديد نطاقها في الب حصر مهمة الفلسفة و

ا أصبحت الفل طقية، ومن  وضوعات بالتحليل اللغة العلمية وا شكلات وا اوؿ ا سفة تت
طقيا ي توضح الأفكار توضيحا م شت   «.4والتوضيح، فالفلسفة كما عرفها فتج

ذا السياؽ نلتمس الغاية ال يبتغيه ديد مهمة ومن  طقية من خلاؿ  ا دعاة الوضعية ا
ددوف وج يث  طقي للعبارات العلمية  م في الكشف الفلسفة وربطها بالتحليل ا هة نظر

بادئ الأصلية أو الفروض ا   عن ا ليل اللغة وتوضيح معرفت ال يقوـ عليها كل علم، أو 
و حسي، وبهذا يبتغي علالعلمية، وذلك من خلاؿ مراع ديد دقة  ىاة كل ما  الفيلسوؼ 

، توفيق تر ،الفلسفة تاريخ موجز: السوفيات الأساتذة من جماعة -  1                                                            وت، الفارابي، دار سلوـ اف، ب  ،01 ط لب
زائر، ط فلسفة كارل بوبرضر مذبوح:  -  2 .645، ص 1989 شر والتوزيع، ا عية لل اف  -  3 .99، ص 2011، 01، دار الأ رجع السابق، ص ص موقف الوضعية المعاصرة من الميتافيزيقا )السلب والإيجاب(علي عواضة: ح ، 480، ا
481. 4  -  : شت رة، مصر، )د ط(، رسالة منطقية فلسفيةلودفيج فتج صرية، القا لوا ا ، تر، إسلاـ عزمي، مكتبة الأ

 .15، ص 1968
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شكلات الفلسفية  ليل ا ديدا علميا دقيقا و صطلحات  ديد ا ، وكذلك  ألفاظ وعبارات
طقيا.  ليلا م

طقي للقوؿ العلمي، الأمر الذي  حصرة في التحليل ا وعلي تكمن مهمة الفلسفة ا
فهوـ التقليدي للفلسفة لم يعد ل وجود  ا القوؿ بأف ا ديد، يستدعي م ظر الفلسفي ا مع ال

يتافيزيقي و ذا حتما يؤدي إ إلغاء التفك ا ظر الفلسفي، لتحقيق  و اؿ ال الأخلاقي من 
ا: الأوؿ في التخلص من الألفاظ » مهمة الفلسفة حسب الوضعي لابد من وجود أمرين 

ويل ا ذ مدة طويلة و يتافيزيقية الزائفة ال ارتبطت بالفلسفة م شكلات الفلسفية القابلة ا
صدر الأساسي للمعرفة ي ا  «.1للدراسات العلمية، أما الثا فاعتبار التجربة 

ذ الأقواؿ ال تعددت وال انصبت في سياؽ واحد يتمثل في رفض أنصار  انطلاقا من 
يتافيزيقا طقية للميتافيزيقا، حيث جاء رفضهم رفضا متطرفا برأيتهم أف ا لا جدوى  الوضعية ا

ي ارتباطها بالواقع  قيقي للأفكار والقضايا  ع ا ا ا ا، وإ ها وأنها زائفة لا مع لأفكار م
م الأفكار ال دعتهم إ  حاوؿ التفصيل في أ سية، وعلي س عطيات ا ا على ا واعتماد

يتافيزيقا.  رفض ا
 ب _ رفض الميتافيزيقا

م موقف معادي  طقية قد كاف  د أف أصحاب التجربانية ا ديد وظيفة الفلسفة  بعد 
ا مكانة في  يث لم يعد  طقي  ا عن طريق التحليل ا ورافض للميتافيزيقا انطلاقا من استبعاد

يتافيزيقيا وإزاح طقية إ تقويض دعائم ا ا دعت الوضعية ا عرفة العلمية ، ومن  تها أوساط ا
و أف: اما من عالم  ، من خلاؿ مبدئهم التجريبي و بغي أف يتقرر ب العلم وحد تكوف » ي

طق  سية، من خلاؿ الإستعانة با برة ا القضية الإخبارية مفهومة لابد أف تقوـ على أساس ا
تهي إ ر ال ت و فس وا طلق وال يتافيزيقية كا ليلا للأقواؿ ا ثل   القوؿ الرياضي الذي 

 «.2بأنها كلاـ غ ذي مع

                                                           1  -  : وف، الناحية المنطقيةمشروعية الميتافيزيقا من الشريف زيتو ركزية، بن عك امعية السياحة ا طبوعات ا ، ديواف ا
زائر، )د ط(،  :  - 2 .228، ص 2006ا و صاد، الآفاق المستقبلية(فلسفة العلم في القرن العشرين )الأ طريف ا رجع السابق، ص  ،صول، ا ا

289.  
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ا بعدما  تم أنصار ذت الوضعية موقف الرفض للميتافيزيقا، حيث ا واؿ ا ذا ا وعلى 
ذ الكارثة ال أرجعوا مفهومها إ   ' حصل في الفيزياء الكلاسيكية في 'مشكلة الأث

ثل ا يكفي وبا ريبيا  تبر  يتافيزيقا، فمفهوـ الأث لم  ا أخذ  ا طلق، ومن  اما مفهوـ ا
ذ الكوارث والأزمات ال حققت بالفيزياء  الوضعيوف على عاتقهم تأم العلم من أمثاؿ 

 الكلاسيكية.
د أنصار الوضعية يروف ضرورة  طقي اوبهذا  يتافيزيقا من خلاؿ التحليل ا لتخلص من ا

ع عن تلك ال  مل ذات ا ظر العلمية، الذي يقوـ على فرز ا ا من وجهة ال لا مع 
ة ليؤكدوا على لساف  يوـ القد ، وبهذا فهم يبعثوف فكرة  ع ة ا مل عد ظيف العلم من ا وت

اما وقائية ) شت على وجود شكل للمعرفة متباي  ( وصورية Futeualفتج
(Formel)1.» 

د كارناب قد ربط كلمة ميتافيزيقا بكل ما يش  ية كما  عرفة ال تش إ ما إ حقل ا
ا يدعو إ 'لا مشروعية  د  ريبيا و ؤسس  الأشياء ال تتجاوز المجاؿ الإستقرائي ا
يتافيزيقا'، فهي دعوى موغلة في تاريخ الفكر الفلسفي وليست جديدة، حيث يورد نصا  ا

ايدجر ) ا مارتن  يتافيزيقا؟'( من كتاب 'مM. Heideggerللفيلسوؼ الأ ي ا يتحدث  ا 
في والعدـ، وإف العدـ يعدـ إذ يقوؿ:  ايدجر لل إف فلاسفة » في حوؿ الوجود والعدـ وفهم 

ذ القضايا  يتافيزيقا يرتبوف الكلمات في قضايا صحيحة من الوجهة اللغوية، ولكن ليس  ا
ؤلاء  طقي عليها يب أخطاء  ريبية وإف تطبيق التحليل ا الفلاسفة في استعماؿ معاف 

طقية  «.2الألفاظ من الوجهة ا
ريبي  ا وذلك لعدـ وجود معيار  يتافيزيقا في رأي كارناب لا مع  يم ا د أف مفا وعلي 
ها  يتافيزيقية فارغة من احتوائها على ألفاظ ذات دلالات لأف طريقة تكوي ا، وإف القضايا ا

طقية خاطئة، وإف  ويلها إ قضايا غ من الواجهة ا طأ حتما يؤدي إ  إصلاح ا
 ميتافيزيقية.

رجع السابق، ص خ الفلسفةموجز في تاريجماعة من الأساتذة السوفيات:  -  1                                                            ات ياس خليل:  -  2 .647، ا ا ليلية ونقدية للا  ،العلمية في فلسفة القرن العشرين(مقدمة في الفلسفة المعاصرة )دراسة 
شر والتوزيع، عماف، الأردف، ط   .231، ص 2012، 02دار الشروؽ لل
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ا أف نتحدث عن مبدأ  والواقع إذا أردنا فهما صحيحا لأسس رفض كارناب للميتافيزيقا فعلي
يتافيزيقا، وعلي The vérification Principleالتحقق ) ( الذي تم على أساس إستبعاد ا

يتافيزيقية ال  ي تلك فالعبارات ا طقية  قد التجريبي تبعا للفلسفة الوضعية ا ضع لل
ع الية من ا اجمة عن سوء استخداـ اللغة أو ا ا العبارات ال ذا الأساس تكوف أمام ، وعلى 

د:  يتافيزيقية  أولا العبارات ال يصوغها الفلاسفة دوف مراعاة » ثلاث أنواع من العبارات ا
كيبية للغة، حو  للقواعد ال )أي استعماؿ الألفاظ وحدود معانيها مع مراعاة قواعد ال

عانيها  ديد  ة من دوف  والصرؼ(، وثانيا العبارات ال تضع أفكارا أو تصورات كث
طقية أو  ع أفن أي تعريف لاسم أو لفظ باسم أو لفظ دوف مراعاة لأسس م واستعمالاتها 

ع  .«1ريبية يبقي التعريف خاليا من ا
ا  أما العبارة الثالثة فهي ال يستعملها الفلاسفة والعلماء في بعض الأحياف وال لا يكوف 
ظرية العلمية إ أف يثبت العلم  ها في الوقت ما تعتبر جزءا من ال د التجريبي الكافي ولك الس

ع مثل:  ظرية » أنها فارغة من ا طلق، فقد أثبتت ال كاف ا طلق وا سبية بطلاف الزماف ا ال
ع التجريبي يم لأنها غ مستوفية للشروط التجريبية وأنها خالية من ا فا  «.2ذ ا

ريبية  طقية و يتافيزيقية سيستدعي وجود معاي م ا سبق نفهم بأف رفض العبارات ا و
ا من العبارات العلمية حدودا  ذ الأنواع من العبارات وغ فاصلة لذلك، لكي تكوف ب 

و غ علمي وبهذا قد  و علمي وب ما  د الوضعي حاولوا التمييز ب ما  ا  ها، ومن  بي
طقي للغة العلم.   تطرقوا إ جعل مهمة العلم تكمن في التحليل ا

 ج _ توحيد لغة العلم وتوظيف التحليل المنطقي للغة
اطقة الوضعي مهمة الفلسفة في التحليل  د ا طقي للعبارات، أي البحث عن لقد أس ا

عرفة إ  اؿ ا طقية نقل  يث أرادت الوضعية ا مل اللغة من معا  عرفي ال  اليق ا
لموس للفكر. ي الواقع ا ي اعتبار أف اللغة  د  قطة البداية ع  نطاؽ اللغة، ف

رة، مصر، ط والإنسانيةفصول في فلسفة العلوم الفيزيائية حس علي حسن:  -  1                                                            شر والتوزيع، القا رة لل و ، دار ا
رجع  -  2 .139، ص 2014، 01  .139، ص نفسا
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 : ديث عن اللغة من خلاؿ ا» حيث يقوؿ أنصار الوضعية بأن ستخداـ لغة أخرى كن ا
ي تتمثل في الفلسفة،اللغة الثانية( تكوف )لغة اللغة أو  ذ اللغة  و ليل  فالفلسفة ليست إلا 

ا على  من خلاؿ استخداـ لغة أخرى، فهي تضع نظاما من العلامات ال تدور بدور
ليل قضايا ا ذ قادرة على  لعلوـ مصطلحات اللغة العلمية ال يستخدمها العلم، وتكوف 

طقي للجمل العلمية كيب ا  «.1الطبيعية، وبهذا تكوف الفلسفة دراسة لل
م؟ هاجا  اطقة م ع الوضعيوف ا طقي الذي اصط و التحليل ا  وبالتا نتسائل: ما 

اطقة الوضعي أف عبارات اللغة مادة ما تكوف عبارة مركبة، ومن ثم فمن  وعلي قد فهم ا
كم عليها بالصدؽ  ذ بالصدؽ أو الكذب، ولكي يتم ا كم عليها على حالتها  الصعب ا
ذ  ارجي، و كن أف تقارف بالواقع ا ب أف ترد إ أبسط أنواع العبارات ال  أو الكذب 

 أساسية وقد اختلفوا حوؿ طبيعتها.العبارات تكوف 
د شليك يطلق عليها 'بعبارات البروتوكوؿ' ولكن في بعض الأحياف يفضل تسميتها  ا  و
ا مطلقا ليس موضعا للسؤاؿ من  ذ العبارات تتضمن يقي لاحظة' وكاف يتصور  'قضايا ا

ي:  لاحظة في نظر  برة، وقضايا ا ض تسجيل لوقائع ا ت طابع مؤقت ذا» حيث أنها 
كن أف تعد  لاحظة، فلكل شخص ملاحظات ال  تهي بإنتهاء صياغتها والرجوع إ ا وت
ها في قضايا  عرفة يعبر ع ذ ا ارجي ووقائعها، و ر العالم ا أساسا للمعرفة ال يكوننها عن ظوا

ها بعد الرجوع للملاحظة بط م ا عن طريق ما تست  «.2تبر
ا القوؿ إذف ا أصحاب الوضعية لتحليل اللغة الفلسفية تعود في  ك أف الطريقة ال اعتمد

ثالية،  ا لمحاربة الأنساؽ ا عرفي التجريبي واللغوي ال ظهرت في فيي قل ا الأصل إ ذلك ا
و الوسيلة الوحيدة  طقي  والفلسفات ال جاءت متأثرة بها فمن جهة نظر شليك التحليل ا

طق وتصور إ 'فر وراسل للقضاء على ا ذا ا يتافيزيقا ويعود الفضل في ظهور 
اسمة  اثهم اللغوية على التعجيل في الوصوؿ إ نقطة التحوؿ ا ' الذين انطلقوا بأ شت وفتج

 في الفلسفة.

سكي. أ. ـ:  -  1                                                            وف والآداب، الكويت، )د الفلسفة المعاصرة في أوروبابوش ، المجلس الوط للثقافة والف ، تر، عزة قر
رجع السابق، ص ص الوضعية المنطقية إلى التحليل الفلسفيمن آير ألفريد جولس:  -  2 .86، ص 1992ط(،   .58، 57، ا
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ا يتحدث عبد الرحماف بدوي عن وحدة العلم فيما يلي: ا بفكرة » و تمت دائرة فيي ا
كن التعب عن كل قضية علمية ولغة كهذ  وحدة العلم في سبيل ذلك طالبت بلغة موحدة بها 

ال تستوفي شرط يتمثل الأوؿ في أف تكوف ب الأفراد لغة ميسورة لكل إنساف وعلامتها 
كن بها التعب عن أي موضوع  ية  ميع والثا أف تكوف لغة عا د ا ع ع تدؿ على نفس ا

 «.1نشاء
طقي'  وفي ضوء اطقة الوضعي قد اختاروا مصطلح 'م لص إ القوؿ بأف ا ما سبق 

طقي أكثر من إعلانهم عن أطروحات تدور حوؿ  يوف أساسا بالتحليل ا لكي يوضحوا أنهم مع
ديد مهمة الفلسفة في  هجا علميا يقوـ على  طلقة، وبهذا قد أسسوا م هائية أو ا قيقة ال ا

طقي   ايتهم الوصوؿ إ لغة علمية.غالتحليل ا
 المناطقة الوضعيين :ثالثا

طقي حركة  زعات التحليلية في مضمار التفك الرياضي وا لقد شهد القرف العشرين على انتشار ال
دثة ال تعتبر بأنها:  يوـ وجوف ستوارت» وضعية  ميل وماخ، كما كانت في  امتداد لتجريبية 

م  و ما عبر ع كل من بوانكاري ودو هج التجريبي العلمي على  الوقت نفس مهتمة با
(Duhem طق الرمزي على يد كل من بيانو وفر وراسل ار ا شتاين، بل نتيجة لإزد ( وأي

ركة الوضعية المحدثة ال أطلق على تسميتها باسم الوضع ذ ا طقية أو التجريبية ووايتهد، و ية ا
طقية  «.2ا

شوبة بالإصطلاحية )التعاقدية(  اخية ا زعة ا طقية إ ال ذور الفكرية للوضعية ا إذف تعود ا
(Conventionnalion تلف الوضعية زعة التحليلية متأثرة بها لكن  (، وبوانكاري وأيضا ال

د:  يث  زعات  ذ ال دي» عن  تائج دعاة التيار ا اخية على ال د حاولوا التخلص من انتفاض ا
ظرية البيولوجية  اخيوف بال عاصرة، فقد نادى ا طق والرياضيات ا ال توصلت إليها علوـ ا
اصر(، في ح صاغ  تيب الإحساسات )الع عرفة ولم يروا في العلم أكثر من طريقة ل الإقتصادية في ا

اف، ط 02، ج الموسوعة الفلسفيةف بدوي: اعبد الرحم -  1                                                            وت، لب شر والتوزيع، ب ؤسسة العربية للدراسات وال ، ا
يم زكريا:  -  2 .174، ص 1989، 01 درية، مصر، )د ط(، )د س(، ص ، دار مصر للطباعة، دراسات في الفلسفة المعاصرةإبرا  .268الإسك
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ا إنشاء )الوضعيوف فهما جديدا للمعرفة ا طقيا على أساس Conrtsuctionلعلمية باعتبار ( م
سية عطيات ا سية أي ا ضام ا  «. 1ا

د أف الاسم الأصلي  يث  طقية  ات في ظهور الوضعية ا ا واؿ قد تداخلت عدة إ ذا ا وعلى 
ما ذ ا ا نتسائل كيف تشكلت  ا، و ا أو حلقة فيي و دائرة فيي درسة  عة لتشكل فلسفة ذ ا

طقية؟  الوضعية ا
د أف  يث  طقية قد اتبعت نفس طريق ماخ وأوغست كونت  ا سابقا أف الوضعية ا كما رأي
يوـ وكونت، فقد فهم ماخ  أرنست ماخ قد اتبع نفس الطريق الذي سار علي كل من دافيد 

يوـ ونقد ليلات  ع العلمي فاستفاد من أراء كونت و ية كانط من خلاؿ تأسيس الوضعية با
برة.  أرضية العلم على متن ا

ذا  1895وفي عاـ  مية وصقل  اد كرسي لفلسفة العلوـ التجريبية لت ا لأوؿ مرة إ قررت جامعة فيي
يث  امي حديثا، وكانت تفضل أف يشغل عالم طبيعي ذو ميوؿ فلسفية قوية  هم ال الفرع الفلسفي ا

ذا ا»د أف:  ذا الأخ عالم طبيعة وكاف واسع أوؿ من شغل  لكرسي موريس شليك فقد كاف 
ماعة  ذا الأخ البقاء في ا ا قرر  تماـ بها، و ها وعميق الإ اـ بالفلسفة وتار من  الِتفقد و الإ

حول جمع من العلماء ذو ميوؿ فلسفية قوية، وكذا فلاسفة ذوي ميوؿ علمية وقوية، ورياضي 
ف ا طقي  اقشة فلسفة الوضعية وم يم فلسفة العلم، وال صاغت م اقشة قضايا ومفا تموا 

طقية  «.2ا
لقة عاـ  يث كاف  1929وعلي قد ترأس موريس شليك كرسي ا الذي دعا إ فلسفة علمية 

اصة وتلخيص الفلسفة نهائيا من كل أسباب اللبس والغموض عن طريق  مهتما بتوحيد العلوـ ا
اع م طقي وقد اجتمعت كلمة فلاسفة الوضعي في كتاب أصدرو عاـ اصط هج التحليل ا

واف  1929 ا العلمي للعالم'  'حلقة فيينابع همة الوحيدة » حيث اتفقوا على أف: وتصور ا
طقية ولا  ارجي صياغة م ي العمل على ربط اللغة بالتجربة ربطا علميا، وصياغة الواقع ا للفلسفة 

طقيسبيل إ  ذ الغاية إلا عن طريق التسلح بأسلحة التحليل ا  «.3قيق 

رجع السابق، موجز تاريخ الفلسفةجماعة من الأساتذة السوفيات:  -  1                                                            :  -  2 .644، ص ا و صاد، الآفاق المستقبلية( طريف ا رجع السابق ، فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ،ص ا
يم زكريا:  -  3 .282 رجع السابق، ص دراسات في الفلسفة المعاصرةإبرا  .268، ا
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ماعة رودلف كارناب الذي عمل فيها:  ا وسرعاف ما » كما انضم إ ا امعة فيي كأستاذ للفلسفة 
شت  ا وقد كاف لكتاب فتج عبر الأوؿ عن أفكار لقة، ح عدن ا اقشات ا أصبح عضوا بارزا في م

شهور في فية' 'رسالة منطقية فلس م ا طقية حيث أنهم يرجعوف مبدأ أبلغ الأثر في حركة الوضعية ا
 «.1التحقق التجريبي إلي

بة من الفلاسفة رغم  طقية قد شارؾ فيها  ذا السياؽ نلاحظ أف تأسيس الوضعية ا ومن خلاؿ 
طقي في تلك  اختلاؼ أرائهم وتوجهاتهم العلمية وكذا الفلسفية إلا أنهم مثلوا الطرح الوضعي ا

د حضور دور ألفريد جيولز آير الذي يعتبر أحد الأسماء اللامعة في سماء الفكر  ة. كما  الف
ب، لكن يكمن دور داخل  ذ ثلي ا دف وأكبر  امعة ل طق  و أستاذ ا عاصر، و ليزي ا الإ

: الوضعي ا خاص يطلق علي اسم التحليل » ة الذي يتمثل في أن ا الوضعي بإ تص داخل الإ
يث يصر آير على تعيي إلي ويضم  طقي الوضعي،  ب ا ذ ا فرعي داخل ا ذا الإ طقي، و ا

ا  «.2أيضا جيلبرت رايل أستاذ الفلسفة بأكسفورد بفيي
ا الذي أسس آير  ذا الإ د  فهوـ مع وعلي  طقية فهو يهتم  يعتبر فرع مهم داخل الوضعية ا

طقي،  حصر في التحليل ا هج متقارب في التفك من خلاؿ جعل مهمة الفلسفة ت للفلسفة وم
هم اتفاقا شب _ علمي _  اطقة يدعوف الفلاسفة إ أف يتفقوا فيما بي كذا كاف الوضعيوف ا و

ظر وكانوا ذي بدء أقرب إ تطبيق مكن غض ال شة، فمن ا ابا مث للد هم اق  على الأقل فيما بي
د:  كذا  وجودة و تطرفة، » عن بعض الإختلافات ا موعة من السمات تتمثل في التجريبية ا

طقية، وتقتصر مهمة الفلسفة  يتافيزيقا على أسس م ديث، وكذا رفض ا طق ا ا مصادر ا تؤيد
ليل مصطلح العلوـ على إلغاء مشكلاتها ا ا إ  اصة عن طريق توضيح اللغة، وكذا يهدؼ أنصار

ؾ في لغة الفيزيقا  «.3وتوحيد بإرجاع إ مصدر مش
يث عمل  ثابة الروح الفلسفية للعلم في القرف العشرين  طقية كانت  د أف الوضعية ا ا  ومن 

قيق غاية واحدة رغم إختلاؼ  اطقة على  تماماتهم ؤلاء ا أرائهم، وفي الوقت نفس تقاربت ا
ليل  شاط العقلي على العلم الرياضي والطبيعي ثم  دؼ يتمثل في حصر ال قيق  يث أرادوا 

طقيا.  ليلا م

رجع السابق، ص الميتافيزيقاغادة إماـ مصطفى بدر الدين:  -  1                                                            ات المعاصرة في الفلسفةإسلاـ عزمي:  -  2 .155، ا ا طبوعات، الكويت، ط ، الإ رجع السابق، ص الموسوعة الفلسفية المختصرةفؤاد كامل وآخروف:  -  3 .258، ص 1980، 01وكالة ا  .538، ا
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اطقة الوضعي على أف تكوف الفلسفة مقتصرة على التحليل  ذا السياؽ اجتمع ا ومن خلاؿ 
موعة من  طقي من خلاؿ  يتافيزيقا ا صائص تتمثل في جعل لغة الفلسفة لغة علمية، وإبعاد ا ا

ادا على مبدأ التحقق من أجل التمييز ب العلم  ليلية أو تركيبية، است وجعل أيضا القضية إما 
ريبي علمي،  هج  جموعة من الأسس عن طريق وضع م طقية  ا تتميز الوضعية ا واللاعلم، ومن 

حاوؿ التفصيل والية. س  في في الفقرة ا
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



طقي و                                الفصل الأوؿ:  بلنعكاسات على االفضاء الوضعي ا   فكر 

 52 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

ةلا: أ ة فيين علا  همبل بح
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: تبرير لث  مبدأ التح ببديل مبدأ التأييد ث

 
 
 



طقي و                                الفصل الأوؿ:  بلنعكاسات على االفضاء الوضعي ا   فكر 

 53 

 علاقة همبل بالوضعية المنطقية :المبحث الثاني

 همبل بحلقة فيينا علاقة :أولا
طقية مع بداية القرف العشرين ال تعود إ  ا  حلقةلقد شاع اسم الوضعية ا أو دائرة فيي

طقية؟، فقد نشأت أوؿ  ا لتشكل فلسفة وضعية م ا نتسائل كيف تشكلت جماعة فيي ومن 
عاصرين الذين أطلق  مع جماعة من الفلاسفة ا مسا من خلاؿ  ا عاصمة ال ا في فيي أمر

ركةعليهم اسم 'جم ذا الاسم دالا على أنصار ا ا' ولا يزاؿ   .اعة فيي
وع خاص  ركة في الو.ـ.أ، ب م قادة ا ؤلاء الأنصار الأول لا يزالوف  لأف الكث من 

و أف:  امعة تقليد تراعي و اصرا للفلسفة » وكاف في ا يكوف البحث الفلسفي فيها م
تمامات إ العلوـ ال صرفا با لقات عدة فلاسفة )...(، التجريبية، وم ذ ا طبيعية، وقد ترأس 

فقد كانوا مشتغل بالعلوـ الطبيعية والرياضية ومهتم في الوقت نفس بالدراسات 
 «.1الفلسفية

هت إ  فسها صفة اصطلاحية وا ا ادعت ل كذا نشأت حركة فلسفية تركزت في فيي و
لوا من القضايا  فل بها تأسيس نوع من الفلسفة العلمية  الزائفة، أو أشبا القضايا ال 

ا  معت في فيي ا  يتافيزيقا التقليدية، ومن  ية العمل » ا وف بأ فكرين الذين يؤم طائفة من ا
ا بوانكاري  ذا العمل بالدراسات ال أصدر الذي قاـ ب أرنست ماخ ويتطلعوف إ استكماؿ 

م ذ ا شتاين، وكانت  لبرت وأي م و مساوي تضم فيليب فرانك ودو فكرين ال اعة من ا
(Philip Frank( وأتو نيوراث )Otto Neurath( اف انز   «.Hans Hahn)2( و

طقية وانتشرت بصورة  ا باسم حركة الوضعية ا ة عرفت دائرة فيي ة قص كذا بعد ف و
ار في برل إنظم إليها:  ا حلقة سم باخ )» سريعة، فتكونت  ج Richard Von Mises( وريتشارد فوف ميزس )Hans Reichenbachانز ريش ( وكورت جريل

(Kurt Greling( بل  .(Karl Hempel(، ثم كارؿ 
 
مود:  -  1                                                             يب  ديدزكي  رة، مصر، ط حياة الفكر في العالم ا اف، ط  ،أعلام الفكر الفلسفي المعاصرفؤاد كامل:  -  2 .236، ص 1982، 02، دار الشروؽ، القا وت، لب يل، ب  .83، ص 1993، 01دار ا
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لقة صدرت وعلي قد أ  واف ا ت ع طقية  اث الوضعية ا مع أ عرفة ال  لة ا
(Erkenn Tamis ة جمعت قالات الصغ موعة من ا م  واف (، كما أصدرت  ت ع
(Unified Science واف يتعلق بالتصور العلمي للعالم مل ع موعة من الكتابات  ( و

 «.1 1930وذلك في عاـ 
يوؿ الفلسفية  موعة من الفلاسفة ذوي ا طقية  ذا السياؽ قد مثل الوضعية ا ومن خلاؿ 

د أيضا:  يث  ة اللإكتماؿ» والعلمية  ة وأيضا  إنتساب كورت جودؿ صاحب مبر الشه
ذت الدائرة صيغة رسمية عاـ  عرفة 1929إدجار نسيلزؿ، كما ا لة ا ، وأصدرت 

(Erkenntmis بل باخ وكرافت و ( وتعاونت مع جمعية برل للفلسفة التجريبية أمثاؿ ريش
ا واحد،  همة في حساب الإحتماؿ وكلهم ذو ا ظرية ا وريتشارد فوف ميزس صاحب ال

سبرجوعقدوا مؤ  «.2را دوليا في براغ وكو
ا تداخلت فيها الفئتاف اللتاف ميزتا القرف العشرين فئة  كذا مهما يكن الأمر فإف دائرة فيي و
ا في شكل حلقة فلسفية  طقي، وعلي تكونت جماعة فيي العالم الفيلسوؼ وفئة الفيلسوؼ ا

ديث الذي  مط ا عل البحث الفلسفي تعاونا على تهتم بأمور العلم وكل ما يتعلق ب على ال
 : د أن ا  لم يكن الأمر فيها أمر فلسفة من الطراز التقليدي » حل مشكلة بذاتها، ومن 

يث لم يكن رئيسهم شليك  م، بل تعاونوا على التحليل  الذي يتلقى في الأتباع أراء أستاذ
اؿ العلوـ الطبيعية أو الرياض ن نبغ في  ية )...(، وقد كانت فلسفة أبرز الأعضاء فكلهم 

شت أثر عميق على توجيههم  «.3فتج
 
 

اف، )د ط(،  مػػػد، تر، عبد القادر منطق الكشف العلميكارؿ بوبر:   -  1                                                            وت، لب هضة العربية، ب ر، دار ال علي ما
:  -  2 .16)د س(، ص  و صاد، الآفاق المستقبليةالأ)فلسفة العلم في القرن العشرين  طريف ا رجع السابق، ص ا (،صول، ا

وسى:  -  3 .283 وف والآداب، المفارقات المنهجية في فكر زكي نجيب محمودأسامة علي حسن ا ، المجلس الوط للثقافة والف
 .237، ص 1997، 01مطبوعات جامعة الكويت، الكويت، ط 
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تماـ بالعلم بواسطة  طلق الإ ت أرضيتها من م ا قد ب طلق كانت جماعة فيي ذا ا ومن 
اطقة الوضعي على  موعة من ا كذا تضافر  طقي، و حصر وظيفة الفلسفة على التحليل ا

ؤلاء د في مقدمة  بل  تطوير حركتها، و ي علاقة  ا نتسائل ما  بل _ و _ كارؿ 
زعة العلمية؟ ذ ال ا  طقية؟ وأين يظهر موقف ا  بالوضعية ا

 المعاصرة  موقف همبل من النزعة الوضعية :ثانيا
هائية من مراحل تطور العقل  يعتقد الوضعيوف رحلة الثالثة وال ثلوف ا اطقة بوج عاـ أنهم  ا

م فيما عدا ذلك لا  رحلة الوضعية أو العلمية و ي ا الإنسا ال قاؿ بها أوغست كونت، و
ي:  رد تاريخ الفلسفة ليس أكثر، أي اعتبروا »يقولوف بأي تطور تار فقد أنزلوا التاريخ إ 

ذ الأفكار ببعضها التاري خ رصد للأفكار دوف وجود أي حركة فكرية جدلية تطورية ترتبط 
ها  البعض، ولذلك فهم يروف أف قضايا التاريخ تش إ خبرات سابقة لا تستطيع التحقق م

 «.1حسيا، وبالتا لا نستطيع أف نصفها بالصدؽ أو الكذب، أي أنها خالية من أي مع
ا أف لوا أو  وعلي نفهم من  الوضعي الأوائل قد رفضوا أي تفس للتاريخ وبهذا قد أ

ا بأنهم  رحلة، فقد رأى أنصار ذ ا تموا فقط بالعلم ذات في  ي للعلم، وا انب التار أغفلوا ا
ية بالغة بتاريخ  رحلة الوضعية أو العلمية ولم يعطوا أ م مرحلة في التاريخ تتمثل في ا ثلوف أ

 العلم.
بل )و  طقية كارؿ جيستاؼ  د أحد أنصار الوضعية ا ( Karl. G. Hempelكذا 

تم بالبحث في موضوع التاريخ فهو:  رة طبيعية، وقاـ »قد ا رد ظا يعتبر التاريخ بشكل عاـ 
ع أي حدث  هج للتفس  ظر ل كم بتفس التاريخ في ضوء القوان الطبيعية، ولذلك لم ي

رد  و  ي  يث إذف كلما زاد عدد مرات التكرار كلما ارتفع معدؿ تار إحتماؿ إحصائي، 
ذا الأساس الإحصائي يرفض أي  فرد، وعلى  ادث ا ، ولذلك لا توجد حتمية في ا اليق
ارجة عن نطاؽ العلم  يتافيزيقا أو الفلسفة التأملية ا تفس شامل للتاريخ باعتبار نوعا من ا

 «.2والفلسفة العلمية
 

وسى حسن علي أسامة -  1                                                            رجع،  محمود نجيب زكي فكر في المنهجية المفارقات: ا رجع نفس -  2  .55ص ، السابق ا  .56، ص ا
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علومات لإنشاء علم إجتماع دقيق و جمع ا بل أف الدور الأساسي للتاريخ  لا  وعلي يرى 
ها يستطيع إعطاء تصور صحيح  تلف عن العلوـ الطبيعية من حيث أف كلا م أكثر، فالتاريخ 
سك بفردية موضوع دراسة كما  يم عامة، أي أن يستطيع أف  وضوعات على أساس مفا

دوث  تفعل الكيمياء موعة من الأحداث تكوف سببا  والفيزياء وللتوضيح أكثر نقوؿ أف 
حادث ما، كما تصلح كتفس ل أو ذلك إذا قدمت في صورة قوان عامة ترتبط الأسباب 

 بالصفات العامة للأحداث السابقة.
صائص التالية:  واؿ يتصف التفس العلمي للتاريخ با ذا ا ريبي  وجود إختبار» وعلى 

ريبي للفرضيات  للعبارات ال تتكلم عن الشروط الأولية المحددة للأحداث، ووجود إختبار 
طقيا،  ا م ك ي، وأيضا البحث فيما إذا كاف التفس  الكلية ال يعتمد عليها التفس التار

دث اللاحق ل يث أف يفسر نفس ا دث  ملة تصف ا  «.1ع أف ا
ذا بل لتوضيح آرائ قائلا:  ومن خلاؿ  إف الكث من الفرضيات »ضرنا أيضا قوؿ 

ية، كما  ت القوان التار يفها بشكل عاـ  كن تص ي  العامة ال يعتمد عليها التفس التار
ية، تلجأ إ قوان  ية أحيانا وخصوصا تلك ال تعتمد على الآثار التار اث التار أف الأ

ية الطبيعة والك اوؿ وصف الأحداث التار ؤرخ الذي  كذا  ح ا يمياء والأحياء العامة، و
ا لابد أف يستخدـ القوان العامة ح يكوف في إمكان أف يضع  دوف أف يعطي أي تفس 

اضية اضرة ال تكوف على علاقة بالأحداث ا عطيات ا ا صلة با اضات   «.2إف
الف بل  د أف  ا  بؤ  ومن  يث يرى أن بإمكانية الت ي  بؤ التار بوبر في إستحالة الت

ية، على أساس القوان الطبيعية العلمية ال تربط الأسباب  العلمي العقلي للأحداث التار
ريبية عامة. سببات معتمدا في ذلك على وضع فرضيات   با

تماـ بالتار  بل كاف ل ا لص إ القوؿ بأف كارؿ  يخ حيث تأثر بأنصار الوضعية وعلي 
رحلة الوضعية أو  م دور في تقسيم التاريخ إ ثلاثة مراحل، واعتبروا أف ا طقية الذين كاف  ا

 الطريق أماـ العلم، وبهذا تظهر تة ال نادى بها أوغست كونت فقد مهدت فلسفالعلمي
بل إزاء التاريخ من خلاؿ تأييد لأنصار الوضعية ا طقية لرؤيتهم للتاريخ، لكن إسهامات 

وسى حسن علي أسامة -  1                                                            فارقات: ا هجية ا رجع ، مود يب زكي فكر في ا ، ص  -  2  .59ص  السابق، ا رجع نفس  .59ا
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ي من خلاؿ استخداـ القوان  بؤ التار ية للت هم في أن يعود إلي الفضل في إعطاء أ تلف ع
 العلمية في دراسة التاريخ.

 تبرير مبدأ التحقق ببديل مبدأ التأييد لدى همبل :ثالثا
قد الشديد ليس فقط من خصوـ الوضعية  بل أيضا من أقطاب لقد تعرض مبدأ التحقيق لل

ا يدؿ على مقدار ما لديهم من روح نقدية فقد أثار معيار التحقق الكث من  درسة،  ذ ا
 : عيار أن طوؽ ا ، فم دؿ الشيء الكث قاشات وا كن »ال و  ليلية ولا  ليس قضية 

بدأ وحل الصعوبات ال ذا ا ريبيا، فقد حاوؿ أنصار الوضعية التبرير  ضت التحقيق   اع
ذ الصعوبات، وأوؿ  ية على أمل التغلب على  ذ صورة تدر د معيار التحقق قد ا يث 

ي تع أف القضية لا تكوف ذات مع Conformabilityذ الصورة القابلية للتأييد ) (، و
 «.1إلا إذا أمكن تأييد أي إشتقاؽ قضايا صادقة م

عيار الت قد البوبري  د ال كذا  ، وعلى ضوء ما و ذا الأخ حقق قد أثار صعوبات تواج 
بدأ فأكد أف:  ذا ا اولا تبرير  قد  ذا ال بل أكثر الوضعي إستجابة  » سبق كاف كارؿ 

ها، فضلا عن تاريخ العلم الذي  روج م طقية يستحيل ا بدأ يفضي إ مشكلات م ذا ا
كن أف نسمي  با ا بصورة واضحة على ما  عيار القابلية للتأييد يدل سك  ذا  لتحقق، و

كن بواسطت  ، إذ  هج عل معيار الوضعي الوحيد الذي يفيد العلوـ وم والإختبار بصورة 
ظريات العلمية الأخرى ها وب ال فاضلة بي ظرية العلمية وأيضا ا  «.2ييز ال

اولا تبرير صحة مبدأ التحقق، عن  بل معيارا مغايرا للطرح الوضعي  كذا قد أخذ  و
ي فعلا ذات فائدة  سألة الدرجات ال  طريق ما أسما بدرجات التأييد والإختبار فقد ع 
هج وإجراءات البحث العلمي في ح لم تقدـ إمكانية التحقيق نتائج للمعرفة  عظمى للم

 .العلمية

                                                           1  -  : و صاد، الآفاق المستقبلية( طريف ا رجع فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا السابق، ص ، ا
، ص  -  2 .293 رجع نفس   .294ا
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د أف: وعلي  ل معيار »   ل  ع بأف  معيار التحقق بعد أف كاف غاية في القوة قد ق
و  كن القوؿ غاالتأييد الذي  ع فقط بإمكاف التأييد أي قضية  ية في الضعف والتواضع، إذ يق

 «.1عليها أنها ذات مع
بل موقف إبستمولوجي اولا في إعطاء الصيغة  وعلى ضوء ما سبق قد كاف موقف 

عرفة العلمية انطلاقا من قابليتها للتأييد والإختبار   .الإحتمالية في نتائج ا
 
 
 
 
 
           
 
  

                                                           1  -  : و صاد، الآفاق المستقبلية(فلسفة العلم في القرن العشرين )الأ طريف ا رجع السابق،  ،صول، ا ا
 .294ص
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) ل النظرية شكلا )مبدأ التح ب ر  لا: معي  أ
 : ني ل صدث ب ر  ل النظرية معي  إحتم

لية(   )مبدأ الإحتم
ل تكذي ب ر  : معي لث ية  ث ب النظرية )مبدأ ال

) تكذي  ل
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 المعايير العلمية لقبول النظريات العلمية في مسار فلسفة العلم المعاصرة :المبحث الثالث
 (مبدأ التحقق)معيار قبول النظرية شكلا  :أولا

ظريات في أماكن متعددة من كتب فلاسفة العلم، وفي أحياف أخرى   وردت معاي إختبار ال
ذت  حى فلسفي، وعلي ا اقشة أو عرض نظريات علمية تأخذ م ة كانت ترد في سياؽ م كث
عيارية على شكل التحقق من صدؽ نظرية أو إختبار قضية لزومية أو غ ذلك،  الإجراءات ا

شك تم فلاسفة العلم بهذ ا .ولقد ا  لة كل من زاويت
 أ _ الشكل المنطقي للمعيار

طقيا في العلم الإمبريقي  و أف تكوف مقبولة م ظرية شكلا  إف أوؿ معيار نتوقع لقبوؿ ال
د:  ذ القضايا إذ  ديد نوع  و  لائم لإختبار القضايا _ قبل إختبار صدقها _  دخل ا وا

دد   نوع رئيسي من القضايا إذ على نوع القضية»  لائم للدراسة أولا، كما  وع ا يتحدد ال
تص بعلوـ الرياضية  ا القضايا التحليلية و وع  كيفية إختبار الصدؽ ثانيا، وعلي فهذين ال

تص بالعلوـ الإمبريقية كيبية  طق وسميت بالعلوـ الصورية، والقضايا ال  «.1وا
طقية قد  د أف أنصار الوضعية ا ا  طق كأساس معرفة صدؽ أو كذب ومن  ذوا ا ا

طقي قد  ليلية وأخرى تركيبية وعلي نفهم بأف التحليل ا القضايا ال قسمت إ قضايا 
بدأ. ذا ا يز  طقي الذي  حى الشكل ا بدأ التحقق م  أعطى 

 ب _ مبدأ التحقق والمعنى
اطقة الوضعي إ أف مبدأ التحقق مفاد  إ أف القضية مطابقة لطريقة لقد أشار ا

موعها معادلة أو  برات أو التجارب ال تكوف  موعة من ا قيقها، أي القضية تع 
ديث  طقية بالعلم التجريبي ا مكافئة لتكوف القضية قضية صادقة، وعلي فإف إفتتاف الوضعية ا

شاط العقلي والذي لا و ال طق  ادي بأف يصبح العلم وم  نشاط سوا لكن كيف يتم جعلها ت
شاط العقلي ح لا يصبح فيها إلا العلم؟ قيح ميادين ال  ت

 
 

رجع السابق، ص  ،فة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(البنية التكوينية لفلسجلاؿ شمس الدين:  -  1                                                             .306ا
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عاصرة'  ع في الفلسفة ا د إسلاـ عزمي في مقالة 'مشكلة ا ذا السؤاؿ  للإجابة عن 
د لدى  ع نفس الذي  و ا و التثبيت أو التأكد و يؤكد على أف مع التحقق اللغوي 

ا صادقة أـ  الفلاسفة وا م يستخدمون للتثبت من أف العبارات ال نقو طق، و هتم با
و:  قارنتها، فمبدأ التحقق  ارجي  كم على » كاذبة، وذلك بالرجوع إ الواقع ا أداة ا

ا من  يتافيزيقية وطرد و أداة لكشف العبارات ا طقية أو على الأصح  د الوضعية ا القضايا ع
ظريات عالم الفكر  بدأ على أساس إختبار الفروض أو ال ذا ا م مبادئها ويعتمد  ويعد من أ

 «.1عن طريق التجربة
اسم ب العلم واللاعلم وبالتا  عيار الفاصل وا إذف يعتبر مبدأ التحقق في نظر الوضعي ا

د أف معيار القابلية ل عرفة العلمية، وعلي  ييز ا ة مشكلة  و: نكوف أماـ معا » لتحقق 
ا جعل أنصار   ، ب بل ويقوـ من أجل ذ عبارة عن قاعدة أو أساس الذي يقوـ علي ا

عرفة العلميةالوضعية  ييز ا ل مشكلة  اولتهم طرح أفكار   «.2يقوموف بتعديل من خلاؿ 
دؼ، إذ يؤدي كل  تلفاف باعتبار ا ا  ي للتحقق في فلسفة العلوـ و اؾ مع د  وعلي 
و الذي يتبادر  ع الأوؿ و هما أحيانا، أما ا لط بي دث ا تلفا عن الأخر وقد  دفا  مع 
ع الثا فهو  ن فهو التحقق من الصدؽ أي صدؽ القضايا أيا كاف نوعها، وا إ الذ

خطط التح ذا ا ا يدخلها في العلم الإمبريقي، و ذ القضية أو تلك  قق من وجود مع 
. ي ع ذين ا ا   يوضح ل

 من الصدؽ  1              التحقق                            
 من وجود مع 2                                                 
د أف الوضع واؿ  ذا ا جد: وعلى  ا ف تماما كب ع الثا ا تمت با طقية قد ا » ية ا

قية العلم الإمبريقي من أي ألفاظ ميتا ذا تصبح كانت تهدؼ إ ت فيزيقية أو غيبية، وعلى 
ع معيارا للتمييز القضية الإمبريقية  «.3إمكانية التحقق وا

 

اف علي عواضة:  -  1                                                            رجع السابق، ص  ،ن الميتافيزيقا )السلب والإيجاب(موقف الوضعية المعاصرة مح :  -  2 .477ا و رجع السابق، ص فلسفة كارل بوبر )منهج العلم، منطق العلم( طريف ا رجع السابق، ص (البنية التكوينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلومجلاؿ شمس الدين:  -  3 .239، ا  .307، ا
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ع في أوائل القرف العشرين كذا احتل معيار التحقق وا تازا في الفلسفة عموما  و مكانا 
ثل  و  ثابة الفاصل لتمييز العلم عن اللاعلم، و عيار  ذا ا وفلسفة العلوـ خصوصا، وكاف 
برة  ي ا طقية، وواضح إذف أف كل مرتكزات مبدأ التحقق  أحد ركائز فلسفة الوضعية ا

ارجي على تكوين سية ال تعمل عن طريق ارتباطها بالواقع ا ا  ا خبرة الباحث من خلا
كم عليها بالصدؽ أو الكذب.كن التحقق من القضايا قيد الدرا  سة وا

باخ يقوؿ:  د ريش يث يرى في  »إذ  الفلسفة العلمية توصلت إ فهم وظيفت للمعرفة 
قبوؿ للحقيقة غ الفا عيار الوحيد ا ي ا سية  لاحظة ا بؤ ويؤكد أف ا عرفة أداة للت رغة، ا

لها للإنضماـ  ا يؤ  ، ي قضايا ذات مع لاحظات بطريقة الإستقراء  وكل ما يصدر عن ا
فهومي للعلم  «.1إ السياؽ ا

سيقها  ية العلم وت ثل صياغة ب سية  لاحظة ا باخ قد جعل ا ا أف ريش وعلي نفهم من 
سية في معرفة برة ا صدؽ أو كذب القضية  من خلاؿ معيار التحقق الذي يعتمد على ا

د آير ) طروحة، كما  ع ( يعتبر معيار إمكانية التحAyerا قق جزءا من نظريت في ا
(Theory of Meaniny ) : ظرية ال كم على صدؽ قضية » تلك ال تبحث في معيار ا

ا ك ذين  ريبية ويرى أف  ف القضايا إ قبلية أولية  ا عن قضية كاذبة، ويص ل ما لتمييز
ذ ت  درج  ع وأف أي قضية لا ت ي قضية ميتافيزيقية القضايا ذات ا ف أو ذاؾ  ا الص

ع  «.2وأبرز خصائصها أنها فارغة من ا
طقية قد اتفقوا على أف القضايا التحليلية ال  ذا السياؽ نفهم بأف أنصار الوضعية ا وفي 
كن التحقق من صدقها أو   ، و ي إذف قضايا ذات مع سية  برة ا ققها من ا تستمد 
ديد مفهوـ التحقق العلمي من خلاؿ وجود  ب كارناب _ من جهت _ إ  كذبها، كما يذ

باشر في نوع من التح باشر، حيث يتمثل التحقيق ا باشر والتحقيق غ ا ا التحقيق ا قيق و
ا:  اضر » أن ا أو ا سي ا ا إختبار قضية بشكل مباشر، وذلك عن طريق الإدراؾ ا ك

ت أرى حاليا مربعا أحمر على أرض زرقاء  مثل أرى الآف مربع على أرض زرقاء، فإف ك

                                                           1  -  : و رجع السابق، ص فلسفة كارل بوبر )منهج العلم، منطق العلم( طريف ا دار  معيار الصدق والمعنى في العلوم الطبيعية والإنسانية )مبدأ التحقق عند الوضعية المنطقية(،السيد نفاذي:  -  2 .233، ا
درية، مصر، ) امعية، الإسك عرفة ا  .62، ص 1991د ط(، ا
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ت لا أرى ذلك إذف لكاف ذلك دحضا لتحققت القضية بشكل مب اشر بهذ الرؤية أما إذا ك
 «.1للقضية

وع من ال ذا ال مل البروتوكولية تإذف يعتمد  حقيق على ما أسما الوضعيوف ا
(Porotocal Sentences توي على علم أو وصف مع  اسم(، فقضية البروتوكوؿ 

توي على كلمات تش ددا، أو  لاحظة، أما عن لشخص ما يلاحظ شيئا   إ فعل ا
و:  وع من التحقيق  باشر فهذا ال ا من اكتشاؼ القضايا الأصلية » التحقيق غ ا ك الذي 

لاحظة كن فحصها عن طريق ا بؤ بقضية   «.2من القضايا الزائفة، ويساعدنا على الت
د ل نوع من التحقيق فعلى مستوى ا تص وعلي فإف معيار التحقيق قد  باشر فهو 

باشر  عرفة الأسماء ووصف الأشياء، أما على مستوى غ ا مل البروتوكولية ال تتعلق فقط  با
قيقية.  فهو يهتم بالتمييز ب العلم واللاعلم أي معرفة العلوـ غ الزائفة من العلوـ ا

 (مبدأ الإحتمالية)معيار قبول صدق النظرية وإحتمالها  :ثانيا
عاي في  ذ ا عاي العلمية قد أدى بها إ وجود قضية القبوؿ أو الرفض  إف التعدد في ا
ا نطرح تساءؿ  ظرية العلمية وصحة مشروعيتها في إطار البحث العلمي، ومن  ية ال تكوين ب

ر ع وجود  ذا الصدؽ؟ والذي ا ذ القضية على حوؿ درجات  الإحتماؿ كمعيار يصوغ 
ها:  الصدؽ أو د أف الإحتماؿ ل عدة معاف عديدة م ع الذي » الكذب و أولا ا

ع الثا  اف، أما ا ك ا العادية والذي يعبر عن مضموف القضية ونقيض  نستخدم في حيات
ية،   د أف القضية الإحتمالية ليست قضية يقي تضمن في نظريات الإحتماؿ الرياضي وفي  ا

 «.3ستحليةكما أنها ليست قضية م
ع الثالث فيتمثل في:  التعب عن درجة عالية من التصديق كالتعميمات الإستقرائية » أما ا

ا درجة عالية من الإعتقاد في  ع أف لدي في العلوـ الطبيعية وال نصفها بأنها إحتمالية، 
ستقبل وإف كانت لا ترتفع إ درجة اليق رجع  معيار الصدق والمعنى في العلوم الطبيعية والإنسانية )مبدأ التحقق عند الوضعية المنطقية(،السيد نفاذي:  -  1                                                            «.4صحتها في ا ا

رجع السابق، ص الإستقراء والمنهج العلميمود فهمي زيداف:  -  2  .10، ص السابق رجع السابق، ص  لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(،البنية التكوينية جلاؿ شمس الدين:  -  3 .193، ا ، ص  -  4 .343ا رجع نفس   .343ا
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حن في حا ا العملية، وعلي ف ا اليومية أو حيات جة ماسة إ مفهوـ الإحتماؿ سواء في حيات
ا العملية فقد استخدـ الإحتماؿ لتدعيم مبدأ الإستقراء كما استخدـ في الفيزياء  أما في حيات

 الذرية بالذات.
باخ يؤكد على أف:  د ريش د إ الإحتماؿ حيث» حيث  أف العلم في  مبدأ الإستقراء يست

طلق، بل نصل فقط إ أدؽ  ع ا ا لا نصل إ صدؽ أو كذب با صورة يقدمها يؤكد أن
ا حدود الصدؽ أو الكذب دد ل  «.1درجة من الإحتماؿ الذي 

تمي إ نظرية  باخ على أف دراسة الإستدلاؿ الإستقرائي ي وبالتا يعتقد ريش
و  لاحظة أف تفعل  تملة أو مرجحة الإحتمالات،إذ كل ما تستطيع وقائع ا ظرية  عل ال أف 

و الذي يعتمد على  ذا يع أف الإحتماؿ  علها ذات يق مطلق أبدا، و ها لا  ولك
الإستقراء، وليس الإستقراء الذي يعتمد على الإحتماؿ، وبهذا كاف قانوف الإحتماؿ بالصيغة 

ذا با» التالية:  ة، ويسمى  سبة مئوية معي للزوـ الإحتما إذا حدث كذا، حدث كذا ب
(Probability Implicationكيب السببي ا عن ال يزا   )2.» 

ا القوؿ  ك عاي العلمية و د أف معيار الإحتماؿ قد قدـ طرحا مغايرا في أوساط ا وعلي 
تمل الصدؽ  تائج العلم تبقى دائما لا  أن أعاد الإتزاف في كيفية تكوين معرفة علمية ف

هائي، وبهذا قد ظهر طرح مغاير  قدية _ كارؿ بوبر _ من خلاؿ ال قدم فيلسوؼ العقلانية ال
. حاوؿ التفصيل في ذا ما س ظرية، و  معيار قبوؿ تكذيب ال

 (مبدأ القابلية للتكذيب)معيار قبول تكذيب النظرية  :ثالثا
عاي السابقة      عيار مغاير على غرار ا ال حاولت أف تعمل على  لقد نادى كارؿ بوبر 

جد قدـ  اء صرحها على أسس معيارية علمية، ف ظرية العلمية وب اد مصداقية مشروعية ال إ
تسمة بالعقلانية  حاوؿ الغوص في أعماؽ فلسفت ا معيار يتمثل في القابلية للتكذيب، وبهذا س

عيار القابلي قدي، فقد عمل على المجيء  تميز بالطرح ال ة للتكذيب على أساس وفكرة ا
ظرية العلمية. اء صرح علمي تقوـ علي ال  دحض الأفكار وتصحيح الأخطاء وب

ر:  مػػػدعبد القادر  -  1                                                            رجع السابق، ص نظرية المعرفة العلميةعلي ما ، ص  -  2 .44، ا رجع نفس  .62ا
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حاوؿ التطرؽ إ مفهوـ القابلية للتكذيب والتفرقة بي وب التكذيب ثم التفصيل  وعلي س
ظرية العلمية.  في مع قبوؿ تكذيب ال

 (Fasciation)أ _ مفهوم التكذيب 
ة عل ب كارؿ بوبر تتأتى البر ى أف عبارة ما كاذبة من خلاؿ اكتشاؼ مثاؿ مضاد، وقد ذ
ها » إ القوؿ بأف:  و تكذيب الفروض، وإقامة فروض جديدة بدلا م دؼ من العلم  ا

كن فإذا كانت العبارات  ا أف التحقق من صدؽ القوان العلمية أمر  وتعريضها للتكذيب طا
كن إختبار صدقها إلا بالفر  ئذ لا  باشر سيغدو حي ا فإف التكذيب ا ساعدة وحد ضيات ا

ب مع الفرض  با إ ج ساعدة ج ظومة من الفروض ا ا سوؼ نكوف إزاء م مستحيل، لأن
ددة بذاتها راد تكذيب وليس إزاء عبارة جزئية   «.1ا

صطلح التكذيب بدؿ مصطلح التحقق الذي  ذا السياؽ نفهم بأف بوبر قد جاء  ومن 
يد ناد د في تكذيب الفروض السابقة وتعريضها للتف طقية، فغاية التكذيب ع ت ب الوضعية ا

د يفرؽ ب  ا  ظرية العلمية، و اء ال من أجل إثبات صحة الفرض الأساسي من أجل ب
 التكذيب ومبدأ القابلية للتكذيب.

 ب _ التفرقة بين التكذيب والقابلية للتكذيب
ي  ا يع ام ب التكذيب والقابلية للتكذيب وكما ذكرنا سابقا  يز بوبر ب مصطلح 

بدأ القابلية للتكذيب فهو يرى أف:  ا يقصد  حاوؿ التعرؼ  عيار الذي » بالتكذيب س ا
توى معرفيا وقوة ا مضمونا إخباريا و  دد مفهوـ العلم التجريبي الطبيعي أي العلم الذي يعطي
اصية العلمية للقضية على إمكانية  يث تعتمد ا شارحة للعالم التجريبي الواحد والوحيد، 

لاحظة س ا ريبية من وقائع ا  «.2إثبات كذبها بواسطة أدلة 
ييز العلم التجريبي فذلك لأن مب  ريبيا قادرا على  إذف يعتبر بوبر القابلية للتكذيب معيارا 

ريبية، وبه د بوبر يتب مبدأ القابلية للتكذيب للوصوؿ إ التمييز ب على أسس  ذا أيضا 
 العلم واللاعلم.

رجع السابق، ص مقدمة معاصرة)فلسفة العلم روز نبرج أليكس:  -  1                                                             :  -  2 .360(، ا و رجع السابق، ص ص منهج العلم، منطق العلم)فلسفة كارل بوبر  طريف ا  .340، 339(، ا
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 ج _ قبول تكذيب النظرية العلمية
ا مثلا أف  اقضها، فلو قل ا قضايا أساسية ت ا قد قبل ظرية مكذبة فقط إذا ك ا نقوؿ أف ال إن

ب أف  ها مع ذلك  تكوف قابلة للتكذيب ومن نظرية ما كاذبة فسوؼ ترفض فورا ولك
ظرية موضوعة في قالب إخباري  و أف تكوف ال الطبيعي أف يكوف مع القابلية للتكذيب 

ظرية من وجهة بوبر؟ ا نتساءؿ عن مع تكذيب ال صيل حاصل، و  وليست في قالب 
و أف:  ظرية و اما في تكذيب ال ا شرطا  د بوبر يقدـ ل ذا التساؤؿ  » للإجابة عن 

اقضت معها ليس كافيا لابد من إعادة إنتاج رف ا لقضايا أساسية ت ض قضية أو نظرية لمجرد قبو
ظرية  ا أثر لرفض ال ظرية مكذبة فحسب، إذا إكتشف كذبة وسوؼ نعتبر ال ذ القضايا ا

ح فرض إمبريقي من كن إعادة إنتاج وب كلمات أخرى نقبل التكذيب فحسب إذا اق
ستوى الأد يض ذا الأثر وقد تم تعزيز )ا وع من الفرض Corroboratedيف  ذا ال  )

كذب  «.1كن أف نطلق علي الفرض ا
ظرية  طلق من تكذيب ال لص إ القوؿ أف كارؿ بوبر قد قدـ معيارا جديدا ي وعلي 
كذا فالعلم في نظر سلسلة من التطورات فقد عمل على نقد  العلمية لإنشاء نظرية أخرى و

كذا قدـ معيارا جديدا في سلسلة  مبدأ ، و التحقق ونظر إلي نظرة تعيق العلم بدلا من تقدم
ظريات العلمية. عاي العلمية ال تدفع بعجلة تطور ال  ا

بل من ا أثر عميق على فكر كارؿ  د أف فلسفة كارؿ بوبر كاف   وفي ضوء ما سبق 
قد الذي قدم ل طخلاؿ إستجابت لل اولا تقد بديل إبستمولوجيلوضعية ا يتمثل في  قية 

طقي  معيار التأييد من أجل تبرير صحة مبدأ التحقق وكذلك إعادة الإعتبار للصرح الوضعي ا
و  الذي يعود إلي الفضل في فتح المجاؿ للتطرؽ للمواضيع العلمية البعيدة عن كل ما 

اء  طلق في ب ظرية العلمية والتأكيد على صرحها ميتافيزيقي والعودة إ البحث عن أسس ت ال
بل الذي حاوؿ من  حاوؿ التفصيل في من خلاؿ التطرؽ لفلسفة كارؿ  ذا ما س العلمي، و

. شكلة مبدأ التحقق والدفاع ع   خلاؿ معيار البحث عن حل 
  

رجع السابق، ص العلوم(البنية التكوينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات جلاؿ شمس الدين:  -  1                                                              .320، ا
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 مدخل عاـ
،  الطرح الوضعا بعد انتشار بادئ وأسس اولة التصدي  ت على ساحة الفكر العلمي و يم و

اعة الوضعية ا اد البديل الذي طقية الدفاع عن مبدأ التحقيق اقد حاوؿ أعضاء  نطلاقا من إ
بل' الذي حاوؿ المجيء بالبديل  ؤلاء الفيلسوؼ 'كارؿ  د  مقدمة  يبرز صحة مبدأ التحقيق، و

، الإبستيمولوجي  اولا توضيح تفس  اومغاير  اتلف بديلاذا الأخ أطلق علي مبدأ التأييد 
اد القوان ال ت ظريات العلمية والعمل على إ  .العلميةؤسس الفروض ال

م مبادئ  بل وعرض أ اول التطرؽ إ تفصيل فلسفة  ذا ما ستوضح  الفصل الثا  و
ا نتسائل فيما تتمثل قيمة  ظرية العلمية انطلاقا من معيار القابلية للتأييد ومن  ال تقوـ عليها ال

ظريات العلمية؟ اء ال  معيار القابلية للتأييد  ب
اجة إللتفس الع تظهر القيمة الابستمولوجيةوأين  ر؟ وما مدى ا القوان   لمي للظوا

و الدور الذي يقوـ ب معيار القابلية للتأييد  التطور العلم؟  ا ما  ظريات العلمية؟ وأخ    تفس ال
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بحث الأول  لتأييد في البحث العلميالقابلية لعية معيار مشرو  :ا
ا أف نش يمعيار القابلية للتأييد والأسس ال يرتكز عليها، التعرؼ على قبل  توجب علي

وانب  م ا بل وأ ية إنقاذ الوضعال ناقشها  فلسفت العلمية،  سبيل إ فلسفة كارؿ 
طقية من السقوط إثر الا اولا ا ا _ خصوصا من طرؼ كارؿ بوبر _  نتقادات ال وجهت 

بل  إطار سعي لوضع معالم البحث  ا، وقد كاف أوؿ ما بدأ ب كارؿ  بذلك رد الاعتبار 
موعت أساسيت  ية( والعلوـ غ تبار خيقية )الاالعلوـ الإمبر »  ا:العلمي وتقسيم فروع إ 

بؤ  الإمبريقية، اوؿ العلوـ الاختبارية كشف ووصف وتفس أحداث العالم الذي نعيش في والت
ا م قيق صدؽ عباراتها بالابها لذا ك ة اختبارية،  ال حتكاـ بالتجربةلزم   ا بدا تؤيد

ة الا صوؿ على البدا تلوا اء  هجيةفة كالتجريب واختبارية يتم على أ   .« 1لاحظة ا
ا الفاصل ب العلوـ  ية التجريبية واعتبر بل على الب ا من  الإمبريقيةإذف اعتمد  وب غ

ريبية، باعتبار أف ال تاج إ نتائج  مبريقية تعتمد على علوـ الإالقضايا غ التجريبية ال لا 
،  مرحلة الاختبار فكاف من  م خطوة من خطوات بل الفرض كأ الضروري أف يش إليها 

ا، مركزا بذلك  اع الفرض، واختبار ا  كيفية اخ ددا البحث العلمي  حدود لا يتجاوز
هج الفرض.  على م

عالم البحث العلمي بل قد سعى  وضع  د أف  كذا  إ تقسيم فروع إ  *و
: العلوـ ا موعة العلوـ غموعت رئيسيت و » مبريقية الإ لإمبريقية و الأو تسعى 

وادث  العالم الذي نعيش في ولذلك لا بد من فحص و الكشف  بؤ با الوصف والتفس والت
قابلتها بوقائع من خبرتها تكوف مقبولة فقط إذ أيدته ا  ات أيييدا قضايا ة من البي ا بي

تلفة مثل التج ات بطرؽ  ذ البي صوؿ على مثل  كن ا تظمة صحيحا، و لاحظة ا ريب وا

عاصرة ومفهومها للواقعسالم يفوت:  -  1                                                            اف، )د ط(، )د فلسفة العلم ا وت، لب شر، ب ، دار الطليعة للطباعة وال
قائق بشأف مسألة أو  البحث العلمي: -  * .117س(، ص  ظمة يقوـ بها شخص يسمى الباحث من أجل تقصي ا و عملية فكرية م

هج البحث بغية الوصوؿ إ حلوؿ تسمى  ظمة تسمى م ة تسمى موضوع البحث بإتباع طريقة علمية م مشكلة معي
ملكة نتائج البحث. أنظر، عبد الفتاح خضر: أزمة البحث العلمية  العلم العربي، مكتب صلا جيلاف، الرياض، ا ح ا

 .17، ص 1992، 03العربية السعودية، ط 
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(Systematic فس، أو عن طر سح بواسطة علم ال يق الفحص الدقيق للوثائق ( أو بوسائل ا
ا   .«1وغ

قسم العلوـ التجريبية _ غالبا _ ما ت ذا  بي إ علوـ طبيعية وعلوـ اجتماعية إلا أف معيار 
عيار التميز الذي  جريبي وب يفرؽ ب البحث التالتقسيم أقل وضوحا إ حد بعيد مقارنة 

نفهم العلوـ الطبيعية _ عادة _ على أنها تلك العلوـ ال  » :حيثالبحث غ التجريبي  
ظر إ العلوـ الاجتماعية على  تعددة وي جالاتها ا تشمل الفيزياء والكيمياء وعلوـ الأحياء 

تصلة بهذا   أنها تشمل علم السياسة والأنثروبولوجيا والاقتصاد والتاريخ باحث ا  .«2كلوا
يز العلوـ التجريبية )الإمبريقية( عن الفروع ة التجريبية  ذ البي  إذف الاعتماد على مثل 

عرفية غ التجريبية )غ الإ ة على صدؽ ا طق والرياضيات البحتة ال يتم البر مبريقية( كا
ا دوف الرجوع _ بشكل أساسي _ إ نتائج   البحوث التجريبية.قضايا

بل يوضح ل د  :و ذا التقسيم بقول ق»  ا الغاية من  صود من التقسيم وجود دلالة أف ا
ظمة تلف Systematic) م رية عن ( _ أي _ ما إذا كانت العلوـ الطبيعية  بصورة جو

سبقة  اضات ا ج أو الاف ا العلوـ الاجتماعية  مادة موضوعها والأغراض وا
(Presuppositions ذ الاختلافات الأساسية أيكيدا واسعا و على أسس (، ولقد تم أيكيد 

تماـ وعة ومتميزة للا  .«3مت
عاصرة وخاصة علم  تماـ بلغة العلوـ الطبيعية ا بل يدعوا إ الا ا كارؿ  إذف نلاحظ 

ي  طقي واللغة الرياضية، وأف اللغة العادية  ا الفيزياء، وذلك بالتحليل ا لغة غامضة ليس 
. ذ العلوـ طقية يسهل على العلماء فهم  دد، وأف إخضاع العلوـ الفيزيائية للغة ا   مع 

 
 
بل:   -  1                                                             صري، فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  ، تر، جلاؿ محمد موسى، تق، محمد علي أبو علي رياف، دار الكتاب ا

اف، ط  وت، لب ، ب ا رة، مصر، ودار الكتاب اللب ا -  2 .01، ص 1976، 01القا نطقية لفلسفة العلم عند كارل همبلب عبد المجيد: سامي عبد الو رجع السابق، صالبنية التجريبية ا 3 .18، ا  - Hempel, carl, G: Philophy of natural science, prentice, hall, inc, 1966U.S.A, pp, 01,02. 
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  خصائص وشروط قابلية التأييد :ولاأ
عيار قابلية  طقية انتقادات متعددة، وخاصة فيما يتعلق  لقد واج أنصار الوضعية ا

،التحقيق الذي اشتغلوا  الدفاع عن  ، ومن ثم العمل على تطوير لة التطورات  أسس ومن 
ذا انبثقت ال ا بل _   ذا ما طرح _ كارؿ  م  لسياؽ معيار قابلية التأييد عن معيار

(Confirmability: حصر  ا، عمل على اوالـ الباحث بصياغة فروض قيا»  ( ي ختبار
ا، بل أي قيقا حا ذا الاختبار لا يقدـ ل  ة ولكن  كيدا مؤسسا على بعض البيانات، فالبي

د إليها اما لأنها الدعامة ال يست  .«1الباحث  أيييد فروض أو رفضها تؤدي دورا 
و واضح د أن لا إذف إف قابلية التأييد كما  فهوـ  ذا ا فهوـ  ذا ا  يقدـ من الصياغة 

تائج ا سق العلمي إلا ب ظرية قابلة لأفال ذ  حتمالية فال ا ببيانات متعددة ولكن  تؤيد
عل صدقها مطلقا.  البيانات لا 

بل قبل الشروع  وضع أسس وخصائص ال يرتكز عليها مبدأ قابلية  وبهذا نلاحظ أف 
ذ وانب ال عمل على رفضها  سبيل وضع معيار  اقشة بعض ا فمن  للتأييد قد حاوؿ م

ما  أف التحقق القاطع  'همبل'خلاؿ قراءت لتاريخ العلم وجد  اسم لا وجود  والإبطاؿ ا
زيئات العالم  كن أف تلم  ورة، لأف ملاحظات الباحث ووفقا لإمكانيات المحدودة لا  ذ الص

يثيات ا اصر وا ملة من الع تشابك  عقد وا بل:الطبيعي ا ذا الصدد يقوؿ   »  لعامة و 
ا من أدلة  اؾ أي قدر مت ا من التحقق القاطع بصحة فرض يعبر عن قانوف ليس  ك برة  ا

ها  ا م تهي كث ة ي مك الات ا ا من ا اذبية الذي يسري على عدد لا مت طبيعي كقانوف ا
 .«2ع الوصوؿ إلي أو ماض لا رجعة لإ مستقبل لا نستطي

ية »  :على ذلك فإن بالإمكاف أف ا سق فئة مت عطيات ت يث من ا تعلقة مع فرض ما  ا
، اثل، تشكل دليلا مؤيدا علي و  صر   وعلى  فإف الفرض الوجودي الذي يقرر مثلا وجود ع

د  ا من الشوا ها، غ قابل للإبطاؿ بأي عدد مت صائص بعي تص  كيميائي لم يعرؼ بعد، 

ر اختيار: - 1                                                            رجع السابق، ص والتطبيقاشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية  ما بل:  -  2 .83، ا يب مقالة ضمن 'قراءات في فلسفة العلوم'، دراسات في منطق التدليلكارؿ  ، تح، باروخ بارودي، تر، 
اف، ط وت، لب هضة العربية، ب صادي، دار ال  .279، ص 1997، 01ا

 



                               : بل                 الفصل الثا د كارؿ    البديل الإبستيمولوجي ع

 73 

د)...( أف تضعف من ذلك الفرض أ ذ الشوا و تشكل السلبية، رغم أن من شأف مثل 
 .«12دا داحضا ضدشا

، ذا القانوف  إذا القانوف  العالم الطبيعي صادؽ، ولكن صدق احتما ت  درج  حيث ي
كن  ا من الوقائع ال لا  اضي و عدد لا مت ا  ا ا أو تتبع أثر ستقبلحصر ، لا ح  ا

د  سد والأمثلة و وعلى ذلك لا تعمل الشوا قيقا الاختبارات ال  قيقها،  نظرية ما على 
ا  حالة القبوؿ، أو تضعف من نسقها  حالة  ا تؤيد ا بشكل نهائي، وإ د ا، ولا تف حا

يد.  التف
برة و الوق بل  جانب آخر صعوبة الانطلاؽ من معطيات ا ائع، وذلك  سبيل ويؤكد 

اح فروض و  دد الوقائع و الصحيح أاق و الذي  د الأدف الفرض  في ع لة ال تؤيد أو ت
ة ذ الأخ دس بفرض ما، ثم يقوـ باختبار وفقا لتجارب الواقع، و ، فالباحث  تقرر  اختيار

ح الباحث مد ع» ى صحة الفرض الذي اق دد طبيعة ا و الذي  طيات أو الأدلة فالفرض 
، و  ذا اؼ الإمبريقي يتعلق بالفرض إذا و الواقع أف الإكتشال تتعلق ب فقط إذا كاف 

، أي  دا علي أو داحضا لالإكتشاؼ يشكل دليلا علي أو ضد  3.«2إذا كاف شا
ا إذف أف نست بل من خلاؿ  تج خصائص معيار قابلية للتأييد و بإمكان د كارؿ  مرتكزات ع

لل Philosophy of Natural Science) 'فلسفة العلوم الطبيعية'كتاب  ( حيث 
، أما الواقعة  ن على صحة معيار بعض الوقائع و التجارب ال حدثت  تاريخ العلم لكي يبر

سد معيار قابلية التأييد كما يعرضها  : قاـ ال  حو التا  كتاب فيمكن تلخيصها على ال
غاري يدعى س فاس  Semmelweis) لمويزيطبيب  ّى ال اث حوؿ مرض  ( بأ

ا  وقد لا حظفمستش ساء اللاتي يلدف  »  :الطبيب سيلمويز ى فيي ارتفاع نسبة وفاة ال
، ويعود سبب الوفاة إ مرض ستشفى نفس قارنة مع القسم الثا  ا خط  قسم با

ساء قبل الولادة ويدعى  ساء  1846 عاـ و  'حّمى النفاس'يصيب ال وصلت نسبة ال

                                                           
بل:   -1 رجع السابق، ،فلسفة العلوم'مقالة ضمن 'قراءات في ، دراسات في منطق التدليلكارؿ    .280ص  ا
ر اختيار:  - 2 رجع السابق، ص  إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيق،ما  .84ا
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توفيات ب رض ا ذا ا ة، و سبب  الذي تشرؼ علي  و الغريب أف القسم الثاإ درجة خط
ا الطبيعية قابلات كانت نسبة الوفيات في    .«1حدود

اح عدة فرضيات ذا الوضع استدعى قياـ الطبيب سيلمويز باق اولة م  إذف   
مو لا  رض والوفاة ومن ثم وضع حل وحدد ذلك من خلاؿ وضع  عة من كتشاؼ سبب ا

حة الف ق تمثلة  روض ا :وا ات ثابتة وغامضة كونية وأرضية  » كالتا اؾ أيث فرضية تقوؿ أف 
ذ الفرض اء الوضع لكن رفض سيلمويز  ساء أث د ال فاس ع ى ال اؾ وجوية تسبب  ية، و

د القسم الثا وجود نسبة   و الازدحاـ  القسم الأوؿ، لكن ع اح آخر أف سبب الوفاة  اق
ة  .«2ازدحاـ ولذلك رفضها سيلمويز أيضمن الا كب

شن من طرؼ طلبة الدراسات  »أما الفرضية الثالثة فتقوؿ:  و الفحص ا سبب الوفاة 
ة عن عملية الولادة الطبية  ا روح ال اءا على عدة ملاحظات، فا الطبية وقد رفض أيضا ب

شن، وإف القابلات فحصن مريضاتهن بالطريقة  أكثر بكث من تلك ال يسببها الفحص ا
ميتةنفسها  القسم الثا  .«3 ولكن دوف تلك الإصابات ا

فاس ال تؤدي  ّى ال شكلة  ح عدة فروض لإنتاج حل  ذا أف الطبيب قد اق نفهم من 
، إلاإ ارتفاع نسبة الوفيات  القس أف حدثت حادثة عارضة  م الأوؿ أكثر من القسم الثا

ا أدى بطبيب شاب  لزميل الطبيب رح  أصبع  د إصابت  تع وقف  ،عا ذا ا د و 
حيرضحدوث حادثة ع سبة للطبيب كانت مفتاحا للفرض الصحيح الذي اق  .ة بال

رح عميق  »  نتج ع ملاحظة سيلمويز كالآتي:قد و  د إصابت  أف زميل الطبيب ع
راحة كاف  ، باستخداـ مشرطا من مشارط ا اولة أحد طلاب الطب بعلاج أستاذ أصبع و

ذا العمل  عرفة سبب الوفاة، وأدى  من الطالب إ استخدام قبل دقائق  تشريح جثة 
ا، فلاحظإ مّى القاتلة فمات على إثر على (Semmelweis) سيلمويز صابة الطبيب با

تو مّىنفس الأعراض ال ح زميل ا صابات بتلك ا ساء ا  1.«4دثت لل

ر اختيار:  -  1                                                            رجع السابق، ص  بين النظرية والتكذيب،  إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبرما ، ص  -  2 . 85ا رجع نفس ، ص  -  3  .86ا رجع نفس  .86ا
اب عبد المجيد:  - 4 نطقية لفلسفة العلم عند كارل همبلسامي عبد الو رجع السابق، ص البنية التجريبية ا   .26، ا
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تج إذف الطبيب أف الأمهات ماتوا بسبب تسمم الدـ واستخداـ الأطباء الشباف »  :قد است
كذا حاوؿ سيلمويز ا كافيا، و ثث دوف أف يطهروا أيديهم تطه لوثة  تشريح ا  للمشارط ا

طهر   شكلة وذلك بغسل الأيدي  ذ ا ل  اح فرض  رضى  ميائييكاق مع قبل فحص ا
قيموف بالأمر بدأت نسبة الوفيات تق ل، وبهذ الطريقة وح أوصى بذلك ونفذ الأطباء ا

 . «1الفرض أثبت صحة 
فاس  إذف نلاحظ أف الطبيب سيلمويز ّى ال شكلة  ح عدة فرضيات ليجد حلا  قد اق

دما  لوثوع ادة ا تقلأيكد من صحة فرض بأف ا ثث وال ت وجودة  ا ي  ة ا شرط  عبر ا
 .  السبب  الوفيات، وذلك بوجود عدة بيانات أي صحة فرض

بل: ذا الصدد يقوؿ  عطي»  و  تلفة من ا ع سيلمويز أنواعا  ث لقد  ات خلاؿ 
عطيات ليست مفيدة  مع أنواعا من ا عقوؿ أف  أو وبطريقة صحيحة ولذا فإن يكوف من ا

واب التجريبي ولكن عن طريق «. 2مقصورة على مشكلة موضوع البحث ا أي الاختبار ا
اضي )» التجريبي والذي  ( أو Conjectureيعلل الباحث )الفاحص(  صورة حدس اف

اءاHypothésisفرض ) هائي با (، وب لتلوث على حدس سيلمويز )...( ال
(Contamination ،و واضح وع الأخ كانت ملائمة على  ذا ال عطيات من  (، فإف ا

عطيات وع الأوؿ فلم تكن ملائمة إ أما ا  . «3لاقاطمن ال
اؿ الطب،  بل من تاريخ العلم خاصة   ثاؿ الذي قدم  ذا ا ذ نقصد من  وبعد 

كتشفات على أنها  يف الوقائع التجريبية أو ا ا القوؿ بأف تص ك التجربة ال قاـ بها سيلمويز 
د طقيا فقد، وذلك بالرجوع إ فرض  املائمة أو غ ملائمة م د إ مشكلة د وليس بالاست

ة.  معي
ي  موعة من الفرضيات و كذا فالغاية ال من أجلها وضع الطبيب  الوصوؿ إ معاي و

: تكوف مرتبطة ارتباطا وثيقا بتلك د أن رحلة »  التوقعات ومن أجل ذلك  اكتشف  ا
ن بواسطة المجموعة الطبية  ساء ال عو يز ب ال ة من وضع فرض أن من الضروري أف  الأخ

                                                           1 - Hempel, G, Carl : Philosophy of Natural science, Opcit, p p 03, 05.   2  - Ibid, p 12. 3  - Ibid, p 12. 
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دث فيهن ن ريضات اللائي  لوثة الأيدي، أو مع تلك المجموعة من قسم ا بة مرتفعة من سا
ّى  فاسوفيات     .«1ال

ذا ضرورة إ موعة من نقصد من  ر إ  اد الاكتشافات التجريبية ال تفسر الظوا س
ذ الفروض يصبح التحليل  ر ببعضها البعض، فبدوف  ذ الظوا الفروض ال تربط 

ذ الواقعة  يف يتصف بالعماء. من خلاؿ  ضح أف حدثت  تاريخ الطب، يتال والتص
، عمل على وضع عدة فرضيات  سبيل  ل معضلة واجهت ادسيلمويز  سعي  حل، إلا  إ

ذ الفرضيات  ا.أف   رفضت لعدـ وجود ما يؤيد
ذ  ؤيدة  ويع الوقائع ا ا عمل على ت اسبة ووجد ما يؤيد ح فرضية م دما اق ولكن ع

ا. : إذا  الفرضية وتطوير ا يطرح السؤاؿ التا ذا أنها و أيدت واقعة فرضية ما، فهل يع 
ذا الاستدلاؿ فاسد يسمى صادقة، إذف )س( صادقة، يبد ''اوا أف   غلوطة إثبات التا

قدمات صادقة.  تيجة أف تكوف ا  فليس من الضروري إذا صدقت ال
بل ا رد لعبرة  التأييد وليس  التحقيقولذلك يرى  و   وأف ما نصل إلي من قوان 

لاحظة القائلة: احتمالات واتية لأي عدد من الاختبارات  »فقط لذا فإف ا تيجة ا مهما  إف ال
ة لا تقدـ إث حيث إف كل اختبار من  باتا نهائيا لفرضية من الفرضيات )...( كانت كث

ا وقد تكوف أدت إ رفض الفرضية، وإف  كن تصور ا قد تكوف ل نتيجة غ مواتية  اختبارات
تيجة لا تتحمل إذ الأخ  أيدت ذ ال ثباتا كاملا للفرضية إلا أنها تقدـ على ة، ومع أف 

ادالأقل من  زئي أو التأييد شيئا م الإس اف ا   .«2ان البر
ز  اف ا سجوبالتا إف البر عاصر  ئي والصيغة التأييدية للفروض ت ة العلم ا م مع مس

طل الارتقاءصعوبة  اف ا ا الوصوؿ إ أيييد فرض إ البر ك بل كيف  ا  ق، و قد أوضح ل
ربة ال قاـ به اد إ  قاـ يقوؿ:، سيملوبزا ما من خلاؿ الإست ذا ا قائق »  و  إف ا

اس ا على أنها م ديد كن  كتشفات  اسبة فقط بالاالتجريبية أو ا طقيا أو غ م اد بة م ست
ة، ول اد إ معضلة كن ليس إ فرضية معي ةالإست  .«3معي

اب عبد المجيد -  1                                                            نطقية لفلسفة العلم عند كارل همبلسامي عبد الو رجع السابق، ص : البنية التجريبية ا ر إختيار:  -  2 .29، ا رجع السابق، ص إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيقما ، ص  -  3 .89، ا رجع نفس   .90ا
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بل على ضرورة  دا للمعطيات  الانطلاؽورغم أيكيد  الاختبارية، إلا من فرضية تشكل س
بل  ذ الفرضية كما ب  ذا يع أف  لائمة و ات ا ية على بعض البي أف البحث العلمي مب

طلق من أسس ا ع الواسع.ي  ستقرائية با
رنا إ الق ذا  بل لم يرفض الاستقراء رفضا قاطعا كما فعل كارؿ بوبر  وؿ على و أف 

عيار قابلية التكذيب بل عن  عرض  دث  اسم،  ة على استحالة الاختبار ا و سبيل البر
يتها  الاختبار، ا ساعدة وأ يث:الفرضيات ا كن اشتقاقها من الفرضية الأساسية  » ل 

بل  ة على أف تتمثل خطوات كارؿ  سيخ وتعميق معيار قابلية التأييد  البر تلاحقة ل ا
م  تدعيم وأيييد الفرضية، لأف تكرار الاختبار نفس عدة مرات وضمن   ويع الأدلة يسا ت

 «.1الكثفية واحدة لا يقدـ الشيء كي
اؿ العلم إ المجيء بأدلة م بل يدعوا الباحث   ذا القوؿ بأف  وعة ونقصد من  ت

وعة تكوف  طلق من وجود عدة فرضيات مت تساعد على أيييد الفرضية الأساسية وبهذا فهو ي
ية العلمقابلة للتأييد بشكل قوي للفر  تص مبدأ التأييد و ،ضية الأساسية ومكسبا لب كذا 

بل كم الا»  :لدى  كتشفات بالقواعد ال  ختبار بالقبوؿ أو الرفض للفروض على أساس ا
ا أف الدليل أيد أو لم الت تص بالشروط ال يقاؿ طبقا  يؤيد الفرض ذات جريبية، أي أن 

 .«2السمة التجريبية
بل شكالية الوضعية ال تقتضي إ قد صاغ آلية جديدة متجاوزا بها إ وبهذا يكوف 

اسم  العلمية مثل والرفض التاـ وفق مبدأ التحقيق، الذي كاد أف يقصي القوان   التحقيق ا
يتافيزيقا لأن ليس با ما د العالم فعل مع ا يع الأدلة وشوا قيق  اد و ستطاعة العالم الاست

فردة ال يستحيل معه الات ا تها عدد لا نهائي من ا درج  ا الطبيعي لأف القضية التجريبية ي
صر، فطبيعة القانوف العلمي  اؿ التع»ا تمي إ  ا راسل ت ، «3الواقعيةميمات كما حدد

ر اختيار:  -  1                                                            رجع السابق، ص  إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيق،ما عاصرة وعلاقتها بالواقع التجريبيعادؿ عوض:  -  2 .90ا درية، منطق النظرية العلمية ا ، دار الوفاء لدنيا الطباعة، الإسك
طاب ما بعد الوضعي ط علي مادي: عثماف عبد الباس -  3 .254، ص 2006، 01مصر، ط  عرفية عند توماس  )نقد ا دراسة نقدية للاشتراطات ا

رجع السابق، ص كون وكارل بوبر  .243(، ا



                               : بل                 الفصل الثا د كارؿ    البديل الإبستيمولوجي ع

 78 

د ووقائع تكوف بزماف فالقانوف يعتمد على ش ، إذ يعتمد على شواا تلف كن ومكاف  د لا 
ا للتحقق من صحة القانوف  .الرجوع إليها أو استحضار

بل  مبدأ التأييد ا ذا ما خالف  مبريقية قابليتها للاختبار القضايا الإ»  عبر على أف:و
د مو  لاحظة ع تائج ا طقية  شدة الصعوبة «1والتجربةاجهتها ب يث تواجهها مشكلات م  ،

د دليل قاطع على استخداـ التحقيق، فالعلوـ تسعى لدرجة  د أيمل  العلم، لم  والتعقيد، وع
ها:رتباط بالاستقراء الذي يطرح مشلأف التحقيق التاـ أمر مستحيل لا من التأييد  اكل من بي

ت ستقرايتقدـ البحث من أجل أيسيس الا لم أن»  ء على أساس الصعوبات الداخلية ال انب
عرفة  العلم  رد أحكاـ من قيث لا تتم بالصيغة الاعليها ا بيل كل ستقرائية ،أو أف العلم 

عادف تتمدد  رارةا  «.2با
بل نقد مراحل د إ الا و قد أوجز  لاحظة ستقراء البحث العلمي الذي يست بداية من ا

اؾ خطو  ثم التحليل وكذا الاستخلاص الاستقراء للتعميمات ثم الاختبار، تاف  ففي نظر 
ع كل  » :أن  البحث العلمي تتمثلا  يث يستحيل  لاحظات  يد كل ا كن تف لا 

تلفة لا تكوف أغل لل بطرؽ  ف و كن أف تص عطيات  ها وأف ا بها  الوقائع، والتحقق م
 «.3العلميكاشفة لأغراض البحث 

هج الا ليلات  بل  إطار  هج يؤدي » ستقراء إ أن يتم فهم أحيانا يش  بأف ا
ال تم ملاحظتها إ مبادئ عامة  بواسطة طرائق آلية إ قواعد قابلة للتطبيق، فمن الوقائع
و ملائم، ستقدـ الاستدلاؿ الاستقرائي ق ا على  اظر واعد فعالة للكشف العلمي وسيكوف ت

ذا   .«4الاستقراء غ مقبوؿ وغ ملائمالاستقراء إجراءا آليا )...( إلا أف 
 

اف، )د ط(، قراءات في فلسفة العلومباروخ بارودي:  -  1                                                            وت، لب هضة العربية، ب صادي، دار ال يب ا ، تر وتق، 
اصر  -  2 .279، ص 1997 غرب، العلمية الاستدلال والبناء بحث في خصائص العقليةالبغراتي: ب شر والتوزيع، الرباط، ا ، دار الأماف لل

بل  -  3 .200، ص 1999، 01ط  صدر السابق، ص : فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  اب عبد المجيد:  -  4 .15، ا نطقية لفلسفة العلم عند  سامي عبد الو رجع السابق، ص كارل همبلالبنية التجريبية ا  .63، ا
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كن تطبيقها، اؾ قواعد استقرائية  ذا أن ليس  كن  نفهم من  تلك القواعد ال 
عطيات الإ ظريات من ا تج الفروض وال تاج بواسطتها أف نست عطى مبريقية، بل  الانتقاؿ من ا

لاحظة،  تج من معطيات ا ظريات العلمية لا تست ظرية إ خياؿ مبدع، فالفروض وال إ ال
ا. ع الفروض لتفس  ولكن 

باحث ال تصدؽ نتائجها  اثلا  تلك ا اما  ر دورا  اع ا ياؿ و الاخ ولذلك يلعب ا
باطي، كما أقر  ة الداخلية للاستقراء خاصة بواسطة الاستدلاؿ الاست ؤم بل بالصعوبات ا

طلب ال د  ريات الطبيعة من خلاؿ شهادة العيانية التامة أي إ الإلأن يست حاطة بكل 
ا،  كن اولة تفس ات فلا  طلب مستحيلا لأن يتطلب عدد لانهائي من البي ذا ا وما داـ 

هج الاستقرائي، ولا نس اء تصور دقيق للم بلق متمابذلك ب   سك للاستقراء، ولذا يدعوا 
 .«1طلاقيت قواني حسب الاستقراء ويدعي االتخلص من فكرة كوف العلم يب » :إ

سبة لشكل الاستقراء كما بل قد أصاب على الأقل بال ا  يريد التجربانيوف  ولا شك 
ب طقا، وي هجا وم بل إ أف الاستقراء لم يعد قادرا على م  : ع التعميم من »  الفهم 

د إليها  تكررة بل تطورت مسألة الاستقراء وأصبحت تتخذ صيغة الآلية ال يست التجارب ا
افسة ال ت قدي  الفرضيات ا ظرياظر ال  .«2تب ال

د الاختبار  ا ع طلق من فرضيات قائمة يبحث عن ما يؤيد ذا أف الاستقراء ي ونقصد من 
عيار التأييد يستدعي ووفقا لتجارب  اوز  بل رفض معيار التحقق و ا أف كارؿ  الواقع، و

 بالضرورة الاستقراء.
ظرية العلمية  كن اعتبار ال ا فلا  انا حا بل على أف الاختبارات لا تقدـ بر وبذلك يقر 

بدأ والمحتوى التجريبي والتأييد بب ريبية.ما لم تكن قابلة للاختبار التجريبي من حيث ا ات     ي
 
 
  

                                                           1 - Hemple, Carl, G, Philosophy of Natural Science, Opcit, p p 78, 79. 2  - Ibid, p 92. 
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  (قوته ومدى قبوله في الفرض)خصائص التأييد 
يث  ا  او ت صائص س ة تلك ا تعتمد قوة التأييد لفرض من الفروض على خصائص متباي
ة  ي بي ا  اف حاسم لفرض من الفروض إ أف الاختبارات الشاملة والدقيقة ال تزودنا ببر

ا ما نطلق علي بالقبوؿ العلمي  لفرض من الفروض، فإف مؤيدة بدرجة أكبر وأصغر، وال تعطي
االعامل ا ية ال  مت و طابع الب ا وقوة التأييد الاـ  ة للفرض. وؿ أيدي  ح البي

ا القوؿ بأف التأييد   ا وجب علي ح مشروعية القبوؿ  الفرض، و فحو عد بوا قوة 
يز  ا أف نستخلص خصائص ال  ك بل لقراءت لتاريخ العلم وإعطاء مثاؿ  الطب  تقد 

 لية للتأييد.معيار القاب
ؤيدة_أ   كمية ونوعية ودقة البينة ا

تائج  ظر إ أيييد الفرض من الفروض على أن يزود بزيادة عدد ال اسبة ي ة ا  غياب البي
واتية، وعلى س ثاؿ:الاختبارية ا د الذي وجد أف كل متغ جديد من حالات سفاب»  بيل ا

ت  ظر إلي باعتبار أن واستتارت تتفق وقانوف ليفيت لشابف ة، لي ي أيييد للقانوف على طريق البي
ابي ستصبح بوج عاـ أقل كلما  د واحد إ اتج عن شا تفصيلا نقوؿ أف الزيادة  التأييد ال
ا   اوؿ أيدي ؤيدة  مت د ا ؤدية القائمة قبلا، إذا كانت الآلاؼ من الشوا د ا زاد عدد الشوا

ابي جد د إ  .«1لدرجة التأييد ولكن إ حد قليل يد رافعةكانت إضافة شا
تأييد فرض من الفروض لا يعتمد فأيكيد الفرض لا بد وأف يزيد بطريقة متميزة، وعلي فإف 

ا وافقة ال  مت ة ا وعها فقط على كم البي ا ولكن أيضا على ت وع » وؿ أيدي فكلما كاف الت
و  ثاؿ أف الفرض موضع البحث  فرض على سبيل ا تيجة أقوى ول شديدا كلما كاف التأييد لل
عكس  حرؼ من وسط بصري إ وسط آخر وي قانوف سفيل الذي يقرر أف الشعاع الضوئي ي

سبة  يث أف ال يوب الزوايا السقو  جج )أ( على السطح الفاصل  ط والإنكار تكوف )ب( 
 .«2تة لكل وسطثاب

 

بل:   -  1                                                            صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  ، ص  -  2 .49، ا صدر نفس  .49ا
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تائج التجريبية و ظريات بال بل يربط أيييد ال د أيضا  ية للتجربة حيث و ا يعطي أ
تائج »  يقوؿ: ظريات العلمية بال ثاؿ  الإمبريقيةتتأيدّ ال ذات التباين الشديد وعلى سبيل ا

ركة قوان  اذبية وا ركة البتتضمن نظرية نيوتن عن ا ر و دوؿ وحركة القمر حوؿ للسقوط ا
عتمدة الأرض وحركة الأفلاؾ حوؿ الشمس )... ة وا تباي لاحظية ا تائج التجريبية وا ح ال ( و

ظرية نيوتنلت  .«1لك القوان أيييدا ل
تائج ال تؤيد الفرض إ حد  اـ  أيييد الفروض وال ية  وبالتا السبب  أف تباين الب

ا  البيانات ال أيدت نظرية نيوتن.بعيد ترفع درجة التأيي ظ ذا ما  ، و  د إ حد كب
 ةديدبالقضايا اللزومية الاختبارية االتأييد _ ب 

ة ملاحظة سيكوف  ر معي د تصميم فرض من الفروض لتفس ظوا يث  بالطبعع مركبا 
ا تشكل  طياته راد تفس رة ا ر، ومن ثم فإف الظا ذ الظوا ة مؤيدة يتضمن حدوث  ا بي

عطيات  ديدة  ات ا ا البي سبة للفروض العلمية أف تؤيد رغوب في بدرجة عالية بال ، ومن ا ل
بل يقوؿ:لم تكن معروفة أو لم ت د  د صياغة الفروض  سباف ع ف الكث من إ»  ؤخذ  ا

تيجة أف  ديدة وكانت ال ر ا ظريات  العلوـ الطبيعية لقيت التأييد من الظوا الفروض وال
ثاؿ  قطة  ذ ال يث تتضح  ا،  مدرس سويسري )...( حيث قدـ ارتفعت درجة أيييد

طوط  ر''بايدعى  وجبة لسلسلة من ا ذا الاطراد للأطواؿ ا  صيغة اعتقد أنها تعبر عن 
وـ لأربعة خطوط  ذلك انبعاث طيف ا س قاييس ال قاـ بها ا يدروج وعلى أساس ا

طياؼ  .«2ا
رإذف نلاحظ أف التجارب ال قاـ بها  حوؿ طيوؼ الغازات قد أوجدت بعض  ' 'با

ات  بأ بهالبي ت ديدة ا ش بالوقائع ا ا بطريقة صحيحة يزيد بقدر  ال تش إ أف التأييد ا
دسية لثقة ال توليها لفرض من الفروضمن اكب  أخذ بلغة  ثاؿ س ذا ا . ولتوضيح أكثر 

ح »  ث:ي مكن أف ترتبط  تائج القياسات من ا ثلة ل قط  موعة من ال إذا كانت 

بل:  -  1                                                            صدر فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  ، ص  -  2 .51السابق، ص ، ا صدر نفس  .55ا
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ا ثقة أكبر  ا بسيط لكانت  ت لدي ا  ا قانونا عاما كام حكتشاف  معقدا ولا ا لو كاف ا
 .«1يبدي اتساقا ملموسا

د أف وجهة نظر  ا فرض من الفروض من  بلإذف  تعتمد على قوة التأييد ال يلقا
عطيات.معطيات على ما يقرر الفرض وما تكو   ن ا

ا يرى أف: ا، ونفس »  و راد تفس رة ا ا الفرض تتضمن الظا قتضا يئة ال يوضع  ا
ة على ذاتها بل  ا بي رة وحد ة للفرض ولكن لا تقتضي الظا رة ال تشكل بي اؿ مع الظا ا
عطيات لم تكن معروفة من قبل، ويشملها الفرض،  ات جديدة  من الضروري أيييد الفرض ببي
عطيات لم تكن معروفة من قبل يشملها الفرض ويدلل عن طريق  ات جديدة، و ويدلل ببي

اؿ العلوـ الطبيموعة من الفر  ر جديدةوض   ا من ظوا  .«2عية وجدت أيييد
ية ال وضع يوت اذبية ال ذا أف فرضية ا نيوتن أساسا لتفس حركة لسقوط  هاونقصد من 

ر جديدة مثل  ذا الأجساـ وحركة الكواكب ولكن وجدت ظوا ا  زر دلت على أيييد د وا ا
ا   فالتأييد بوقائع جديدة يزيد بثقتها للفرض.الفرض رغم أن لم يوضع لتفس

 شروط التأييد 
ػب أف يتػوافر علػى عػد بػل  ػد كػارؿ  لائم للتأييد ع ػي: إف التعريف ا طقيػة  » ة شػروط م

، وكػذلك شػرط شرط الل لة تلزـ عن تقرير ملاحظػة فإنهػا تؤيػد بواسػطت ص على أف أية  زوـ وي
تيجػػة ويتمثػػل بأنػػ إذا كػػاف تقريػػػر  مػػل )ال لػػة مػػػن نػػوع ا لاحظػػة يؤيػػد كػػل  (، فإنػػ يؤيػػػد  Kا

طقيػػة مػػن ) لػػة تكػػوف نتيجػػة م اصػػة والػػذي (، وضػػرورة وجػػود Kكػػذلك أيػػة  تيجػػة ا شػػرط ال
لاح ا أيييد ا تيجة للفرضمفاد  .«3ظة يلزـ ع أيييد ال

 
 
 

بل:   - 1                                                            صدر السابق ، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  ر :  -  2  .56، ا نطق الاستقرائيعبد القادر  محمد علي ما اف، )د 01، ج فلسفة العلوم ا وت، لب هضة العربية، ب ، دار ال
عاصرة وعلاقتها بالواقع التجريبيمنطق النظرية الععادؿ عوض:  -  3 .206ط(، )د س(، ص  رجع السابق، ص لمية ا  .260، ا
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بل شروط التأ ددا  ا:ويضيف  م شرط  والذي شرط التكافؤ »  ييد بضرورة وجود أ
ص على أف كل تقرير ملاحظة إذا أيدّ فرضا ما، ول (، فإن يؤيد كذلك كل فرض Hكن )يي

طقية للفرض ) احية ا الذي فحوا أف كل  الاتساؽ(، ووجود شرط Hيكوف مساو من ال
طقيا ا يتلاءـ تقرير ملاحظة متسق م ظريات ال تؤيد  .«1مع فئة ال

سة شر  بل قد وضع  ا سالفا نلاحظ  إذف أف  ي ما ذكرنا عيار القابلية للتأييد و وط 
ص على:والواضح أف التأييد  طقي  يقوـ وفق معادلة ت لاحظة + الاتساؽ ا تيجة = لزوـ ا ال

ات التكافؤ.  + أيييد ببي
 أنواع التأييد :ثانيا

ؤيدة لقبوؿ الفرض،  بعد ة ا صائص ال توضح مدى قوة أو ضعف البي م ا ديدنا لأ
وضحها الآف وال تتمثل  د أف  ي: اؾ أنواع تزيد من درجة التأييد وال س ثلاثة أنواع 

ظري،  احتمالية الفروض. البساطة، التأييد ال
كن ادعاء لفأ _ التأييد النظري و التأييد الذي  اجة إ أف :  رض من الفروض ليس 

ة الاستقرائية  ا، فلا حاجة ل من أف يتألف من معطيات ال ايكوف كل من نوع البي ختبرنا
ها، فالتأييد قد يأتي من  ستخلصة م على أي من فروض ونظريات أتؤيد اللزومات الاختبارية ا

ا أيييد بال قررة و ظرية ا ا مثاؿ:أكثر شمولا تتضمن الفرض أو ال ا  ستقلة ولدي ة ا وجود »  بي
ر على سطح القمر حيث س =  قدما مربعا وعلى الرغم من أن  2.7قانوف فرضي للسقوط ا

تبر على الإطلاؽ واحدة من القضايا اللزومية الاختبارية بتجارب فوؽ سطح القمر، إلا أف  لم 
باطيا من نظر  تج است ركةيذا القانوف أيييدا نظريا لأن ي اذبية وعن ا  .«2ة نيوتن عن ا

ة أي أيييد فرض من الفروض ال  وع الشديد  البي ذا أف أيييد بقوة مرتبط بت ونفهم من 
ة   .ساعدةإذ تتطلب الفروض ا ةبقو ا دعم استقرائي عن طريق البي

كن ادعاؤ لفرض من الفروض ليس  بل أف التأييد الذي  ا  و موضع آخر يوضح ل
ة الا وع البي ساعدة من أيييد الفروض اجة إ أف يكوف كل من ال ستقرائية إذ تتطلب ا

ساعدة ظرية فروضا أكثر مؤيدة للفرض الأساسي ،ا عاصرة وعلاقتها بالواقع التجريبيعادؿ عوض:  -  1                                                            .لتتضمن ال رجع السابق ، ص منطق النظرية العلمية ا بل:   -  2  .620، ا صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ   .67، ا
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بل    سجل نيويورؾ العلمي يقرر دكتور كالدويل  تقرير »  ذلك: عن مثاؿويضرب 
د شعر رأس و  ذقن الإنساف الذي دفن حليقا أحدث صدا  عن نبش للقبور يدعى أن شا

ض إلا  ذا الادعاء قدـ شهادة عياف واف ا من خلاؿ الشقوؽ، وعلى الرغم من أف  الكفن و
دد لأنها تعارض ذ القضية تدحض دوف كث من ال ث القائمة عن مدى نتائج البح أف 

وت استمرار شعر الإ مو بعد ا  .«1نساف  ال
ا عرفة الإالعلم بأف  د و تمثلة يهدؼ إ قدر شامل من ا نسق القضايا  مبريقية ا

التجريبية مدعما تدعيما جيدا ومعدا لطرح أو تعديل أية فروض كانت مقبولة قبلا، ولكن 
ا وزنها وبهذا نتائج البحث ال يراد بها طرح نظرية مؤسسة أيسيسا جيدا لا بد وأف  يكوف 

بل: دما لا بد لل»  يقوؿ  خالفة بوج خاص من أف تكوف قابلة للتكرار وع تائج التجريبية ا
ريبيا فقط ،قد تستمر مستخدمة   توجد نظرية قوية ونافعة تتعارض مع نتائج مكررة 

تظر أف تؤدي إ صعوباتالسياقات   .«2حيث لا ي
ة  الات كث طاؽ ال كانت ناجحة   ظرية واسعة ال ذا أف ال عادة ما تطرح نقصد من 

دما تتوافر لد ا نظرية بديلة أكثر إشباعا بهاع اؿ عموما.ي يدة صعبة ا ظريات ا  ، وبالتا فال
 ب _ مبدأ البساطة

، فبساطة الفرض تؤثر على قبوؿ مقارنت  ة عامل آخر يؤثر على قبوؿ الفرض وبساطت
عطيات  ر، فإذا كاف فرضاف متفق مع نفس ا ببساطة الفروض البديلة ال تفسر نفس الظوا

ا كاف الفرض الأبسط قبولا.  تلفاف  أية ناحية موافقة لتأييد  ، ولا 
بل إ  ظر  ذا الصدد ي ا و  و الاقتصاد، و معيار البساطة بعدما أوجد ل مرادفا 

ا فهي ليست اقتصادية كما  ا تصور ا حقيقة الطبيعة ليست بسيطة بل معقدة ولو شئ يوضح ل
ها ن الذين نبسطها ونقتصد  تطبيق قواني ا  ا، وإ ا تبدو ل  .لأسباب ترجع إلي

يوتن، فهو بسي»  ومثاؿ ذلك :  اذبية ل ط ببساطة شديدة كما يعتقد أصحاب قانوف ا
ا أف نستخدم ولو مرة واحدة من شدة  ا استطع ا تطبيقا دقيقا،  ا لو طبق البساطة، ولك

بل:  -  1                                                            صدر السابقفلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  رجع نفس -  2 .59، ص  ، ا  .59، ص ا
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اذبية ب الأرض والشمس سب مثلا قوة ا فلابد أف ندخل أيث كتل  ،تعقيد فلو أردنا أف 
وا عادالكواكب الأخرى التسعة طبقا  الة نيوتن ال حضعها  ا  .«1بسيطة سب

فهوـ مرادؼ ل يتمثل  الاقتصاد  بل قد ربط مصطلح البساطة  ذا أف  ويفهم من 
ن  ا، ولكن  ع بسط أي قصد ونلاحظ أيضا قوان الطبيعة ليست بسيطة كما تبدو ل

ا. عقدة فيها ونعمد إ تبسيطها لأسباب ترتبط ب ل عمدا الكث من العوامل ا  الذين نتجا
بدأ البساطة و  ن قعدوا  بل  كذا يعتبر كارؿ  ، حيث يعتقد أف:و ة »  ضعوا معيارا ل

، مقارنة ببساطة الفروض البديلة ال تفسر نفس  وج آخر يؤثر على قبوؿ الفرض وبساطت
ر  .«2الظوا

بل مثالا آخر للمجموعة الشمسية على أساس مركزية  التصور الكوبرنيكي»  :ويضرب 
و  ذا التصور الذي كاف يعتبر أبسط من تصور مركزية الأرض، والذي أتى ليخلف و الشمس 

ظاـ البطليمي البارع الدقيق إ لا أن نظاـ معقد جدا، يتألف من دوائر فرعية، سرعات، ال
ركزيومقادي تلفة للطرد ا ات  ا  .«3ر وا

سق الكوبرني سق الولكن ال بطليمي وكاف رائد  كي كاف أكثر بساطة وانسجاما من ال
رتكز »  ذا أف: ظاـ ا غاية الطبيعة إدراكها بأبسط الوسائل، كما أف كوبرنيك ح وضع ال

ة ال أدت  ا طوة ا ديث، وقاـ  الوقت ذات با حوؿ الشمس أرسى أسس علم الفلك ا
رى التفك العلمي ا اصر التشبي بالإنساف إ تغي  ال كانت تسود ديث، وحررت من ع

ات السابقة  .«4الف
اذج  تاريخ  ذا ما أقر من  ريبي و ذا الأخ معيار على أساس جبري و إذف قد وضع 

 العلم.
ا الصورة  ط مع حيث يقرر ل ا اختبار أنساؽ فرضية من  د مثاؿ آخر يوضح ل و

قبولة لل الرياضية بل:ا الات فيها  » دالة حيث يقوؿ  ة  د كث تبر شوا ا أف  باستطاعت
ي )0.1.2.3))ط( إحدى القيم  رتبطة معها باطراد  ( 2.3.4.5( وقد وجد أف قيم )ط( ا رجع السابق، ص  البنية التكوينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(،جلاؿ شمس الدين:  -  1                                                            بل:   -  2 .358ا صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  صدر نفس  -  3 .59، ا رجع السابق، ص والاحتمال بين الفلسفة والعلمالضرورة السيد نفاذي:  -  4 .60، ص ا  .32، ا
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ا معرفة خلفية  فرض أن فيما يتعلق بهذ الأنساؽ ليست لدي ذا ل على التوا وأكثر من 
ا علاقة  كن أف تكوف  ابط الوظيفي، وأف الفروض الثلاثة اأساسية  لآتية بالصورة المحتملة لل

ا  .«1قد قدمت على أساس معطيات
صل على ثلاث  ا أف  ا أمك ين )ص( و )س(، و أن ا علاقة ب متغ فرض أف لدي ول

ثلها معادلة جبرية كما يلي: هما، كل علاقة أو فرض  ص= :1ف»  علاقات أو فروض بي
 2س 16+  3س– 4س 4- 5ص = س :2ف ، 2س +  5 – 2س 11+  3س 6 – 4س
 2ص = س + :3ف، 2س +  11 –

ختبرة  عطيات لكل واحدة من قيم )س( الأربعة ا ذ الفروض يوافق ا كل فرض من 
رتبطة بهاتتحد  «2د بالضبط قيمة )ص( ا

بل على أف الفروض الثلاثة متفقة مع بعضها  ثاؿ الذي قدم  ذا ا ا من خلاؿ  يتضح ل
حى واحدا متماثلا وقعتاما، فلو  ا م ورين سوؼ تعطي ا قيم )ص( و)س( لكل فرض على 

ا وض الثلاثة، للفر  وعة بإحكاـ ح تعطي ذ الفروض ليست مص بل إ أف  يش إذف 
صل الدالات قيما متساو  صوؿ عليها بسهولة ولكن الذي  كن ا برية لا  ذ الصيغ ا ية، و

ذ  برية  صل على الصيغة ا و علاقة بيانية ب )ص( و )س( دوف أف  علي  الواقع 
 العلاقة.

يث بأف البساطة  ا إنكار البساطة  أواسط البحث العلمي  ك ذا لا  وعلى ضوء 
ع  كات واضحة للبساطة با يسور أف تقرر   مطلب أساسي  العلم إلا أن من غ ا

ظريات الأكثر بساطة، وبالطبع لا بد لأ وحة للفروض وال م ي الدقيق، ولا أف نبرر الأولوية ا
 بأف يكوف موضوعيا. ك للبساطة

 حتمالية الفروضا _ ج
قبولة  عرفة العلمية الكلية، ا ديد العوامل المحددة للثقة  الفروض العلمية تعتمد على ا إف 

عرفة  ديث عن الثقة  فرض من الفروض بقدر مع من ا د كارناب قد كاف ل وا إذ 
وع من إعطاء ثقة للفروض ذا ال تماـ   هجا عاما لتعريف ما يسمي درجة »  ا فقد طور م بل:   -  1                                                            صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  ، ص -  2 .60، ا صدر نفس   .61ا
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عر  علومات، ومن ثم فإف التصور ا سبة لقدر مع من ا التأييد لأي فرض معبر ع باللغة بال
ظرية الاحتماؿ بادئ ل  «.1يستو كل ا

طقية أو الاستقرائية للفرض عرؼ باعتبار الاحتمالية ا فهوـ ا  إذف يش كارناب إ أف ا
ظريات العلمية من خلاؿ مسألة اللغات  اء ال كذا انطلق  ب تاحة و سبة للمعلومات ا بال

طقي أبسط لأغراض العلم. ا ا اء  الشديدة الصورية ال يعتبر ب
 (Paradox of Ravens)مفارقة التأييد  :ثالثا

فارقة ذ ا بل   ديث عن الأطروحة ال جاء بها  عليها مفارقة ال أطلق  *قبل ا
فارقة حسب اندري  ثاؿ البجعة السوداء، تش إ أف مفهوـ ا الغرابيب مقابل مفارقة بوبر 

ي:  اؾ مفارقة » لالاند  سلم ب عموما للتوقع أو للإحتماؿ، و اقض للرأي ا و م كل ما 
صر   ري الذي يعرض العلم والذي لا يفسر إلا با اقض الظا ثيل والذي لا معرفية تع الت ا

 . 2»ك من ثم التوصل إ التفس الكامل دوف أف يغيّب موضوع
ا يبدو معقولا أف يفضي إ ما وعل ددا يقوؿ: أن  فارقة بهذا التعريف تطرح سؤالا  ي فا

ا يبدو أنها تفضي  ها لا يعدو أف يكوف خلاصا  لاص م ليس بذلك؟ ولأنها كذلك فإف ا
 .  إلي

فارقة )وعلى  د ا حو  صائص ثلاث: Paradoxeذا ال اف يتسم  اف » ( بر أولا بر
قدمات  ، ثانيا أف تبدو ا د أن لزاـ علي ع أف من يعتقد  صحة مقدمات  يبدو سليما 
بأ العقل عن نتيجة  ها صادقة إف كانت تعبر عن قضايا تقريرية ومتسقة، وثالثا أف ي ال يتضم

طقية أوع أن يت زـ البشر بصحت ضمن إحالة م اقض مع حكم  بل:   -  1                                                            «.3يت صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  فارقة ) -  * .70، ا رج عن ا (:Paradoxeا اقض قصد ي إقرار أمر يستفز الفكر و توي على ت و إقرار شيء  عقوؿ بل 
ي إدراؾ الضرورة  وما  رية  كم الطبيعة ولا نسيطر علها إلا بإطاعتها أو بأف ا ا لا  ا: إن ة، مثل قول إثبات فكرة معي

ركة  اع ا وف الإيلي من أجل إثبات إمت ا زي ي ال أثار فارقات الفلسفية  القد  )أخيل غلى ذلك، وأشهر ا
رجع السابق، ص  د الفلسفية، ا صطلحات والشوا وت، 01مج  (،A _ Gموسوعة لالاند الفلسفية )أندري لالاند:  -  2 . 439والسلحفاة(. أنظر، جلاؿ الدين سعيد: معجم ا شورات عبيدات، ب د خليل، م ، تر، خليل أ

اف، ط  صادي:  -  3 .935، ص 2001، 02لب غازي، ليبيا، ط تقريظ العلميب ا شر والتوزيع والإعلاـ، ب ية لل ما ، ص 1990، 01، الدار ا
21. 
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ة على عجز  رج عن بدائل ثلاثة: البر لاص من أي مفارقة لا  ا نفهم أف سبل ا ومن 
انها(، ثم التشكيك  صحة أو  فارقة عن إستلزاـ نتيجتها )أي إثبات فساد بر مقدمات ا

فكر الإعتقاد فيما لا يرغب  إتساؽ بعض مقدماتها أو تبياف كيف أف إنكار نتيجتها يلزـ ا
.     الإعتقاد في

ا مفارقة  د أمام ا  ا ال التأييدو طق الػتأييدتال توضح ل ي ما يعرؼ  عقيد الكامن  م و
د:( Paradoxفارقة الغرابيب ) يع الغرباف سوداء مكافئ »  حيث  طقيا إف تعميم  م

ميع الأشياء غ السوداء ليست غرباف حيث أف الدليل الذي يدعم العبارة، يدعم أيضا 
ب أف  و ليس أسود وليس غرابا (  طقيا فإف وجود دب قطبي ما ) و ا م العبارات ال تكافؤ
كن أف يكذب التعميم  يدعم التعميم بأف كل الغرباف سوداء، فوجود دب قطبي أبيض لا 

ذكور  «.1بعكس وجود غراب أبيض ا
فارقة  ذ ا بل  م نفسي مصدر الاإذف أوضح كارؿ  رد و اطئة اعلى أنها  اصة راء ا

علومات الإضافدخاؿ غ باستدلاؿ الشرطيات، وكذلك الإ  ة.الصحيح 
ثل بالفرض بل  د  فارقة ع ذ ا )س(:])س(  » ( ما مؤدا الآتي:H)ولكي نوضح 

ض على أنها حدود ملاحظة )غراب، )س(  دود غراب أسود تف ( تقرر Bأسود[، حيث أف ا
ا ) ( d( ليس غرابا، )D( أسود، )c( ليس غرابا، )C( أسود، )a( غراب، )Aملاحظة مؤدا

لاحظة ) كن أف يؤيد الفرض )Bليس أسود، وبذلك تقرير ا  )H( ع  )B مل ثلاث  )
( [ تكوف أيضا سود، بعبارة أخرى من aالأشياء )و غرابا ]أي  ( إف كل ماBمعا )

ها ) علومات ال تتضم سبة للفئة المحددة من Bا تاج أف الفرض )ص( يكوف بال كن الاست  )
   «.2(Bالأشياء ال ذكرت  )

 
 
 
 

                                                           1 - Hempel, Carl, G: Philosophy of Natural Science, Opcit, p 107. 2 - Ibid, p 107. 
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لا: مي أ  طبيع التفسير الع
ني تفسيرا :ث ن ل سي ن أس ب مي مط  الع

: لث انين ث اع الق رت في التفسيرا  أن  ضر
مي  الع
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ا في التفسير العلمي :بحث الثانيا  القوانين و دور
 طبيعة التفسير العلمي :أولا

ليلها  ثل  ، كما  هج اؿ فلسفة العلم و م ية خاصة   تعتبر عملية التفس ذات أ
ا لا نستخدـ إلا لكي يكوف   ا تفس العلم على وريا  فلسفة العلم، حيث أن مستطاع

ا يصدؽ سواء اع ر و أفضل وأكثر إق ا ا الأحداث أو الظوا قتصادية أو سياسية، ال تفسر
الة بقدر ما يهم  يأو ك ذ ا ر   رميائية ،فلا يهم نوع الظوا ذ الظوا : كيف تفسر   وعلي

في جليا، أو بعبارة أ » لتبس واضحا وا عل ا خرى فالتفس يهدؼ أساسا فالتفس عملية 
 .«1( أو مقبولا للعقلIntelligibleإ جعل الشيء معقولا )

د التفس احية الاصطلاحية:و ة، أف »   من ال هج الذي يوضح بطريقة حا يدؿ على ا
ر، إ موعة من الظوا رة أو  ضع لقانوف ما، وذلك عن طريق إظا ل اظهار العلاقات ا 

ا قائمة  رنتصور ها وب الظوا  .«2بي
رة، من أجل تقرير أو هجي للظا التحديد سببها وأساس  إذف يدؿ التفس على التحليل ا

ا أو ا ر وب القوان ال تقوـ على العلاقة تغ ا، فهو يقوـ على الربط ب الظوا طراد
فسَر  فسّر ا ا ا ف التفس إ جزئ أساسي  فسَر قضية »  يث:الدالية، وبهذا يص ا

فسّر طائفة من القضايا ال تصف  رة نفسها، فا فسّر ليس ظا ا، وا راد تفس رة ا الظا
ف أيضا إ فئت جزئيت تتضمن الأو  ديد القضايا يص رة وإف  تطرح لتفسر تلك الظا

ها، وتشمل الثانية على kK…….C2.C1القضايا ) ية بعي دد شروطا مب القضايا ( ال 
(LF…….L2.L1ال تعبر عن قوان عامة )3.» 

ي شروط  ددة و ح صحيحا يتع عل وجود شروط ملائمة  ق ولكي يكوف التفس ا
طقية يتع أف يكوف  لائمة ا طقية وأخرى مادية. فالشروط ا كن تقسيمها إ شروط م

ب: طقية للمفسر لتوضيح أكثر  فسّر نتيجة م فسّر قابلا لأف يشتق من أف ي»  ا كوف ا

اب عبد المجيد:  -  1                                                            رجع البنية التجريبية منطقية لفلسفة العلم عند كارل همبلسامي عبد الو ، ص  -  2 .19السابق، ص ، ا رجع نفس رجع السابق، ص قراءات في فلسفة العلومباروخ بارودي:  -  3 . 20ا  .37، ا
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ع أف يكوف قابلا  توى إمبريقي،  فسر، ويتوجب أف يكوف للمفسر  ة  ا تضم علومات ا ا
لاحظي بدأ للاختبار التجريبي وا  .«1من حيث ا

فسر صادقة، من  ادي فيتع أف تكوف قضايا ا لائمة ا أما الشرط الثا فيتمثل  شرط ا
قق شرطا يتعلق  فسر  التفس الصحيح أف  الواضح أن يتوجب على القضايا ال تكوّف ا

:بيد صداقيتها الواقعية  فسر مدللا علي بشكل قوي من قبل كل »  أن اط ا يبدو أف اش
اط صدقالشو  توفرة، أكثر ملائمة من اش تعلقة وا د ا خطط يوضح خصائص  .«2ا ذا ا و

: حو التا  التفس ال يتم بيانها على ال
 

 (CK…..C2.C1    )       بدئية          قوان عامة          (     LF…..L2.L1)                              قضايا الشروط ا
طقيّ  » باط م   3«                                                                           است

 (E)   ا راد تفس رة ا فسَ         وصف الظا  را
      

خطط التحليل الصوري الذي يعطي للتفس العلمي صبغة علمية،  ذا ا نلاحظ من خلاؿ 
كن القوؿ أف التفس  ذا  فسّر _ مع  اعتبار و قدور توظيف ا لا يكوف ملائما ما لم يكن با

د مقياس  ة ع بوئية الكام ية وتعتبر القدرة ال ع رة ا بؤ بالظا العامل زمن  _  سياؽ الت
قائق الإمبريقية فهي غاية البحث العلمي.الت  فس لتفس ا

تعتقد الوضعية المحدثة  صورة عامة بتساوي التفس والوصف، أي أنها ترى  تفس 
ما نفسر كلمة  يزاتها مثلما نفعل حي رة ما إعطاء خواصها ووصف  ''ظا بأنها  » :يدروج

وف ( قابل للاشتعاؿ  الأكسج)...تدؿ على غاز أو جسم غازي كثافت الذرية  ، ل إلك

رجع السابققراءات في فلسفة العلومباروخ بارودي:  -  1                                                            ، ص  -  3 .37، ص  رجع نفسا -  2 .38، ص  ، ا رجع نفس  .38ا

فسّ    را
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ظرية العلمية واحدا )...( فالتفس ليس شيئا سوى إعطاء وصف مع ودقيق، كما أف  قيمة ال
لاحظةتكمن  الا  عطيات ا   «.1كتفاء بتحليل وترتيب ا

ذ ا اولت  يث ت عرفة العلمية  اقشة مسألة ا ة د الإشكالية ال تطرحها  م لأخ
ر.   طبيعة التفس العلمي وحصرت علاقتها بالوصف  تفس الظوا

ية بذلك التفس ستظهر  ظل ظروؼ ماواعتقاد أف  ع رة ا ة، أما الشرط الثا لظا عي
بغي فيمكن الإ ؤسسة لتفس علمي ما ي أف تكوف قابلة فصاح ع بالقوؿ بأف القضايا ا

د:  هما،» للاختبار التجريبي حيث  و ملاحظ مرتبطاف أوثق الارتباط فيما بي  الشرطاف كما 
ة  فكل تفس استو شرط الوجا

ا أيكدت صحت التجريبية أي استو  نفس الوقت شرط قابلية  إلا وكاف بالضرورة تفس
 «.2الاختبار، غ أف العكس ليس ضروريا

ا أف  ك ديد يربط التفس بالوصف وبإمكانية و ب الوضعي ا ذ ذا أف ا نستخلص من 
ر ال يدرسها، أي أف يسمح  ا للظوا و أف يعطي تفس دؼ كل علم  التوقع، ذلك أف 
ك ومعيار علمية  ي  ية  كن إلا بوصفها، إذف فالقوة التفس و أمر لا  ا، و بتوقع ظهور

ظرية عموما.  ال
بل ذا  ونلاحظ أف  اصر  ربط صحة التفس العلمي بقابلية الاختبار والتأكد كما يعتبر ع

يب رؤيت للتفس العلمي على نظريت إ الفروض »  التفس مستمدة بكاملها من التجربة:
موعة من القضايا  ة قضية أو  وعلى مبدأ قابلية التأكد أو )قابلية التأييد( الذي يرى أن ليس 

ضع للاختبار التجريبيكن  امة ما لم  ا فروضا أو نظريات  ها باعتبار  «.3تقد
 
 
عاصرة بينسالم يافوت:  -  1                                                             قيقة العقلانية ا اف، ط النقد وا وت، لب شر، ب ، 1989، 02، دار الطليعة للطباعة وال

قيقةسالم يفوت:  -   Hempel, G, Carl: Element Sd ‘épéstmologie, Trad. B.Ssaint Sermin. A. colim, 1972, p 73.  3 - 2 .112ص  عاصرة بين النقد وا رجع السابق، ص العقلانية ا  .114، ا
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ظ كم على الفرض أو ال كن ا ذا يع أن  يث:و ل ك  » رية انطلاقا من قابليت للاختبار 
ة ناتج  كن تقد أو التفك في كفرض علمي لأن ليس  ذا الشرط لا  فرض يفتقر 

كن تصور ة علاقة للقضية  اختباري  الة لن تكوف  ذ ا يث يتفق أولا معها، و 
ع آخر نقوؿ أنها تفتقر إ المحتوى الإمبريقي رة الاختبارية أو   «.1بالظا

بل أن أوضح طبيعة التفس العلمي تستوجب وجود قابلية الاختبار  نفهم من موقف 
ط وجود مبدأ التأييد، حيث يرى أف بعض طقيا وأخرى لا  الذي يش باطها م القوان يتم است

ها قوان  بطت عل م ها است مل معاي صدقها  ذاتها، باعتبار أف القوان ال م مؤكدة 
برة،  بطة  بالإضافةمشتقات من التجربة وا ات مست إ أف معيار صدقها لقوان أو تفس

ا.  يتوقف على أيكيد التجارب 
ها ما تستشهد بقوى  إذف ات متعددة م ختلفة بعدة تفس ية ا ذ الأفكار التفس د  تست

ة والبحث  ر ع الباحث  ح ذا ما ا الطبيعة وأخرى بقوى خفية والتفس يرتبط بالقدر و
. إزالةعن  دث من حول ر ال  ذ الظوا اولة تفس   الغموض و

ذ ا ا الإجابة عن  بل  اوؿ  وع من الأجوبة »  لتساؤلات حيث يقوؿ:و ذا ال إف 
احية السيكولوجية، فهي غ ملائمة لأغراض العلم،  قدمة مهما كانت من ال ات ا والتفس
ا، ومن ثم تكوف  طقي على خبرت رية بتطوير مفهوـ العالم ل أيث جلي وم الذي يع بصفة جو

ذا السبب  وضوعي و احية ب أف قابلة للاختبار ا ات العلمية _ من ال يتحقق  التفس
ا ما يصطلح  سقية _ مطلباف  لائمة )ال ية Relevanceعليهما بأنهما مطلب ا ( التفس

 «.2ومطلب القابلية للاختبار
بل قد كاف ألغ د أرائ واضحة  ىنلاحظ أف  تماـ بالبحث عن التفس العلمي، و الا

ام الطبيعي''فلسفة العلم خاصة  كتاب  ، والذي كتب في بوضوح عن وجود معيارين 
: ية: حيث يقدـ أسسا جيدة للاعتقاد بأف »  فيما يقدـ علي التفس لائمة التفس أولا ا

                                                           1 - Hempel, G, Carl: Element  sd’épistmologie, opcit, p p 46, 46. 2 - Ibid, p p 47,48. 
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رة قد وقعت وتقع بالفعل، وثانيا القابلية للاختبار وذلك أف العبارات تشكل التفس  الظا
ب أف تكوف قابلة للاختبا يث   «.1رالعلمي 

علومات ال ات فإف ا ا مكوناف:و كل تفس من التفس ها يكوف  الأوؿ »   يتم تقد
ي معلومات ) و الشروط ( Fnformationالقوان و كوف الآخر  ظرية، وا تزودنا بها ال

دية )Initalالأولية ) ( لكونها معلومات واقعية Boundary Condition(، أو الشروط ا
ظريات مساعدة، وعلا فصل من أجل ال ا بشكل م طقية تقدـ أسسا جيدة يتم تفس قة م

ظريات   «.2حصائيةاللإالإحصائية وال
ات احتمالية عالية  علومات الأو تعطي تفس ا أف ا بل قد أوضح ل ذا أف  نقصد من 

عيار الأوؿ لا يقدـ شروطا كافية، أو ضرورية جيح، وبالتا فا ، ولذلك يهدؼ  ال للتفس
 اد نظريات صادقة وعلى ذلك تكوف واقعية العلمية صحيحة.العلم إ إ

بل: لل والقصور الشديد »  وبهذا يقوؿ  جة واضح، فالواقع )إف ا ذ ا  Facts ال )
ذ  ا إطلاقا بالقضية _ موضوع البحث _  ا بدوف سؤاؿ، لا علاقة  تقدمها ح إذا تم قبو

تضالو  اض ا ي توابعقائع لا تقدـ أي دليل على صدؽ الاف ش  «.3من أف ليس لكوكب ا
صطلحات  يم لا يؤدي إ وجود فكرةنلاحظ أف الاستشهاد بهذ ا فا قيق  وا تريد 

طقية. علتبصر وإقامة تفس معقوؿ ومب  ى أسس م
ذ الأمثلة  بل أف  ات تويذكر  و ما اصطلح على العلموضح الشرط الثا للتفس ية و

طلب القابلية للاختبار إذ يقوؿ ب أف إف العبارات ال تؤلف  » :تسميت  التفس العلمي 
لة للاختبار التجريبي)...( وعلى ذلك طلب تكوف مؤ (، Interrelatedمتداخلاف ) فإف ا

طلب ال لائمة يستجيب أيضا  طلب ا ح الذي يستجيب  ق  «.4قابلية للاختبارفالتفس ا
طقية للتفس العلمي فيقوؿ: ية ا ربرت فيجل مضام الب ا  اقش  يضع العلماء »  وي

عاي متمثلة  الاتساؽ  ذ ا لائمة و قبولة أي ا ات ا ة لتحديد التفس اب عبد المجيد:  -  1                                                           معاي معي نطقية لفلسفة  العلم عند كارل همبلسامي عبد الو رجع السابق، ص البنية التجريبية ا ، ا
، ص  -  2 . 106 رجع نفس  .Hempel, G, Carl: Philosophy of Nautral Science, Opcit, p 49. 4_ Ibid, p 49 - 3  .106ا
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(Conistency اضات الفرضية، وكذا قابليتها للاختبار بواسطة الذات الواعية ( واستبعاد الاف
(Intersubjective كن يف أكبر كم  ية أي القدرة على تص (، بالاضافة إ القوة التفس

بادئ يم الأساسية أو ا فا كن من ا  «.1من الوقائع القابلة للملاحظة  أقل عدد 
موعة من الشروط تتمثل   نفهم من قوؿ فيجل أن تكمن غايات التفس  وجود 

لائمة وقابلية الاختبار. الفرضيات  وكذا ملاحظة الوقائع القابلة للاختبار بتوفر شرطي ا
 مطلبان أساسيان للتفسيرات العلمية :ثانيا

ر العالم الفيزيقي أحد  ثل تفس ظوا يث  ا سابقا عن طبيعة التفس العلمي  دث لقد 
داؼ الأساسية للعلوـ الطبيعية، ا ية ستل حاولت الإجابة عن بعض الإالأ بصارات التفس

اذا فاس؟ و ّى ال تقل  سائل مثل كيف ت تمت  يا تكوف  ال ا ضخة على رفع ا مقدرة ا
ر  ا من الظوا دسية؟ وغ اذا يتفق مسار الضوء مع قوان البصريات ا ة؟ و  حدود مس

ا. ات   ال استدعت ضرورة وجود تفس
ات والشروط الأساسية ال يستدعيها التفس وبه ذ التفس ن بصدد عرض طابع  ذا 

بل بالبحث عن الإجابة عن  ذا اشتغل  ر الطبيعية والفيزيائية، وعلى ضوء  العلمي للظوا
ا إذ يقوؿ: ات  ذ القدـ، وتقد بعض التفس »  بعض التساؤلات ال شغلت فكر الإنساف م

ر لقد كاف الإنساف م اولة تفس الظوا ة طويلة بإجراء بعض التجارب و يا دائما ولف ع
ذا الفهم بالا وفهمها ال كانت  الإنساف وتعتبر مهددة لى  ، وقد  بدراسة تماـ يات

يلها الإنساف  سعي لتفس حقيقة وجود العالم وجود نفس  «.2الأساط والمجازات ال 
ذ الأفكار ا فيتعتبر  رتبطة بقوى الطبيعة ا طلق تصورات الإنساف ا ية م وأحيانا  ةلتفس

ر  ات الأو للظوا ذا أف التفس ، نفهم من  ات بقدرة الإل ذ التفس د قد ربط  أخرى 
ذ  كر  ا لا ن ن  ات العلمية، و ا طابع ميتافيزيقي غ مرتبطة بالتفس الطبيعية كاف 

ذا ال ات من  وع ال أعطت الإنساف إحساسا على أن حصل على نوع من الفهم وقد التفس
، وبهذا انطلق  ر المحيطة ب ة للإجابة على بعض الظوا ي ا اد تصورات  'همبل'تع اولا إ

اب عبد المجيد:  -  1                                                            نطقية لفلسفة  العلم عند كارل همبلسامي عبد الو رجع السابق، ص البنية التجريبية ا ، ا
بل:  -  2 .112 صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعية كارؿ   .71، ا
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ذا  ات العلمية و طقية وأيسيس التفس طلق وجود العلاقات ا واضحة حوؿ العالم من م
ي، ومطلب قابلية » سي يطلق عليهما:السبب أقر بوجود مطلب أسا مطلب الاتفاؽ التفس

 «.1الاختبار
م مطلب  ات العلمية لا بد أف تستو على أ بل أف التفس ثلاف وبهذا يوضح  واللذاف 

م  ات العلمية،أ اء التفس ا سابقا من خلاؿ  شرط  ب ا ذكما رأي  الأمثلة ال أورد
اء القوان  ما مرتبطاف ا  التفس العلميودور بل  ب او طلب اللذاف ت ، نلاحظ أف ا

ح الذي يقابل مطلب الاتفاؽ وأيضا مطلب القابلية  ق هما، وبالتا إف التفس ا فيما بي
 الاختبار.

 أنواع القوانين وضرورتها في التفسيرات العلمية :اثالث
بل  صياغة مبدئ قابلية التأييد  م القوان ال جاء بها كارؿ  قبل التطرؽ إ معرفة أ

وجود ب القانوف العلمي والقانوف الطبيعي. ا أف نعرج على الاختلاؼ ا  لابد ل
ديد مفهوـ القانوف العلمي) ا مفهوماف Natural Lowوالقانوف الطبيعي) (Scientific Lowيتطلب  هما  _( و لط بي وذلك على اعتبار أف  _دأب بعض الفلاسفة على ا

دث أد تطور لا يعدو أف يكوف خلافا حوؿ ما إذا كاف  لاؼ حوؿ ما إذا كاف العلم  ا
يث Approximationتقريبا)بالإمكاف اعتبار القانوف العلمي  »  د:( للقانوف الطبيعي 

واميس  القانوف العلمي مفهوـ إبستمولوجي فهو يعبر عما يعتد ب العلماء بوصف صياغة ل
أما القانوف الطبيعي فهو أنطولوجي، فكوف القانوف قانونا لا يتوقف بأي حاؿ على   الكذب،

ا ل بوصف كذلك  «. 2إدراك
لاحظات مباشرة لوقائع مفردة،ولاشيء ك ملاحظت  وخلاصة القوؿ يبدأ العلم  آخر 

كن ملاحظة الانتظاـ بشكل مباشر، دما نقوـ  بالتأكيد لا  ا يتم اكتشاؼ الانتظامات ع وإ
لاحظات  ذ الانتظامات و الأخرى، الواحدة تلوى قارنة العديد من ا يتم التعب عن مثل 

'بقضايا تسمى    .'قوان

بل:   -  1                                                            صدر السابق، ص  فلسفة العلوم الطبيعية،كارؿ  صادي:  -  2 .72ا غازي، ليبيا، )د ط(، )د س(، ص أفاق المحتمليب ا شورات جامعة فاز يونس، ب  .89، م
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فهم  ى أن عن طريق قانوف عاـ س بل ف كن أف » أما  تقريرا عن شكل شرطي كلي 
اسبة، يكوف مثبتا أو غ مثبت  ريبية م أف الوظيفة الرئيسية  ويرى أيضاعن طريق اكتشافات 

بؤ اذج نستشهد بها عادة للتفس والت وادث   ي ربط ا   «.1العامة  العلوـ الطبيعية 
كذا فال توي على:و موعة من التقريرات تؤكد وقوع حوادث »  تفس العلمي للحدث 

ة ) ر الكلية ال cn.c1معي موعة من الظوا ة، وكذلك وجود  ة معي ة وأمك ة معي (  أزم
د بعدية،تتمثل  تقريرات مث كن  بتة بشوا دث للحدث، ال  ملة ال  وكذلك أيكيد ا

طقيا بط م  «.2أف يست
ظرية العلمية، هجية لل طقي التخمي حيث  وبهذا يعتبر التفس وظيفة م شاط ا يتعلق بال

يم وعلاقات إبداعية جديدة، فا عرفة العلمية  سي  يقوـ بإثراء ا د يضم الوصف ا كما 
بؤات وصفية صادقة تظهر  ددة مرتقيا بها إ آفاؽ بعيدة وت من خلاؿ انطلاق من وقائع 

تماـ  خصوبة بل'التفس  العلوـ الطبيعية والفيزيائية والكيميائية وأوؿ ما ناؿ ا  'كارؿ 
سيد دور التفس  القوؿ  ظرية والواقع و اولة للربط ب ال العلوـ الطبيعية و الفيزيائية  

: و الوظيفة الرئيس إف التفس إحدى الوظائف الأساسية للعلوـ الطبيعية،»  التا ية بل 
ر  «.3تقريبا)...( والتفس يع التوصل لاستبصار تفس الظوا

ذ القوان صيغة كلية، 'القوانين الكلية والتعميمات أو ما يطلق عليها  وبهذا قد أعطى 
 .العرضية'

لط  يت البالغة وعلى قدرت على درء ا بل على أ بيد أف الاختلاؼ الذي يش إلي 
اسالف الذكر لا يقضي  ر ال يتم رصد  .بذات إ عجز القوان الاحتمالية عن تفس الظوا

 
  

 

                                                           1 - Hempel, G, Carl: The Function Of General Low In History From, 20Th, Century Philoso, The Free Press, New York, 1966, p 255. 2  -  رجع السابق، ص الضرورة والاحتمال بين الفلسفة والعلمنفاذي: السيد ستقبل والإنسان...إ أين(،محمد عبد الفتاح بدوي:  -  3 .84، ا رجع السابق، ص  فلسفة العلوم )العلم وا  . 193ا
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: د أن ات الإ » يث  وؿ حصائية _  مقابل رغم أف التفس ات الكلية _ لا  التفس
ر مكاف دوف إ ذ عدـ وقوع تلك الظوا اـ ومتعاظم تلعب مثل  ة دور  طقيا،  ولا م

ات الإحصائية   شاط العلمي، رغم أف تعليلاتها عادة ما تكوف أقل إحكاما من التفس ال
 «.1تلك ال تعوؿ على قوان كلية

دؿ القائم ب فلاسفة العلم حوؿ قدرة التعديلات الإحصائية على  و واقع الأمر فإف ا
ذ القدـ، حوؿ مصداقي تفس دؿ الذي أث م ا يرجع إ ا ر، إ ة ما تزعم تفس من ظوا

ا عن عجز البشر  تمية، وال تقرر أف القوان الإحصائية لا تعدو أف تكوف تعب ظر ا وجهة ال
م حق إصدار أحكاـ كلية. ات بطريقة تكفل  تغ  عن ضبط ا

ها مع ذلك  اؾ نوع من القضايا ذات الصورة الكلية أي أنهما تعميمات كلية ولك ليست و
بل يريد من  ا:اقوان للطبيعة، و ها، ففي قول م م كل الصخور »  لباحث أف يأخذوا حذر

كم )كل( الصخور ال   ا قضية كلية تعمم ا ديد، فها توي على ا دوؽ  ذا الص  
دوؽ  ات حيث الص كن أف يستخدـ كأساس لتفس من التفس )...( فالقانوف من القوان 

كن أف يستخدـ تعميم من التعميمات العرض  «.2يةلا 
ها تعبر عن استقراء   ي قضية كلية حقا، ولك دوؽ  بل يع أف قضية الص ولا بد أف 
ا علما  دوؽ ولذلك فهي لا تعطي ي خارج الص الات ال  الة أخرى من ا تد  كامل، لا 

ددة، بط من حالات جزئية  طبق على كل  جديدا على عكس القانوف الذي يست ولك ي
الات الأخرى ا د.ا  تشابهة ال لم تشا

طقية  ية ا اقشة مشكلة الب م، م ل وكارناب وغ بل إ جانب كل من نا حاوؿ 
، على أف مهمة العلم الأساسية  وذج للتفس اولة استخلاص  ، فكاف ذلك نتاج  للتفس

د تتضمن التفس وا د شوا ذا الطرح  ظريات، و  بؤ تكمن  صياغة القوان وال لت
ر  ا قوان و العلمي بشكل جو وذج للتفس نظريات و ي توضح ل بل بتصميم  قد قاـ 

بؤ اصطلح على تسميتهما  ستغرق'والت ما على قوان ونظرات  'بنموذجي القانون ا لاشتما
د: ذ القوان  صادي:  -  1                                                            علمية وأوؿ  ستقبليب ا رجع السابق، ص أفاق ا بل:   -  2 .27، ا صدر السابق، ص الطبيعيةفلسفة العلوم كارؿ   .85، ا
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 (Déductive Nomology) *النموذج الاستنباطي النمولوجي  _ أ
: بؤ الذي يستلزـ في وع من التفس أو الت ذا ال فسّر على »  ثل  باطيا احتواء ا است

لة  بؤ للمفسّر، أي وجود  بئ الذي يصف أسس الت ت ، أو ا ملة ال تطرح بوصفها تفس ا
مل ال تصف  توي على ا بأ ب الذي  ت ا وكذلك وجود ا راد تفس عطيات ا تصف ا

دث ا بئ يتضمن ضرورة نظرية واحدة، أو قانونا غ ا ت فسّر ا توقع، وفضلا عن ذلك فإف ا
 «.1إحصائي واحد على أقل تقدير

ا الإشارة إ أف  بل  التفس عرفتدر ب موذج القانوف باسم  نظرية كارؿ  نظرية ال
و مCovering Lowالشامل ) ا  بل نفس وإ ذا الاسم ليس من وضع  ن وضع (، و

و ولياـ داري )  .(William Doryأحد نقاد نظريت و
بل وداري على أف: وذج التفس العقلي مؤلف من موضوع »  حيث يتفق كل من 

فسّر ) (، Explanans( وأسس التفس أو شروط التفس )Explanndumالتفس أو ا
ذا الفعل تتحدد  و وصف لفعل مع وخصوصية  بواسطة ربط نوع من وموضوع التفس 

كاف والزماف ا الأحداث با ذا يتم فهم واستيعاب الفعل على أن واقعة تتبع قرار  «.2)...( و
بل وداري قد قدما  ذا أف كل من  نطلاقا من طط القرار لتتبع القياـ بالفعل انقصد من 

ة ولا بد أف يكوف الفعل عقلانيا، وبتقد الاحتم مك الات ال تربط ب اختيار الأفعاؿ ا
موعة أفضل من الأفعاؿ. ديد الفعل الأفضل، أو   الوسيلة والغاية وذلك للوصوؿ إ 
باطي إذ يقوؿ بل رؤيت للتفس العلمي ال ترتبط بالقانوف الاست ة »  :وبهذا قد أعطى 

بؤ العلمي بضربي القبلي )أي قبل ؾ ب حالات التفس العلمي والت دث(  قاسم مش وقوع ا
قيقة موضع الاعتبار من  ( يتع  كونها تثبت إمكاف اشتقاؽ ا والبعدي )أي بعد وقوع

ددة ها غ قوان عامة   «.3حقائق أخرى بعي
شتقة من التجريب)(. أنظر،  (:Nomologyالنمولوجي ) -  *                                                             بادئ العامة ا و العلم الذي يصيغ القوان من ا

رجع السابق، ص  بل، ا د كارؿ  طقية لفلسفة  العلم ع ية التجريبية ا اب عبد المجيد: الب رجع السابق، ص قراءات في فلسفة العلومباروخ بارودي:  -  1 .128سامي عبد الو اب عبد المجيد:  -  2 .25، ا نطقية لفلسفة العلم عند كارل همبلسامي عبد الو رجع السابق، ص البنية التجريبية ا :  -  3 .75، ا رجع السابق، ص إشكاليات فلسفية في العلم الطبيعيدد شاب  .65، ا
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ذا ية ا نفهم من  بل يش إ أ ثاؿ أف  باطها من قضايا أخرى، ا شتقاؽ القوان واست
كن  باطيا. ث  ة استدلالا است وع من البر ذا ال  القوؿ على 

ات العلمية والذي يتمثل  حصائيلنموذج الإ_ ا ب  وذج آخر للتفس بل يعطي  د   :
بؤ الذي » حصائي إذ يقوؿ:لتفس الإا وع من التفس أو الت فسّر ثل ذلك ال يشتمل في ا

بئ على طرح عدـ استقراء قوى  ت بئ ب ودوف أف يستلزـ مصداقيتا  «.1للمفسّر أو مت
موذج السابق  ا برا  أفنع  ال كن اعتبار بؤ والإجراءات ال  الات التفس والت

ا الدقيق  ع باطي  مط الاست تمي إ ال ة للتفس لا ت اؾ حالات كث باطية غ أف  است
يث يزعم أف كل الت بل  ذا ما وضح  بؤات العلمية إما أف تكوف و ات والت 'قوانين فس

ذا الزعم؟ ولكن نتسائل ما طبيعة الأدلة ال يستشهد بها  حصائية'استنباطية أو إ  لتبرير 
ثل  بؤات ثم يقوـ بتبياف كيف أنها  ات والت ذ التفس بل عدة أمثلة لتوضيح  بداية يطرح 

صوص وجوب إذ يقوؿ:  ادؿ  و  ، و بؤ يطرح مسوغات ملائمة من » وذج التفس والت
اوؿ البر ، كما  بئ ب فسّر وا ات شأنها أف تبرر الاعتقاد  صحة ا ة على أف التفس

بؤات  تسقةوالت از ذلك الأمر ا ا القادرة على ا موذج وحد ذين ال  «.2مع 
ا التفس الإ :وبهذا يوضح ل ثاؿ التا إصابة الصغ جيم إف »  حصائي من خلاؿ ا

ذ بضعة  رض م ذا ا صبة قد تم تفس بأن قد أصيب بالعدوى من أخي الذي عا من  با
دث الأسبق  ،«3أياـ ... فسّر وا دث ا وجودة ب ا ذا التفس على العلاقة ا إذف يقوـ 

ا مرد  ا يربط ب التعرض للحصبة والإصابة بها إ صبة(، وكون تفس م )تعرض جيم لداء ا
ذا القانوف ليست صيغة كلية رجح أن  ،إ أف صياغة  تفس احتما يسمى بالصيغة وا

د كذلك وبه ،الاحتمالية ر  ات العلمية لبعض الظوا بل من خلاؿ تقد للتفس د  ذا 
.يعط ا التفس الاحتما وذج أ ا قانوف ثالث أو   ي ل

رجع السابق، ص سفة العلومقراءات في فلباروخ بارودي:  -  1                                                            ، ص  -  2 .26، ا رجع نفس رجع نفس  -  3 .26ا  .62، ص ا
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تميز عن  :التفسير الاحتما ج _ بل  مقال ا 'يوضح كارؿ  : 'التفسير الاحتما  بقول
ظري»  بادئ ال امة وا نسانية صيغة ة  العلوـ الطبيعية والعلوـ الإتتخذ العديد من القوان ا

ثاؿ  «.  1احتمالية خالصة، رغم أنها غالبا ما تكوف على درجة من التعقيد تفوؽ درجة ذلك ا
ا مثاؿ آخر  ركية )» كما يقدـ ل ظرية ا د  ال ( توترات Kinetic theoryكذا 

ركة الغازات ا تتضم من قوان تلفة تتعلق  رارية التقليدية _ يتم  خ_  اميكا ا اصة بالدي
زي ص  اضات  ا عبر اف د أف بعض من تلك التوترات لا تفس كونة، كما  ئات الغازات ا

زيئات  ركات تلك ا تعدو أف تكوف فروضا احتمالية تتعلق بالتكرارات الإحصائية 
ها دث بي  «.2والإصطدامات ال 
ة خلط  واؿ  ذا ا ذا السياؽ يتع الإفصاح ع بالقوؿ بوجوب اعتبار كل وعلى   

د ال  القوان العلمية _ سواء أكانت كلية أـ إحصائية _ وذلك على اعتبار أف الشوا
ة فإن ليس  وسعها إثبات تلك  ية باستمرار، ومن  ا تدعمها لا تعدو أف تكوف معطيات مت

.  القوان
د على القوان إلا على درجة من الأمر الذي يستلزـ أف تلك ا عل الشوا عطيات لا 

طوي على سوء فهم  ثاؿ ي ذا ا بل أف  قص وكما يوضح  فالتمييز » الاحتماؿ قد يزيد أو ي
ذين  القوان الكلية والقوان الإب د ب  حصائية لا يش إ القوة ال تدعم بها الشوا

وع من القضايا، بل يش إ  تص بها ال طقية ال  اصية ا صياغتها ال تعكس ا
 «.3توياتها

ثاؿ السابق  ا العودة إ ا كن ل بل  القانوف الإو و 'إصابة حصائي الذي استخدم  و
صبة توي *جيم بداء ا ذا القبيل  يث تعد القضايا من  ا احتماليا  ' فقد فسر ذلك تفس

                                                           1 - Hempel, G, Carl: Philosophy Of Natural Science, Opcit, p 35.    2 - Ibid, p 35. 3  -  :صادي رجع السابق، ص أفاق المحتمليب ا صبة: داء -  * .26، ا وس معدي جدا، من ب ال ترافق  و بالأساس إلتهاب ا فسية يسبب ف وائية الت سالك ا  ا
لد،  راء تظهر على ا رارة وطفح يشكل بقع  لق، إرتفاع درجة ا ا، وأوجاع  ا رار السعاؿ، الزكاـ، تهيج العي وإ

ا. أنظر يوـ الثلاثاء  رض الأطفاؿ الصغار كث ذا ا وقع ويكيبيديا  09:00 ، سا، 12/03/2017يسبب  صباحا، ا
رة.                 وسوعة ا  .Wiki.    htt PS. Arwikipedia. Orgا
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عرضوف لداة أو قوان ا ذات صورة احتماليعلى قوان ء حتمالية، فما نفهم أف الأشخاص ا
رض واحتماؿ إ صبة يصابوف با الات.ا رض بدرجة عالية  كل ا  صابتهم بهذا ا

د  ذا  ة   حصائية والقوان الاحتماليةالاحتمالات الإو ادثة معي التفس الاحتما 
مولوجي، ففي كلتا ا ؾ مع التفس ال عطاة عن طريق الإالت يتم تيش ادثة ا شارة فس ا

ة ال تتخذ صورة كلية وتكوف   ذ الأخ  ، فس القوان إ حوادث أخرى ترتبط معها ب
: ثاؿ التا ذا ما يوضح ا نقوـ بالسحب من وعاء »  حالات أخرى ذات صيغة احتمالية، و

وإف لم تكن بالضرورة من ذات اللوف،   توي على عدة كرات ذات أحجاـ وكتل متساوية، 
تويات قبل  لط  كل مرة تسحب كرة خارج الوعاء، يلاحظ لونها، ثم تعاد إ الوعاء، و

ثاؿ يسمى بالعملية أو التجربة العشوائية ذا ا  «.1السحب التا و
ثاؿ وجود عدة ا ذا ا بل منحتمالانفهم من  د   ت  سحب الكرة من الوعاء، إذ 

ر انطلاقا من  ا كيف تكوف الاحتمالات الواردة  التفس للظوا ثاؿ يوضح ل ذا ا خلاؿ 
ثابة احتمالات تب ات تكوف  بل إ إوجود عدة تفس د  رة ما، إذ يست عطاء قوان  ظا

 احتمالية.
ا أف قبوؿ الفروض الاحتمال وف بالبيانات الإو تعلقة بالتكية ورفضها مر رارات حصائية ا

بل كما يلي: عاي حسب  ذ ا دد  ب أف  لاحظة واقعيا فإنها تتطلب معاي ملائمة و  ا
رافات تكرا»  لاحظة عن التكرارات الاحتمالية المحددة عن طريق فرض ما ال ديد ا رات ا

لاحظة واقعا والاحتمال ية تعد أساسا لرفض الفرض، ويتطلب أيضا الاتفاؽ ب تكرارات ا
اضية ال تكوف مطلوبة بوصفها شرطا لقبوؿ الفرض   «. 2الاف

امة  نظر للتفس  بل قد قدـ ثلاثة أنواع من القوان ا تج أف  ذا نست ومن خلاؿ 
ا  او ت ظرية العلمية وال س ية ال موذج، ال تعد أساس ب صطلح ال العلمي وال أطلق عليها 

. بحث التا   ا
 
 

رجع السابق، ص قراءات في فلسفة العلومبارودي باروخ:  -  1                                                            بل:   -  2 .64، ا صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ   .64، ا
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لا: تع طأ أه شر مي   ريف النظري الع
دئ  : مب ني ميث  النظري الع

: بني لث ر همبلث مي حس تص   النظري الع
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بحث الثالث شروع العلمي لبنية النظرية :ا  عند همبل العلمية ا
م شروطها :أولا  تعريف النظرية العلمية وأ

ي  ظرية؟ وما  ظرية العلمية لابد من التلميح إ كيفية نشأة ال قبل التطرؽ إ مفهوـ ال
ظريات العلمية؟  السمات العامة لل

ظريات دورا  دما تكشف تلعب ال ظريات عادة ع اما  التفس العلمي حيث تقدـ ال
كن التعب ع  صور  ر عن نسق من الاطرادات  ة قوان إمبريقية، دراسة فئة من الظوا

ر موضع  ظريات إ تفس تلك الاطرادات وإ تقد فهم أعمق وأكثر دقة للظوا وتسعى ال
 البحث.

اوؿ التعرؼ عن كيفية نشأة ال ذا التقد  از حيث يعرفها دامبمن خلاؿ   ظرية بإ
(Dampier):  « ر موعة من الظوا ابط بها  ا عن الطريقة ال ت على أنها أفضل فكرة لدي

ظريات لا  ذ ال ها، على أف مثل  ستقلة فيما بي لاحظات والتجارب مثلما ا بثق آليا من ا ت
بغي أف تشيّدأف الأحجار لا تتجمع بذاتها لتكوف بيتا، بل إ ظريات كالبيوت ي  «.1ف ال

ذا ا ا يكوف وفق إذف نفهم من  ظريات لا يكوف صدفة وإ  إجراءلسياؽ بأف نشوء ال
حوا  اكمة للعلماء أف يق علومات ا ، وتتيح ا وضوع مع تلفة  ارب متعددة على أوج 

ظرية. و ال علومات  تفس واحد  ذ ا مع كل   نظرية عامة 
ها، ف موعة كاملة من الوقائع ال تبدو وكأنها لا رابطة بي ظرية تقدـ خطة موحدة لتفس  ال

ليات للكيانات والعمليات ال  ا أنها  ر باعتبار ظرية الظوا ذ الغاية تفسر ال ولتحقيق 
كما قوان نظرية متميزة أو مبادئ ض أف  ف ر من ا ذ الظوا تها، و ا أو   تكمن وراء

بل مثالا من تاريخ العلم فيقوؿ:الإمبريقيةبواسطتها تفسر الاطرادات  ا  سعى  » ، إذ يضرب ل
دة للأجراـ السماوية بواسطة  شا رية ا ركات الظا سقاف البطليمي الكوبرنيكي لتفس ا ال
ركات الفعلية للأجراـ السماوية، وقدمت  ية الكوف الفلكي وا اسبة خاصة ب اضات م اف

ة...ال ة كام وجية للضوء بيانات عن طبيعة الضوء بلغة إجراءات معي سمية وا  «.2ظريتاف ا

درية، مصر، )د ط(،  ،فلسفات العلومجلاؿ شمس الدين:  -  1                                                            امعية، الإسك بل:  -   2 .100، ص 2009مؤسسة الثقافة ا صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعية كارؿ   .107، ا
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ظريات العلمية أف  ختلف ال اول  بل من خلاؿ قراءت لتاريخ العلم وت ا  كذا قدـ ل و
ي  بؤ، وبهذا تعتبر السمة  ها التفس والت ظريات نذكر م ا بعض السمات العامة لل يصيغ ل

اضي.ال  ستقبل و استقصاء ا بؤ با لاحظة قبلا والت ية لتفس الاطرادات ا  ح قوتها التفس
 تعريف النظرية العلمية 

ظرية  بي )د تعريف ال صطلح الأج شتق من اللفظ اليونا Theoryأنها مشتقة من ا ( ا
(Theoria ):ي ظرية بوج عاـ  ظر، وال الصة ال توضح » ع ي عرفة العقلية ا نوع من ا

ر توضيحا لا يعوؿ على الواقع  ع الأكثر دقة وحداثة فهو:«. الأشياء والظوا أنها »  أما ا
طقا وال  هجيا وم رتبطة ارتباطا م بادئ والقضايا العامة ا موعة من القوان العلمية ومن ا

ر و  اوؿ  التفس والتحليل ظوا اوؿ كذلك تت وضوع ما، كما تت ابطة ومتصلة  حقائق م
وضوع تصلة بهذا ا  «.1التعميمات التجريبية ا

 م شروط النظرية  أ
ابعد  ظرية العلمية ووضع شرط  إشارت ا فهما خاصا لل بل قدـ ل د أف  ظرية  فهوـ ال

 : ذين الشرط ظريات العلمية حيث يتمثل  اء ال 'مبدأ القابلية للاختبار والمحتوى أساسي لب
ذ الشروط التفسيري'  بل مثلا عن  ا  ظرية غايتها، ويضرب ل م شرط لتحقيق ال ا أ و

الات ال تكوف فيها كتل الكواكب »  قائلا: دى المحدد لقوان كبلر  يشتمل على تلك ا فا
ا عن قارنة بكتلة الشمس وبعد ة با سببة لإضطرابات صغ قارنة  ا ع كب با الكوكب ا

و تقريبي  ظرية عن أف قانوف جاليليو يصدؽ على  ثل تكشف ال ا عن الشمس، وبا ببعد
ة ر عبر مسافات قص سبة للسقوط ا  «.2بال

بل يقصد من ذلك الشروط الابتدائية ذ Initial Conditions) ولابد أف  قيقة  ( وا
سبة  ية قصوى بال ذ الشروط الشروط ذات أ بل من  لأي نظرية، ولتوضيح ما يقصد 

ا مثالا دد Elliptical)   مسار بيضاويأحد قوان كبلر تس»  :أف يعطي ل ( الذي 

نهج العلمي(،محمد محمد قاسم:  -  1                                                            عرفة في ضوء ا درية، مصر، )د  كارل بوبر )نظرية ا امعية، الإسك عرفة ا دار ا
بل:   -  2 .159، ص 1986ط(،  صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ   .117، ا
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قصود، مدار الكواكب، ط كبلر أف تكوف الكواكب الأخرى بعيدة عن الكوكب ا  فقد اش
عادلت دار بيضاويا طبقا   «.1ح يتضمن أف يكوف ا

 مبادئ النظرية العلمية :ثانيا
انب الأساسي لكل نظرية: اوؿ ا ظرية الفيزيقية مبادئ تت انب  لل انب الكيفي وا 'ا

بل: الكمي' بادئ يطلب »  إذ يقوؿ  ظريات تتطلب نوع من ا ظرية من ال إف صياغة ال
دوديةعليها اسم ا بادئ ا ة وا   «.2بادئ الكام

وع ة( بالكيانات والعمليات الأساسية ال تستع بها  إذف تتميز ال بادئ الكام الأوؿ )ا
دودية   بادئ ا وع الأخ )ا ض  أف تطابقها معها، ويب ال ف ظرية والقوان ال من ا ال
ا  ا عليها بالفعل، وقد تفسر ر الإمبريقية ال تعرف رتبطة بالظوا كيف تصور العمليات ا

ظريات أو ت ستقبلها وتقصي ماضيها.ال بأ   ت
ذا التعريف، نأخذ مثاؿ واحد يتمثل   بل بعض الأمثلة لتحديد مراد من  ولقد عرض 

اـ( : ركة للجزيئات الغازية )قانوف جرا ركة للجزيئات أف الغاز »  نظرية ا ض نظرية ا تف
زيئات، تتحرؾ بطريقة عشوائية، وسرعات  تلفة نتيجة لتصادمات، يتألف من عدد كب من ا

صوص ب جزيئات  ة، وعلى الوج ا ذا السلوؾ العشوائي يب اطرادات احتمالية معي حيث 
... د درجة حرارة وضغط معي  «.3الغاز ع

رة(، حيث تتضمن  انب الكيفي للظا ة )وال تب ا بادئ الكام ثاؿ ا ذا ا ا  يوضح ل
ا ا ة ال سيتع  سمية والقوانابادئ الكام اضات عن السمة العشوائية للحركات ا  ال ف

دودية  كمها، بادئ ا د أف ا كن ملاحظت و ض نظريا وما  و مف ترتبط أحيانا ب ما 
ي ال  دودية  بادئ ا أو قياس بدرجة مباشرة وليس الأمر كذلك  كل الأحواؿ، وإف ا

ية  ظريات قوتها التفس طلباف اللذاف يستوفدد ال ا ا يهما تفس أية وقابليتها للاختبار و
ر. رة من الظوا  ظا

رجع السابق، ص فلسفات العلومجلاؿ شمس الدين:  -  1                                                            بل:   -  2 .100، ا صدر السابق، ص فلسفة العلوم الطبيعيةكارؿ  رجع السابق، ص : فلسفات العلومجلاؿ شمس الدين -  3 .110، ا  .97، ا
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يدة   ظرية ا كذا فال يو بل  سقا  اؿ البحث العلمي  تصور  ا م ال تقدـ تفس
كة من  ختلفة كتجليات لمجموعة واحدة مش ة وتقدـ الاطرادات الإمبريقية ا ر متباي لظوا

شتايناسية، القوان الأس اذبية ونظرية أي سبية وذلك ما فعلت نظرية نيوتن  ا  . ال
 بنية النظرية العلمية بمنظور همبل :ثالثا

ملها معقدة  أ ظرية   ا، ويكوف من الأتعد ال ها وتطور نسب أف تعتبر صل تكوي
بغي أف ملها ي ظريات   ات  »: ال ظريات تعد تكوف بي أحد الأسباب الداعية إ اختبار ال

م العلوـ وما تعرف من ضروب  ية تظهر أف تطور أ ، فالدراسة التار ات  إ تاريخ العلوـ ببي
زعة الاستقرائية والتكذ ة كل من ال  «.1بية إ العلميالتقدـ، عن بي

ظريات على أنها ب تأي أحد الأسباب ال أ . » 'تاريخ العلوم'بعث من دت إ رؤية ال
ت فيها  ة سا ية يكشفاف عن بي ية تب أف تطور وتقدـ العلوـ الأكثر أ فالدراسة التار

 «.2الاستقرائية والتكذيبية
ة حجة   ، موعات ب ي  ظريات  جة الوحيدة لتأكيد أف ال لكن التاريخ لا يشكل ا

لاحظةفلسفيةأخرى ' ي ذات صلة وثيقة بتبعية ا ظرية، ونتيجة لذلك فإف  ' أعم و لل
ا قيمة  رتبطة بها سوؼ تتصف بدقة أكبر وتكوف  يم ا فا طوقات وا إخبارية أعظم دقة ا

ظوقيمة  طوقات لغتها لل جة الفلسفية ال رية ال تستخدـ ا د أف ا ع أثر إيضاحا  و
دة شا : ترتبط بوجود علاقة وثيقة بارتباط ا ظرية، وبالتا للقضايا سيكوف »  بالقياس إ ال

ظرية ال يستخدماف لغتها ياف ال ، دقة وقيمة إعلامية، تضا يم ال ترتبط ب فا  «.3وا
ظر ح ا ال ظريات على القد أمع ظمة من جهة ما  الآف،  توضيح ال يات م ا ب عتبار

ذ  تلك  ظريات  ية أف ال اصية، ومن جهة أخرى الدراسة الفلسفية تبي الدراسة التار ا
ظرية من خلاؿ ا ل كونة لل يم خاصة بكل نظرية وذات دلالة ومع لقضايا ا كتساب مفا

اؾ سبب ثالث يتأتى   ذا ما نلاحظ  'تقدم العلم'خاصا بها، و من حاجة العلم » و رز:  -  1                                                            غرب، ط نظريات العلمألاف شا شر، دار البيضاء، ا س سحباف، فؤاد الصفا، دار بوتقاؿ لل ، 01، تر، ا
رز:  -  2 . 83، ص 1991 و العلم؟،ألاف شا شورات وزارة الثقافة، دمشق، سوريا، )د ط(،  ما  ، ص 1997تر، لطيفة ديب عرنوؽ، م

، ص  -  3 . 111 رجع نفس  .112ا
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و أفضل إ لي أف العلم سيتقدـ على  ية الضرورية إ التقدـ، فمن ا ظريات ب  ما كاف لل
ا وتوسعها و ص   «.1توي مفاتيح القواعد واضحة وضوحا كافيا 

ية  ظريات ب و أفضل إذا كاف لل ها أف تتقدـ على  وعلي من الواضح أف العلوـ سيمك
ظريات واتساعها. ذ ال  تتضمن حلولا وتعليمات واضحة بدرجة كافية تتعلق بتطور 

ذا التقد ظرية  'كارل همبل'نفتح المجاؿ للحديث عن نظرة  ومن خلاؿ  ية ال إ ب
يث جاء بتصور جديد   العلمية، والطرح الذي قدم ظريات العلمية،  يات ال ا حوؿ ب ل

ظرية، 'منطق تشكيل النظرية'دراسة  ية ال اء ب طقي  ب طلق من التصور ا ، إذ نلاحظ أن ي
د  سق علمي مغاير إذ  هج العلمي  للأنساؽقد حاوؿ المجيء ب يث لاحظ أف ا السابقة، 

ربة( من خلاؿ ثلاثة خطوات أساسية )ملا انطلقالتجريبي الكلاسيكي قد  حظة، فرضية، 
ذا الأساس  لك ظرية العلمية، وعلى  اء ال هج بادئا بالفرضية  ب طلق من تشكيل م ي

طوات ال م ا ب أ بل.س ظرية حسب    تشكل ال
ا في تشكيل النظريةأ _   الفرضية ودور

،  باعتبار م خطوة من خطوات شئ  وباعتبارأف العلوـ الإمبريقية تعتمد على الفرض كأ م
ددا  بل  هج التجريبي  مرحلت الأو فكاف من الضرورة أف يش  شاكل ال صادفت ا ا

ا   اعللبحث العلمي حدودا لا يتجاوز ا مركزا بذلك على  اخ 'منهج الفروض، واختبار
 .الفروض'

ظر برة والوقائع كما ي طلق من ا اح الفروض العلمية  أنها ت هج  تكمن صعوبة اق إليها ا
عها ثم  سية بعد  عطيات ا عل من الفروض تفس للملاحظات وا الاستقرائي، الذي 
ا بفرض آخر،  افر معها استبدل اختبار الفرض، فإف وافق الفرض الوقائع صار قانونا وإف ت

دد الوق»  ولكن  حقيقة الأمر أف: و الذي  د الفرض  في ع ائع والأدلة تؤيد أو ت
، الفرض ا م ثم ختبار ختبار وفقا لتجارب الواقع، يتم التحقق من صحت بانتيجة حدس أو 

عطيات  ة  ا بؤات جديدة تتعلق بأشياء غ متضم ذ الفروض إ ت يث تقودنا 
رز:  -  1                                                            «.2التجريبية رجع السابق، ص ظريات العلمنألاف شا بل:   -  2 .85، ا صدر السابق، ص دراسات في منطق التدليلكارؿ   .281، ا
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تبر الفرض وفقا لتجارب  وبالتا يرتبط تطبيق الفروض بوصفها مرشد الأنشطة العلمية، ثم 
ح الباحث  ة تقرر مدى صحة الفرض الذي اق ذ الأخ دد » الواقع و و الذي  فالفرض 

عطيات أو الأدلة ال تتعلق ب والواقع أف الاكتشاؼ الإمبريقي يتعلق بالفرض إذا  طبيعة ا
دا علي أو داحضا  ، أي إذا كاف شا ذا الاكتشاؼ يشكل دليلا علي أو ضد وفقط إذا كاف 

 «.1ل
لاحظة. و عطيات ووقائع ا دد ا بع الذي  و ا فالواجب على الباحث » ا أف الفرض 

د  واءمة ب الفروض والشوا د فهذ ا جموعة من الشوا أف يعتمد على الفرض مدعما 
طقية من السهل البحث ة م ها، ثم ا تشكل بي ا عن العلاقات القائمة بي ا لإقرار أيييد ختبار

 «.2أو رفضها
كم الاختبار بالقبوؿ أو الرفض  تص بالقواعد ال  بل  د أف مبدأ التأييد لدى  وبهذا 

كتشفات التجريبية اءً ، للفروض، على أساس ا بل على ضرورة الفروض  وب على ما أكد 
ها: ة تستو عدة شروط م ذ الأخ ا أف نذكر أف  أف يعتمد الفرض العلمي » يب علي

لاحظة  اقض والتجربة،على ا وقابلا للتحقيق، وبهذا التحقيق يعتمد  وأف يكوف خاليا من الت
 «.3على الطرؽ الاستقرائية

لاحظة أولا ثم  واؿ نفهم أن لتحقيق الفروض العلمية لابد من ارتباطها با ذا ا وعلى 
اقض م يث لا تت طقية  ، ع الواقعالتجربة أو الاختبار الإمبريقي ثم أف تكوف تستو شروط م

بل قد أضاؼ للفرض العلمي ما يسمى  د أف  كذا  ساعدة'و وذلك تطبيقا ، 'بالفروض ا
ذ الفروض  ساعدة تؤدي صحة الفرض الأساسبدأ التأييد، إذ   ي. ا

بل إ توضيح ب  ذا الصدد يذ د   ساعدة  »  و هم الذي تلعب الفروض ا الدور ا
رة ما، فإن يقوـ  دما يضع فرضا لتفس ظا ادا إ أف العلم ع الاختبار التجريبي، است
قيقة أف عملية  ذا الفرض، وا ثل اختبارا  تائج ال  ذا الفرض بعض ال تاج من  بالاست

بل:  -  1                                                            صدر السابق دراسات في منطق التدليلكارؿ  ر:  -  2 .281، ص ، ا رجع السابق، ص  معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيق، إشكاليةاختيار ما عاصر )قضايا وإشكاليات(،مود محمد علي محمد:  -  3 .85ا دار الوفاء لدنيا الطباعة  التفكير العلمي ومستجدات الواقع ا
درية، مصر، ط  شر، الإسك  .34، ص 2013، 01وال
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موعة إضافية من  نا من  تاج من الفرض مق ي ما يطلق عليها بالفروض الاست الفروض و
ساعدة )  «.Auxiliary Hypotheses)1ا

بل إ القيمة العلمية  ظرية  نظر  اء ال ية صحة الفروض لب ذا تكمن أ ومن خلاؿ 
ظرية  د ال ساعدة ال تعمل على أيييد الفرض الأساسي لتبي صحت وذلك ما  للفروض ا

يها دا شروعية تب كن ، خل الوسط العلميالعلمية  ساعدة  إذف نفهم أن من خلاؿ الفروض ا
ظرية العلمية، اختبار الفرض الصحيح وأيييد وذلك لتف ضموف ال ولا تكتمل خطوة س أكثر 

لاحظة' الفروض العلمية إلا بتوفر خطوة ثانية تتمثل  عرج علي الآف.ا'ا ذا ما س   ، و
لاحظة أو الكيب _  لاحظةونات نا  ا

تائج التجريبية، مة القضية الإمبريقية الفارقة تكمن علا  قابليتها للاختبار عبر مواجهة ال
قصودة. لاحظات ا لائمة وا موعة من التجارب ا  أي عبر مواجهة ما تقضي إلي 

ا  در ب ا  إ وجود مستوى من الأنسقة العلمية ويتمثل  مستوى التعميم  الإشارةو
بكرة وال يتميز بالبحث عن قوان » بريقي الذي الإم تمي إ مراحل تطور المجاؿ العلمي ا ي

لاحظة مباشرة من موضوع الدراسة أو احتماليةكلية  وانب ا  «.2تدعم قياـ روابط ب ا
د تعميمات مادية يومية من قبيل  حيثما يوجد ضوء، » فعلى مستوى التعميم الإمبريقي 

حاس ويصدأ ة حرارة،  اء ويغوص ال شب فوؽ ا واء الرطب، ويطفو ا حاس  ا ال
...  «.3في

ذ التعميمات سواء أكانت كلي رتباطات ة أو إحصائية تستهدؼ التعب عن اإذف كل 
لاحظة مباشرة،  ر ا تظمة ب الظوا ي م بؤييث تكوف مهيأة للتوظيف التفس كلمات ،والت

قدور وصف نوع اأخرى تعد القضية قابلة  بدأ إذا كاف با عطيات ال الاختبار من حيث ا
ظرية وفق تدؿ عليها أو تدحضها،  ية تشكيل ال ة  ب ديث عن آخر لب رنا إ ا ذا ما  و

ي التجارب. بل و  تصور 
 

عاصر )قضايا مود محمد علي محمد:  -  1                                                            رجع السابق وإشكاليات(،التفكير العلمي ومستجدات الواقع ا :  -  2 .40، ص ا رجع السابق، ص إشكاليات فلسفية في العلم الطبيعيدد شاب رجع نفس -  3  .83، ا   .84، ص  ا
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 التجاربج _ 
ا منثل التجارب  ك ظرية، وسوؼ نرى أف التجارب  ية ال ة  ب ة الأخ صوؿ  اللب ا

ا ا وتعزيز ا من اختبار ك ظرية كما  اوؿ العلوـ الاختبارية كشف ووصف »  :يث على ال
بؤ بها  نوتفس أحداث العالم الذي تعيش في والت قيق صدؽ عباراتها  لذا  ملتزم  

ة ابالاحتكاـ إ التجربة فلا تقبل بصحتها م ا بدا  «.1ختبارية...ا لم تؤيد
ا من إذف إف  ة التجريبية يعتبر الفاصل ب العلوـ التجريبية وب غ الاعتماد على البي

يث إف: ريبية  رتباط ا»  القضايا غ التجريبية ال لا تستدعي إشارة ضرورية إ نتائج 
طق، والرياضيات  ا عن العلوـ غ الاختبارية كا يز و ما  صدؽ العلوـ الاختبارية بالواقع 

ا دوف الاحتكاـ إ التجربةالمجردة   «.2ال تثبت صدؽ قضايا
ذا أف التجربة  تج من خلاؿ  ع آخر ونست ديدا، و يستخدـ كمرشد لفرض أكثر 

هج للاختبار أ ذا يستخدـ التجريب كم هج للاكتشاؼ، و ا يدؿ على ضرورة إف ي كم دؿ إ
ية  بل  عرض لب ذا ما أكد علي  ربتها، و اختبار الفروض ومعرفة صدقها انطلاقا من 

ظرية العلمية.  ال
ذا تفصو الأخ   بل ال حكاف  ا نقد أفكار يل لمجمل فلسفة كارؿ  اوؿ من خلا

طقية، وغ  ظرية العلمية زملائ  الوضعية ا عاي أيسيس ال ، فيما يتعلق  م من معاصري
كذا عكس حسا نقديا وروحا علمية وفلسفية، استطاع أف يرقى إ مصاؼ كبار فلاسفة  و

وضح   العلم  القرف العشرين، قد ل ولفلسفت كما س ع من توجي ال غ أف ذلك لم 
   الفصل الثالث.

 
 
 
  

 

عاصرة ومفهومها للواقعسالم يافوت:  -  1                                                            رجع السابق، ص فلسفة العلم ا ، ص  -  2 .117، ا رجع نفس   .117ا
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 مدخل عام
يلاد الأفكار كما تؤوؿ على أنها تعاقب دائم لصراع الأفكار،  تؤوؿ الفلسفة على أنها تعاقب دائم 

ا قاؿ شيشروف الف للعقل لم يقل ب من قبل بعض الفلاسفة  لا »: إن وقد ذا ما  «يوجد رأي  و
اؿ من  قد وي د ل الفلاسفة من ي كم لم  وقع بالفعل في تاريخ الفلسفة فلا يوجد رأي سديد 

. ت  وجا
ظر فيما يقاؿ  ا على الفكر من جهة و إمعاف ال ذا تتمثل الانتقادات في مدى تأث ومن خلاؿ 

م طرح م أفكار الفلاسفة الذين كاف  ن في صدد عرض أ قدي، وفي العقلاني ا من جهة أخرى، و ل
قدي د الفيلسوؼ ال قدمة  اث الفلسفي ح سمي بفكر  الذي ا فس مكانة في ال احتل ل

قدية   د بوبر؟ وأين يظهر بالعقلانية ال قدي ع هج ال ا نطرح التساؤؿ: فيما يتمثل ا كارؿ بوبر، و
بل؟  الطرح العقلاني على فكر 

سباوي د، حيث اعتبر الفوضوية  أما الطرح ال اب الفوضوي الذي تأسس على يد الفيلسوؼ بوؿ ف
م الانتقادات ال وجهها لدواء شافي  ي أ ا نطرح التساؤؿ ما  لابستيمولوجيا وفلسفة العلم، ومن 

؟ ديدة في نظر ي الرؤية ا د للتصورات السابقة؟ وما  اب  ف
ظريات  ذا الأخ تصورا مغايرا لل قد، إذف نتساءؿ كيف عا قد طرح  ظور ال ولذلك نظر إليها 

د ذلك؟ اب  ف
اؿ مشروعيتها  عروفة في  ظرية قائمة أو ستقوـ لا ترتبط بكل الوقائع ا د لا وجود ل اب وحسب ف

اب ح ف تمثل في الفوضوية الإلذلك اق ذ يبستد بديل وا هجية فما فحوى  مولوجية والتعددية ا
 التصورات؟

عاصرة وضرورة الطرح الابستيمولوج اوؿ مسار فلسفة العلم ا ت ا س ظريات العلمية لدراسة ال يوأخ
 بستمية للمعاي العلمية.ومعرفة الأبعاد الإ
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 العقلانية النقدية عند كارل بوبر :المبحث الأول
  المنهج النقدي عند بوبر :أولا

قدية  فيلسوؼ العلم والابستيمولوجي 'كارل ريموند بوبر'في بداية إف فيلسوؼ العقلانية ال
مساوي، صاحب مبدأ الدحضانية والقابلية للدحضانية، ناقدا التفك  و صاحب ال الوضعاني، 

قد الذي وجه للفلاسفة  قاـ يكفي أف نش لأصالة وعمق ال ذا ا ية في العلم، وفي  مي نزعة 
تذى للمعرفة العلمية  موذج  اطقة، في وقت أخذت أرائهم ك التحليلي والتجريبي ا

قدية تالصحيحة،فقد سميت فلسف  .بالفلسفة ال
تماما بال اوبهذا يو بوبر ا ا أف نتفهم جيدا  ك قد، و ا كانت الطاقة الفلسفية ال ذغا بال

قدية ) ي العقلانية ال وانا لفلسفت  ا ع (، والعقلانية أساسا Critical Rationalismيتخذ
ك يبحث عن » ي:  ، وي فع كل وصاية علي ، ف ويري الذي يثق في الإنساف وقدرات ا الت الا

قيقة بلا سلطة تف  «.1رضهاا
قدية على أساس  قدية في  ابستيمولوجيوتقوـ العقلانية ال هج العقلانية ال وذلك بتطبيق م

 : قدي الذي تقوؿ قاعدت قاش ال طأ وأنت على صواب، لكن ببذؿ جهد قد أكوف على خ» ال
قيقة ا أنا وأنت من التقرب من ا ك ك(  ها بوبر  ،«2)م وم هجية عبر ع ذ القاعدة ا و

 : اجة إ الآخرين لوضع أفكارنا موضع » بقول ي  اختبارن  كتشف أي من ب أفكارنا  ل
 «.3الصحيحة

ا بوبر جعل  د بوبر في الصورة ال أراد من خلا قدي ع ا تلخيص الطرح العقلاني ال ك و
و التقدـ وال يث الغاية الإبستيمولوجية للعلم  قد  يتحدد موقف العقلاني مو وذلك عن طريق ال

قدي.  ال
ثمر  قدي ا قاش ال د بوبر تقوـ على أساس ال ذا السياؽ إف العقلانية ع نفهم من 

صب، اد في الرؤية  وا لاؼ ا بي وب العقلانية  مولوجيةيبستالإوعلى الرغم من وجود ا

                                                           1 -  : و صاد، الآفاق المستقبلية( طريف ا رجع السابق، ص فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ، ا
رجع السابق، ص فلسفة كارل بوبرضر مذبوح:  - 2 .333 ، ص  - 3 .71، ا رجع نفس  .71ا
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وقف  ؾ معها في ا علها عقلانية والذي يتمثل في: الكلاسيكية، فإن يش رفض أي » الذي 
قيقة على الرغم أنها ليست سلطة معرفية ع فس في البحث عن ا لى الإنساف وضرورة استقلال ب

اؾ سلطة معرفية، وأيضا ليس  ية، ليس  عرفة على الرغم أنها ليست يقي ة، وفي اكتشاؼ ا بيّ
 «.1اؾ مصدر مع للحقيقة

عرفة لا تتمتع بأي أ وعلي نقصد من واسذا أف ا ولا في  سس غ قابلة للخطأ لا في ا
اض وكل مصدر للمعر كل فرض وكل اف، العقل اح فة مرحب ب حسب بوبر، ما داـ كل اف ق

، وتصويبها والانتقاؿ إ وضع أفضل قد، واكتشاؼ أخطائ كن تعريض لل في  وكل مصدر 
ستمر. تقدـ ا و ا ورة   ص

ا مثلتوم مادامت فلسفة العلم قد انتقلت معها من فلسفة كارؿ بوبر نقطة حاسمة  ن 
، هجية ل ة ا عا طق الكشف العلمي وا طق التبرير إ م كاف نقد لفلسفة العلم يس  فقد م

ي:  هما  ورية واحدة توحد بي معهما فكرة  ا متكامل  ب في ا با إ ج فكرة » ج
الدوغماتية في العلوـ الطبيعية والعلوـ التفتح ال طرحها كبديل للانغلاؽ، الذي يلف الأنساؽ 

تبعة في العلوـ ج ا ا الاجتماعية )...( وناقد من جهة  الاجتماعية على حد سواء، فهو ناقد للم
هج العلوـ الطبيعية، كما أرادت تأوي طقية باثانية  ا ل وتوظيف التجريبية ا طق أعتماد لة ا

 «.2وحيدة للكشف العلمياللة الأالاستقرائي 
ة  *لقد عاصر بوبر لقة س ذ تأسيس ا اطقة، م بدايات وتطورات أطروحات التجريب ب ا

اقش أعضائها، وأفكار بوبر لم تتبلور كما  ، وظل7393 لقاتها وي ا، وكاف على اتصاؿ  :  - 1                                                           متبعا  و صاد، الآفاق المستقبلية( طريف ا رجع السابق، ص فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ، ا
رجع السابق، ص فلسفة كارل بوبرضر مذبوح:  - 2 .333  .37، ا

طق وإجتماع،  (:Karl Raimond Popper( )2091 /2001كارل ريموند بوبر )*  ساوي وعالم م فيلسوؼ 
اضر صب  دا عاـ ) شغل م بري في نيوزيل م 7391إ  7331للفلسفة في جامعة ك اصب ومن أ ا من ا (، وغ

طق الكشف العلمي ) : م ي ) (، عقم7339مؤلفات ب التار ذ يدات )7391ا ات وتف مي ر 7393(،  (. أنظر ما
ظرية والتطبيق،إختيار: إشكالية معيار ق د كارؿ بوبر ب ال رجع السابق ص  ابلية التكذيب ع    .39ا
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لقة يقوؿ  حصول على شهادة الد يقوؿ إلا بعد  ظمها أعضاء ا رحلة ال كاف ي ي ا كتورا و
لقة كاف مع فيكتور كرافت )» كارؿ بوبر:  ع بعضو من أعضاء ا ذا اللقاء )...(، Gomoprz( الذي نصح ووجه إ الاتصاؿ بغومبرز )Victor Kraftأف أوؿ لقاء  ( ولم يتم 

ستمع لأطروحات شجع وا نتقادات بوبر ، وكاف الأكثر إدراكا وتقديرا لاإذ كاف كرافت أوؿ ا
 .«1للحلقة

اصة حوؿ العلم، وم ذا اللقاء أن كاف لبوبر الشاب أطروحات وأسئلت ا هج إذف نتعرؼ من 
ا فقد كانت أفكار وأطروحات  اء فيي العلم وفلسفة العلم في وقت مبكر وكون واحد من أب

ي ال كانت تقدـ كفلسفة علمية.  ي السائدة و لقة   أعضاء ا
ا و لقد نفى طقية في في هيديةبوبر أن عضو من أعضاء الوضعية ا ت  ي خطوة  تضم

طقية وللمبادئ والأفكار ال نادوا بها وعملوا على توجي الانتقادات لأنصار الوضعية ا
ذ البداية، صلة نقدية  لقة كانت م سق العلمي والفلسفي، وصلة بوبر بهذ ا ترسيخها في ال

سائل  عة  اد أجوبة مق ل احيث أن حاوؿ إ طروحات تمام من أعلمية وفلسفية كانت 
لقة.   ا

د بوبر قد  ا لذا  اولا نقد حى مغايرا للجماعة  ا بإقامت أطروحات جديدة ى م اوز و
اعاورية أكثر ث ها إق اس لم يكونوا يبحثوف على معيار »يقوؿ بوبر:  م ؤلاء ال لقد بدا  أف 

يتافيزيقا،  للتمييز ب العلم والعلم الزائف، بقدر ما كانوا يبحثوف على معيار للتمييز ب العلم وا
مولق  «. 2د رأيت أيضا أف معياري للتمييز كاف أفضل من معيار

ا إذ يقوؿ:  اعة فيي ي نقد دعوى عضويت في  طوة الأو و سد ا د بوبر  لم أكن » وإذ 
طقي )...( لم  ا للوضعي ا لقةأبدا عضوا في حلقة فيي ا أدع أبدا لأي من اجتماعات ا ، ور

عروفة للوضع  «.3يةسبب معارض ا
 

رجع السابق، ص : فلسفة كارل بوبرضر مذبوح - 1                                                            رجع  - 2 .37،ا ر إختيار:   - 3 .39، ص نفسا رجع السابق، ص معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيقما  .31، ا
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بادئ  ثل رفض  ة وواضحة من خلاؿ عرض نصوص ال  وبالتا نلاحظ أقواؿ بوبر صر
طقية، وبهذ الرؤية  بانتمائ القائلةالوضعية، وكذا نفي الدعوة  المحددة  الابستمولوجيةللوضعية ا

وقف الفلسفي الشام كن أف يواجه بوبرلوا عرفة العلمية  ،  طقها لتبرير ا زعة الاستقرائية وم ال
ا شاملة.الذي واصلت الوضعية  ي بدور طقية مواجهة   ا

طقية '*'منطق الكشف العلميلدافع من كتابة بوبر لكتابفقد كاف ا و نقد الوضعية ا
ظرية العلمية بأسلوب يكشف عن أخطاء الطرح طقية والإخبارية لل ية ا الوضعي، من  وطرح الب

طلق يعا الكتاب  ا نفسها كالاستقراء والاحتمالية والتأييد » ذا ا موضوعات دائرة فيي
طقية ظرية للكوانتم )...(، فقد شن بوبر ثورة ضد الوضعية ا يم ال فا ال كانت  ومشاكل ا

هاـ الإجرائية، ثم الإطا زعة الاأو ا و ال طق  اذا وذاؾ رفض ستقرائية،حة بأساسها الأبعد و
 «.1التبرير

د أف  دافع  الوضعيوعلى ضوء ما سبق  و ا جوـ في القرف العشرين وبوبر  م قادة ا
ستخف ب عن الفلسفة التقليدية، الذي يصر على أف مشاكلها  اؾ ا يء شحقيقية وليس 

ي:  إذ  طلاؽ _ في نظر بوبر _ على وج الإ سية الدراسة » يرى أف الفلسفة  قدية للخبرة ا ال
قد  ذا التوجي الذي يعادي وجود الفلسفة أصلا، ال اذا يعادي بصراحة  ا بدا بوضوح  وسوا

و الآف يصوبو دائما حجز الزاو  طقية ية من أفكار بوبر، و  «.2على الوضعية ا
ييز العلم حقيقة،  سبة ل لم تهدؼ إ  عاي الوضعية بال ذا القوؿ أف رؤية بوبر  ويقصد من 

ا بوصفها لغوا  يتافيزيقا بأسر و استبعاد ا ستحيل و سبق وا غ مع ولا ببل لتحقيق الغرض ا
يتافيزيقا  جوـ الرة قلم، كن استبعاد كياف ثري مهيب كا ا كاف ا ذي وجه كارؿ وعلي ر

م أسباب تفكك ر  طق الكشف العلمي' من أ طقية في مؤلف 'م وند بوبر إ الوضعية ا

                                                           
انية ) الكشف العلمي:منطق *  واف الأصلي بالأ طق Logik der Forschungالع رفية م ت ا ( الذي يع في تر

جم إ اللغة الفرنسية إلا بعد مرور أربع  وافقة بوبر طبعا، ولم ي طق الكشف العلمي  ليزية م البحث والذي أصبح بالإ
ة ) ة من صدور أي من س قدي في (، وتعود 7319إ  7339س هج ال ذا الكتاب  القيمة العلمية ال يكتسبها 

رجع السابق، ص  ضر مذبوح: فلسفة كارؿ بوبر، ا عرفة العلمية بأفكار جديدة. أنظر،  اوؿ ا :  - 1 .91ت و صاد، الآفاق المستقبلية( طريف ا رجع السابق، ص فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ، ا
رجع  - 2 .391   .399، ص نفسا
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ذا السياؽ  ماعة فكريا، لكن السؤاؿ يطرح نفس في  اؾ صلة حقيقية ب كارؿ ا ل كانت 
طقية؟  ا، أو ما يسمى بالوضعية ا  بوبر وحلقة فيي

ذا التساؤؿ  ية فيإف  سبة لتحديد موقف كارؿ بوبر من موضوعات ومشكلات  غاية الأ بال
ذا  طقية بالإجابة على  و أحد أقطاب الوضعية ا متعددة، وقد تكفل فيكتور كرافت و

واف  صدر في مؤلف خاص عن كارؿ بوبر التساؤؿ في مقاؿ ل يتبع في   'بوبر وحلقة فيينا'بع
تأخر. ف في صورتها الأو أو فيوضعية إكرافت أواصر الصلة والروابط ب بوبر وال ا ا  طور

اء عليها إجابت على التساؤؿ  دد ب امة ال  موعة من القضايا ا إذ يش كرافت إ 
شار إلي كما يلي:  تمي أب» ا ا، ولم يشارؾ في اإف بوبر لم يكن ي جتماعاتها، ومع دا إ حلقة في

ا  ظر إلي على أن من خارج حلقة فيي كن ال كن ذا فإن لا  أف وإف أعماؿ بوبر ذاتها لا 
، كما وقد فهم  ا دورا في تطور أرائ ا، فقد لعبت حلقة فيي لقة فيي تفهم دوف الإشارة أو الرجوع 

اما ا   «.1أراء رواد
اولة توضيح كرافت العلاقة ب  اعة فلاحظ بعد  ديد القضايا ال بوبر و الوضعية و

كن العودة إ تلك القضايا بالتفصيل طق  ناقشها بوبر ضد الوضعية و في كتاب بوبر م
طقية فقد شن الكشف العلمي،  د أف بوبر كاف ل موقف مغاير للوضعية ا كذا بعدما  و

فصل في من خلا ذا ما س هجها، و قدي العقلاني.جوما ثوريا على مبادئها وم هج ال  ؿ م
ثلت في رفض معيار قابلية بعد نفي بوبر دعوة الا طوة ثابتة  طقية قاـ  نتماء إ الوضعية ا

سية، وانتقاؿ حكم  برة ا لاحظة وا هج الاستقرائي، وا ؤلفة من ا التحقق وركائز الأساسية ا
ذا  دؼ من وراء  زئي إ الكلي، وا ح التصديق من ا و تهيئة خطوة ابستمولوجية  الرفض 

قد ركائز  و سائد، ولذلك يبدأ ب ق في صياغة معيار أفضل وبديل عما  معيار قابلية للتحقق ا
سي، تص » بالقوؿ:  ب ا ب الاستقراء، مضاد للمذ ذ إن على وج التخصيص مضاد 
ظري والفرضي الواقعيلالأولوية   .«2ل

صدر السابق، ص منطق الكشف العلميكارؿ بوبر:   - 1                                                            ر اختيار:  - 2 .71، ا رجع السابق، ص إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيقما  .33، ا
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:  وترجع أسباب رفض بوبر رفض مبدأ الاستقراء ومبدأ التحقيق يعتمد » بدأ التحقيق إ
عيار سوؼ  ذا ا على الاستقراء، وعلى ذلك ما ب على باطل فهو باطل، وكذلك إف تطبيق 

كن تطبيق ظري، الذي لا  ع علي ذؼ من العلم الإمبريقي جانب ال  «.1نظرية ا
ذ الأقواؿ أف بوبر يريد م قياسا آخر لاختبار القضايا، يبقي على القضايا ال ونفهم من 

ظرية ال  اطقة، بالإضافة إ القضايا ال د الوضعي ا ع ع يبقي عليها معيار التحقيق وا
م. ا معيار  يستعيد

تهي بوبر إ أف: ظريات » وي س الكث كال سة تك و مك يز العلم بل  معيار التحقيق لا 
جيم والفراسة،  البحتة والقوان س القليل لأف قضايا العلوـ الزائفة كالت العلمية العمومية، وتك

ها  و وليس معيار القابلية للتأييد والاكن الزعم بأساليب للتحقق م ختبار أسعد حظا، بل 
ييز العلمأكثر غموضا وا ع و  .«2لتباسا في موقع من ا

ذا ( 7313الذي كتب عاـ ) 'مسألة الاستقراء'وبالعودة إ مقاؿ بوبر حوؿ  وفي ضوء 
يوانات ولا البشر يستخدموف أب» يؤكد بوبر أف:  اعة  دًالا ا إجرائية مثل الاستقراء، أو أي ق

و ب ستخدـ الاستقراء،  ا س بساطة خطأ ونوع من قائمة على تكرار الأمثلة، وأف الاعتقاد بأن
داع البصري و استعماؿ ا تبر بواسطة  ما نفعل في الواقع  طأ الذي  طأ، ا طريقة المحاولة وا

قدي نفس ضع للتقويم ال ذا يقود إ مسألة جديدة  قد، و  «.3ال
سألة يأخذ بوبر على عاتق التمييز ب العلم  علم، ويستبدؿ بوبر مسألة اللاوللتعامل مع ا

سألة قابلية التكذيب معتقدا بأف:  سائل وليس مع العلم » الاستقراء والتحقق  يبدأ مع ا
ظرية تكوف علمية  سبة إ بوبر فإف ال ظر سلفا، وبال ملة بال سائل  ذ ا دات، وأف  شا ا
اء الذي  ع فإن للاستث ، وبهذا ا كن إدراك دما تكوف قابلة للدحض بواسطة حدث  فقط، ع

ا رجع السابق، ص العلوم(البنية التكوينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات جلاؿ شمس الدين:  - 1                                                            «.4يدحض القاعدة بدلا من قبو :  - 2 .371، ا و صاد، الآفاق المستقبلية( طريف ا رجع السابق، ص فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ، ا
يلي - 3 .399 ، تر، نور الدين شيخ عبيد، مر، حيدر حاج إسماعيل، : صور المعرفة )مقدمة لفلسفة العلم المعاصرة(باتريك 

ظمة ا اف، ط ا وت، لب ة، مركز دراسات الوحدة العربية، ب ، ص  - 4 .733، ص 9111، 17لعربية لل رجع نفس  .791ا
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اسب للتمييز ب العلم نلاحظ أف بوبر قد اعتبر الاستق هج غ م ، وأن لا اللاعلمو راء م
زعة التكذيبية ذا جاء بتفك مغاير أطلق علي بال ظريات العلمية و من خلاؿ  يصلح لتأسيس ال

واؿ يسوغ بوبر سبب رفض للاستقراء بأن غ قادر على  ذا ا معيار القابلية للتكذيب، وعلى 
برة ييز العلم، فمثلا أنصار  ع واللامع على ا م ب ا ييز معيار قابلية التحقيق يرتكزوف في 

ذا يرى  ب تفكيكها إ قضايا ذرية، و راد التحقق من صحتها  سية والاستقراء، فالقضية ا ا
ذا  بوبر أف الاستدلاؿ الاستقرائي عاجز عن تقديم التسويغ هجي والعلمي الصحيح  ا

 نتقاؿ.الا
ذا دفي ا »الصدد يقوؿ بوبر:  وفي  و أن لا إف  از  طق الاستقرائي بإ لأساسي لرفض ا

اسبة للخاصية الإ يزودنا ييز م ظري اللاميتافيزيقي، أو بعبارة أخرى إن بعلامة  سق ال مبريقية لل
عيار ملائم للتمييز  «.1يزودنا 

لاحظة اسعى بوبر إذلقد  سية وذلك في سبيل تأكيد ف للتقليل من شأف الاستقراء، وا
طأ حيث يرى أف العلوـ قد تطورت  دسية، وعلى خطوة المحاولة وا يتافيزيقية وا ية الفروض ا أ

ا  طوة وال بدور ذ ا .عبر  هج الفرضي الاستدلا ة في ا  متضم
هج الاستقرائي للعلم الطبيعي، ومعيار التفريق ب العلم  يتافيزيقا، نلاحظ أف بوبر يرفض ا وا

مينات وتفنيدات'وفي كتاب  و قابلية 7339) ' ح معيار آخر لتمييز العلم،  يد( اق أو  التف
ظري بدأ ال يد ) ا  ( إذ يقوؿ فيTalsifiability( أو قابليت للتكذيب )Refutabilityللتف

ب »الصدد:  ذا ذ ظاـ أو ا كن  تشأعد _ فيما يقوؿ _ علميا إلا إذا نلا ي فال توكيدات 
حاولات من شأنها أف تضع مثل  ب في الواقع  ذ ظاـ أو ا تبر ال دات، و شا أف تلتحم با
ذا فإف قابلية الاختبار  يد وعلى  حاولات تستهدؼ تف ذ الإلتحامات، أي 

(Testabilityكن أف تعد بالتا معيارا للتمييز يد،   .«2( مثلها مثل قابلية التف

ر اختيار:  - 1                                                            رجع السابق، ص إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيقما رة، مصر، ط  ،الميتافيزيقا عند الفلاسفة المعاصرينمود رجب:  - 2 .711، ا شر والتوزيع، القا عارؼ لل ، 7319، 19دار ا
 .999ص 
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اطق يتافيزيقا نقدا شاملا لأراء الوضعي ا كذا قد لاقى موقف بوبر من ا ذا و ة، وكاف 
وقف على أساس أف:  ما الوضعيوف» ا اـ للميتافيزيقا بي ا،  شديدو بوبر شديد الاح الاحتقار 

ما بوبر واسع العلم بهاوأف معرفة الوض يتافيزيقا سطحية، بي  «.1عي با
يتافيزيقا  اطقة في العلم وا ح  »وقد وج بوبر نقدين أساسي لأراء الوضعي ا ما أن اق أو

كمعيار للتمييز ب العلم لتحقيق،  كاف التكذيب بدؿ مبدأ إمكاف امضرورة إحلاؿ مبدأ إ
يتافيزيقا و  يتافيزيقا، وثانيهما أن رأى ا ا  ف اختلفت عن العلم، فهي مع ذلك وبصورةإوا عامة 

ابية الات أف تقيد العلم بطريقة إ ها في بعض ا ك ، كما   «.2مع
هج العلمي قي  قدي العقلي لبوبر بالإضافة إ تصور للم هج ال ا سبق يتضح ا كذا و و
عاي  ظرية العلمية، ولا بد من تذكر معيار آخر شكل حلقة من سلسلة ا نطاؽ تصور لل

حة من قبل فلا ق عيار في معيار ا ذا ا  'مبدأ التأييد'سفة العلم الذي كاف مثاؿ نقاش ويتمثل 
د كارؿ   .بلع

ن حرص على فلأأما معيار القابلية للاختبار والتأييد » إذف يقوؿ بوبر ناقدا مبدأ التأييد 
يثودولوجية كاف صريح الاال هج الاستقرائي مباشرةاحية ا  «3رتباط با

ا نصل إ  جوـ بوبر مازاؿ متواصلا و ؽ الطرؽ في فلسفة العلم، ولعل  حجر الزاوية ومف
ذا  بدأ التأييد بدؿ التحقيق لكن  بل من خلاؿ المجيء  على أنصار الوضعية وفي مقدمتهم 

 الأخ لاقى نقدا من طرؼ بوبر.
د 'بوبر'سوؼ يتم من خلاؿ الت ظرية العلمية ع ا عن ال عرض وعلى أية حاؿ فإف حديث

ا نعرض إطارا عاما في البداية للموضوعات ال سوؼ  وضوعات عديدة ومتشبعة، إلا أن
 .يسحبها

 

رة، مصر، )د ط(، الأسس الميتافيزيقية للعلمحس علي:  - 1                                                            شر والتوزيع، القا ، ص 9113، دار أنباء للطباعة وال
، ص  - 2 . 19 رجع نفس :  - 3  .11ا و صاد، الآفاق المستقبلية(فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول،  طريف ا رجع السابق، ص ا ، ا

333 . 
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 : صل على تأيمن الس »وقد حدد بوبر ذلك في قول ( Confirmationيدات )هل أف 
ا بصدد البحث عن تأ ها تقريبا، إذ ك و وثيق لكل نظرية، أو أف نتحقق م ييدات، وتؤخذ على 

ا إذا لم نكن  ع أن ة،  بؤات خط سباف فقط إذا كانت قد جاءت نتيجة لت التأييدات في ا
علها مرفوضة ظرية و اقض ال بغي أف نتوقع حادثا ي ل البحث، في ظرية   «.1على دراية بال

ظريات و  ليليا لا استقرائيا،يإذف يرفض بوبر الأساليب التقليدية في اختبار ال ح مقياسا   ق
ؤيدة. تعلقة بعدد البيانات ا تمام بالكمية ا ظريات أكثر ا  ونع بالكيفية في ال

د بوبر: ؤيدة إلا إذا كانت نتيجة لالا يعتمد بالبي»  إذ  ذا أنها ختة ا بار حقيقي، ويع 
دما يتأكد كذب كن ا ظرية _ وع امة وإف كانت غ ناجحة _ لتكذيب ال اولة  ا  عتبار
سكهم بها رغم ذلكبعض ا ختبرة جيدا، فإف بعض مؤيديها يظلوف على  ظريات ا  .«2ل

هج وتصو  سك بوبر  ذا القوؿ إ  ظرية العلمية في مواجهة الاإذف يش  ستقرائي ر لل
صوؿ  » :أو أتباعهم، وحسب بوبر على التأييدات والتعزيزات فالعلم ملئ بها لأية ما أيسر ا

ظرية علما، بل نظرية كانت،  عل ال ابية لا يكفي وحد في رأي بوبر  فالتأييدات بالأمثلة الإ
الات ال إذا ما ا بتصور ا يد اولة تف ظرية باطلة؟  لا بد من  قدار ما وقعت عددنا ال و

الات ال إذا حدثت   ظرية أقرب إ التفك كن تصور ا ذ ال ظرية باطلة تكوف  كانت ال
 «.3الدقيقالعلمي 

ات الفلسفية الكلاسيكية  ا ا الا ذ توضح موقف ا ذا إف عبارات بوبر  وعلى ضوء 
عاصرة، أمثاؿ العقلاني والتجريبي القدامى والمحدث الذين تصوروا تلفة أف  وا طلقات  من م

داؼالتعطش الإ ج أ ا اول رسم م طمئن  العلم  نساني للحقيقة مرادؼ للتعطش لليق ا
 .والفلسفة

 
 

مػػم - 1                                                            درية، مصر، )د كارل بوبر نظرية المعرفة في ضوء المنهج العلميد قاسم: ػػد  امعية، الإسك عرفة ا ، دار ا
، ص  - 2 .799، ص 7319ط(،  رجع نفس رجع السابق، ص ، الميتافيزيقا عند الفلاسفة المعاصرينمود رجب:  - 3  .799ا  .991ا
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كذا قد حاوؿ  دؼ العلم والفلسفة  بوبر و هج و سعى فلسفي مغاير نقدا اعتمادا على م
ا وتقدمها  و عرفة والعلم، وشروط  ة ا س فتوح  اميكي التطوري ا كما يتطلب التصور الدي

قدي الذي سما كارؿ بوبر العقلاني هج الواقعي ال و الأفضل فا ا  قدية وتطور طلق من » ة ال ي
ظريات الدوغماتية ؤسسة علي الأنساؽ وال ( ا ا  كيم ما يسمي )وثن اليق ال تتحصن وراء

قد... يا لل ياتها تتضمن رفضا ضم ؤكدة والأسس الراسخة ال ب صادر ا  «.1ا
كذا تبدو إ ، لذلك  نساؽ التقليدية أنساقاذف الأو مغلقة، لا تساير التطور ولا تساعد علي

قدي ) ح بوبر مبدأ التفتح ال بدأ ليستبدؿ العصمة The Opencriticيق ذا ا ( يأتي 
د على ا بدأ مغاير يست يد والدحض، وبهذا يتمحور واليق  ظرية لقابلية للتكذيب والتف تصور ل

حاوؿ التفا انزعتهالعلم من خلاؿ   صيل في طرح العلمي حوؿ نظرية العلم.لتكذيبية وس
 (واللاعلم التمييز بين العلم)نظرية العلم  :ثانيا

اشتهر كارؿ بوبر بشكل خاص بفضل أعمال على نظرية العلم وقد وصف نفس بالواقعي 
قيقة، الذي  ثابة وقائع في ا ارجي وما في من قوان  يعتبر وبالتوافق مع الفهم العاـ أف العلم ا

ة في الأشياء وبالتا  يات معي قابل التصور الذي يعتقد أف على العلم أف يدرؾ ما فهو يرفض با
 : د بوبر يتحدد بطريقت ظرية العلمية ع مل القابلة » قواـ ال و كمية كل ا طقي و القواـ ا

مل غ القابلة للتطابق مع و كمية ا باط من نظرية ما، وقوامها الإعلامي و ظرية للاست  «.2ال
د   ا  قد والتقليد، ومن  ثل من إمكانيات ال ظرية أكثر غ بقدر ما  ا تعتبر ال ومن 
دث  ، وقد  ات الدارس ا كلمة _ نظرية _ واستخدامها وما ترمي إلي تتعدد بتعدد ا
ا  عاني السالفة، و ظرية الواحدة أكثر من مع من ا مع ال يث  عاني،  ذ ا تداخل ب 

د كارؿ  نتسائل ظرية ع ظريةما مفهوـ ال صوص؟ بوبر وال  العلمية على وج ا
ا واضحا ب د تباي (، فرض Theoryنظرية ) استخداـ بوبر للألفاظ التالية: لا نكاد 

(Hypothesis( قضية ،)Statement ظرية العلمية ال (، ح نش إ ما يقصد بوبر بال
: 'منطق الكشف العلمي'يعرفها في البداية فصل نظريات في كتاب  ظريات العلمية » بقول ال

رجع السابق، ص فلسفة كارل بوبرضر مذبوح:  - 1                                                            كوترماف وآخروف:  - 2 .13، ا رجع السابق، ص  _، DVT_أطلس الفلسفة  بي  . 991ا
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ي عبارة عن أنساؽ من الرموز والعلاقات )...( وأيضا يضع العالم فروضا أو  قضايا كلية، و
ري عليها اختبا ظريات ثم  لاحظة والتجربةأنساقا من ال ا با برة مستعي  «.1را في مواجهة ا

ا  د بوبر  ظرية العلمية ع ا: ال ذا التعريف إ حقيقت أساسيت  واؿ يش  ذا ا وعلى 
ظرية في صيغة فرض من وضع العالم ددة، وكذلك تأتي ال وليست استقراء من الواقع  لغة رمزية 

ي إ صيل حاأي  فالعلم فيها يرى بوبر لا يكوف علما إلا بتوافر صل، بداع عقلي وليست 
 : ما فهو ما يسمى » شرط أساسي ي الفروض Conjectures) 'بالتخمينات'أما أو ( و

وف أو التوقعات، أما الشرط الثاني فهو 'ا طوي على Refutations' )لتفنيداتأو الظ ( ال ت
 «.2اختبارات نقدية

د الشرط الثاني  ية كبرى في التمييز ب العلم واللاعلم لأف أغلب وعلي  ثل أ د بوبر  ع
ي إلا علم زائف أو  فس الفردي، ما  ظريات ال تدعي العلمية مثل التحليل التق وعلم ال ال

يدات، ش ا إ التف لاحظ أف بوبر لم يكن يتحدث عن نظرية ب علم، لافتقار ومن ا
(Atheory( ا عن نسق د كارؿ بوبر لا Asystem( وإ اـ لأف معيار التمييز ع ذا أمر  (، و

ظريات، بل  ق » و على حد تعب بوبر: يتعلق بتمييز القضايا وال هج التجريبي  يتميز ب ا
د يهدؼ إ الوصوؿ إ القضايا أو  هج غ التجريبي أو شب التجريبي، فمعيار التميز ع وا

تملة أو أنساؽ القضايا إ مرتبة ال علم لا بد وأف تكوف قادرة على التعارض مع ملاحظات 
ا كن تصور  «.3ملاحظات 

طوي على  قدي ي هج للبحث ال اط فلسفت م كذا اتسمت فلسفة بوبر بالطابع العلمي وم و
هما، ذلك أف نهج العلم ل مسار واحد  ة تقابل بي هج علمي وليس  عرفة وم : نظرية في ا شق

ة: و نفس  ها الصيغة الشه امية وأكثر صور الالتقاء، حيث تعبر ع عرفة ال مشكلة  »نهج ا
 «.4(9مشكلة )، استبعاد خطأ، حل مؤقت،(7)

مػم - 1                                                            رجع السابق، ص كارل بوبر نظرية المعرفة في ضوء المنهج العلميد قاسم: ػد  رجع السابق، ص الميتافيزيقا عند الفلاسفة المعاصرينمود رجب:  - 2 .797، ا رجع السابق، ص الأسس الميتافيزيقية للعلمحس علي:  - 3 .999، ا اف، ط مدخل إلى الفلسفةمد قاسم: ػد ػم - 4 .19، ا وت، لب شر، ب هضة العربية للطباعة وال ، ص 9117، 17، دار ال
797. 
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عرفة العلمية بوج يتم بتوقعات  عرفة بصفة عامة وا وبياف ذلك أف الطريقة ال تتقدـ بها ا
ا ت كن القوؿ أف معرفت كذا  ات وحلوؿ مؤقتة و مي ا من مشكلات جديدة، و مو كلما تقدم

ا ا نتعلم من أخطائ ا. إن و ا و كذا يكفل تقدـ معارف  و
م سمات ال   و مدى قابليتها للتكذيب أو قابليتها » ظرية العلمية في رأي كارؿ بوبر:ومن أ

ع أف بوج الإنساف والعالم بوج يد،  ات خاص وكل ا للدحض والتف د تمامات للبي والشوا
ها كذبات ح يتخلص من توقعات الكاذبة ويتمسك بالصادؽ م  .«1السالبة أو ا

كذا م  و د تصور  تطور حدث في فلسفة القرف العشرين،ثل أفكار بوبر أ في للعلم  يث 
يتافيزيقا والعلم من ناحية، وب العلم الكاذب  وجهة نظر يز في ب ا لأن 

(Pseudoscience )نطلاؽ من تمثل طرح حوؿ نظرية العلم في الامن ناحية أخرى، إذ ي
ا مدخلا نقطة رئيسية يت شكلة ال يريد أف » حيويا للموضوع فهو: خذ أولا يش إ ا

شكلة، وصياغتها يقوـ بتحليلها، من كافة  ديد ا ا، ومن خلاؿ  ا، ثم يقدـ صياغة  او يت
وانب  قد يستطيع أف يدفع صورة نقدية توحي إ ابا يتها وحيويتها، ومن خلاؿ ال لقارئ بأ

شكلة من  ا واحدا تلو الآخر ليبقي حلا واحدا وتكوف ا شكلة، ثم يستبعد ة  مك لوؿ ا با
ا  «.2خلال قد اتضحت بكل أبعاد

ظرية العلمية في نظر  اء ال وضح أكثر حوؿ ما يرمي إلي بوبر حوؿ ب واؿ ول وعلى على ا
ق شكلة _ الصياغة العلمية للمشكلة _ عملية التحليل مع ال ديد ا ل فيما يلي: د _ اختيار ا

كذا  اسب للمشكلة، و ظرية العلمية في عجلة التطور والتقدـ من خلاؿ البحا ة ال ث تتم مس
ا بوبر حوؿ نظريت للعلم. ظريات وذلك مرورا بهذ الطريقة ال حدد  عن أفضل ال

تهي إ مشكلات ونشاط الإنساف مثل » حيث يرى بوبر:  شكلات وي مثل أف العلم يبدأ 
ذ  أي جهاز عضوي حي، فهو إنكباب شكلات، فلقد سجل بوبر م ذ ا مستمر كل 

ؤلف الشه اع ثا والوضعاني على الصفحات الأو  فهوـ الكشف التقليدي، ا اض ونقد 
إذف  «.3حد سواء، فالبحث العلمي لا يبدأ بتسجيل وقائع وأحداث أو معطيات لا إشكالية

مػم - 1                                                            رجع ،  الفلسفةمدخل إلى د قاسم: ػد  صدر السابق، ص منطق الكشف العلميكارؿ بوبر:   - 2 .799، ص ابقسالا رجع السابق، ص فلسفة كارل بوبرضر مذبوح:  - 3 .93، ا  .99، ا
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هج علمي ويأخذ بالصيغة التالية  عرفة وم طوي على شق نظرية ا د بوبر ي قدي ع هج ال فا
ذا بتحديد ا ها في قول  طأ ثم وصولا ال عبر ع اد حل مؤقت واستبعاد ا شكلة أولا ثم إ

 للمشكلة الثانية.
ذا الكشف يكوف إ فالكشف في العلم إذف يش وبالتا  مشكلة موضوعية نسبيا، وبدوف 

فهوـ البوبري ا يتوضح ا ظرية إف فللكشف أكثر  رد لغو، و ما يستوجب أردنا فهما أفضل ل
اد  ا البحث عن إ ظريات الأخرى.علي وجودة بال شكلات ا طقية با  العلاقات ا

ب بوبر في مؤلف  :  'منطق الكشف العلمي'ولتوضيح أكثر يذ خطط التا إ استعماؿ ا
ل بدور يكوف موضوع »  ذا ا ل و حها نوعا من ا شكلة ال  كل نقاش علمي يبدأ 

راجع ال طأ وا مو نقاش نقدي لمحاولة استبعاد ا كذا ي ها مشكلات جديدة، و شأ ع قدية، ت
 .«1ويتطور العلم في جدلية مفتوحة

ظرية  و الوصوؿ إ معيار التميز ب ال اء نظرية العلمية  كذا يتب من أف غاية بوبر في ب و
هج  طوات الآتية للم هجية ا ا استخلاص من نظرية بوبر ا ك زيفة و ظريات ا العلمية وال

شكلة ): » العلمي باط ا ح )أي نظرية جديدة( است ق ل ا ظرية موجودة(، ا يد ل ي عادة تف و
لاحظة  يد بواسطة ا اولة التف ديدة، الاختبار أي  ظرية ا القضايا القابلة للاختبار من ال

لوؿ... ا الأخذ بأفضل ا  «.2والتجريب من ضمن وسائط أخرى، وأخ
د إ   اوؿ مواصلة مسار طويل يست شكلة، فهو بهذا  ما يدرس موقف ا وعلي فالعالم حي
ي أف التطور العلمي تطور ثوري وليس  كذا قد وضع بوبر نصب عي كل حصيلة البشر، و

ها نظريات أخرى قابلة للتكذيب » تراكميا  ل بدلا م ظريات الصادقة ترفض و ا فال بدور
كذا ح يصل إ  ظريات و قيقة، أي البحث عن ال اب من ا و الاق شد و دؼ الذي ي ا

 «.3ال تتفق بطريقة أفضل مع الوقائع

رجع السابق، فلسفة كارل بوبرضر مذبوح:  - 1                                                            :  -2 .99ص ، ا و صاد، الآفاق المستقبليةالأصول، )فلسفة العلم في القرن العشرين  طريف ا رجع السابق، ص ا (، ا
اف، ط بؤس الإيديولوجياكارؿ بوبر:   - 3 .311 وت، لب ميد صبرة، دار السياؽ، ب  .793، ص 7339، 17، تر، عبد ا
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تار  ظريات ال لدي و يز ب ال عل العالم  ي ال  و  ع أف طريقة تقدـ العلم و
نظرية العلم  نرى أف بوبر قد حاوؿ بعد وضع موضوع أفضلها، كلما تتيح ل الفرصة ذلك، حيث

و المجيء بالتمييز  قدي و يز فكر ال ا حاوؿ إعطاء ما  شكلة والبحث عن حل  ديد ا في 
ا في  شكلة وحصر ديد ا ا  كذا نكوف أماـ صورة توضح ل و علمي وغ علمي، و ب ما 

م هجي حو كن من التساؤلات ثم الانتهاء بقرار م يتها في السأضيق نطاؽ  دد أ ياؽ ا 
اصر ال أتى بها بوبر حوؿالعلمي،  م الع  نظرية العلم. وسوؼ نلقى الضوء على أ

  التمييز بين العلم واللاعلم _ أ
طق الكشف العلمي'كتاب يقوؿ بوبر في   ريبيا : » بأن'م يضع العالم سواء أكاف نظريا أـ 

يا في ميداف العلوـ الإمبريقية، وبصفة خاصة ي   قضايا أو أنساقا ا تدر تبر  ف  وّ  ك  من القضايا، ثم 
لاحظة  برة عن طريق ا ري عليها اختبارا في مواجهة ا فروضا أو أنساقا من نظريات و

 «.1والتجربة
حو كاف يعتقد أف مهمة  ذا ال اؿ العلوـ الإمبريقية على  وعلي إف وضع بوبر القضية في 
، ذ العلوـ طقي للإجراء الذي يقوـ ب العلم في ميداف  ليل م  الكشف العلمي تتمثل في تقديم 

ا حاوؿ بوبر الإجابة على مشكلة الاستقراء من خلاؿ التمييز ب القضايا الشخصية  ومن 
ا مثاؿ عن القضية الكلية القائلة:  كل البجع أبيض، بالإضافة » والقضايا الكلية، حيث يعطي ل

بؤ،  اف الت اتاف القضيتاف معا تتضم طقة كذا وكذا،  عة في ا إ القضية الشخصية توجد 
طقة كذات عة بيضاء في ا  «.2وجد 

ظريات العلمية على أنها نظريات وصفية  ظر لل ثاؿ الذي قدم بوبر أن ي ذا ا ومن خلاؿ 
كاف، إذا توفرت الشروط الدقيقة  فهي تش إ ما قد نلاحظ في أي قطاع من الزماف أو ا

د الغاية ال يهدؼ إليها من خلاؿ طرح  واؿ  ذا ا و وضع معيار وعلى  حوؿ نظرية العلم 
شكلة تستحق  ذ ا تماـ أيضا من طرؼ فلاسفة العلم.التمييز ب العلم واللاعلم، و  الا

 
 

صدر السابق، ص  منطق الكشف العلمي،كارؿ بوبر:   - 1                                                            ، ص  - 2 .31ا صدر نفس  .39ا
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 منطق المعرفة وسيكولوجية المعرفة ب _
"  يقوؿ بوبر في طق الكشف العلمي كتاب ص على أنم دث أف : » " الذي ي السؤاؿ كيف 

لد إنساف فكرة جديدة  سواء أكانت معزوفة موسيقية أـ صراعا دراميا، أـ نظرية علمية يدور 
ها ليست وثيقة الصلة بالتحليل  ية عظمى للسيكولوجية الإمبريقية، لك ا يكوف ذات أ ر
ة فحسب بأسئلة  ا معي ة بأسئلة عن الواقع، وإ ي غ معي طقي للمعرفة العلمية من حيث  ا

 «.1التبرير أو الصحة
ذا باطي  نفهم من  وع عن طريق الاختبار الاست ذا ال ث عن أسئلة من  السياؽ أف بوبر 

د  ظريات الأخرى خاصة ع ظريات وعلاقتها بال ذا يتضمن التحليل الداخلي لل ظريات، و لل
لاحظة.  اختيار نظرية في مقابل حالات الأشياء ا

عرفة تكوف موضوعية ) ذا يش بوبر إ أف ا اء على  ( إذا وجدت Objectiveوب
وضوعية  كيب خصائص ا ذا ال الة الذاتية لعقل الفرد أو عقوؿ الأفراد، و باستقلاؿ تاـ عن ا

اما عن الذاتية الإنسانية إذ يقوؿ:  ستقلة  ي معرفة بدوف عارؼ » وا وضوعي  ع ا عرفة با ا
(Knower( إنها معرفة بدوف ذات عارفة )Knowing Subject)2.» 

 بوبر المضادة للذاتيةنزعة ج _ 
ع د بوبر  توى الشعور : » أف يكوف العلم موضوعيا إذف ع كن أف ترد إ  نظريات لا 

لاحظة، وفيما يتعلق  ظرية تعرض الاختبار في مقابل حالات الأشياء ا لأي فرد فبمجرد قياـ ال
ظرية أو تر  ظرية، فإن إما أف تبقى ال  «.3فضبأي اختبار تتعرض ل ال

ظرية  ذا السياؽ أف بوبر ليس وضعيا، لأن لا يتساءؿ عن كيفية رد مضموف ال إذف نفهم من 
د لا يوجد مكانا  وضوعية ع عرفة ا اصر أولية، وغ قابلة للرد ولأن في إطار ا العلمية لع

اصر معرفية غ قابلة للرد.  لع
 
 

صدر السابق العلمي،منطق الكشف كارؿ بوبر:  -1                                                            صدر نفس  - 2 .33، ص  ا ، ص  - 3 .31، ص ا صدر نفس   .33ا
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 نهجيةد _ القرارات الم
ظريات ال  اصية ال عيار الذي يبدو أن يش  ذا ا د معيار التمييز ب العلم واللاعلم 

علميا عليك أف فإذا أردت أف تكوف تتضمن تصورا معياريا لصور السلوؾ العلمي واللاعلمي، 
عيار السلوكي الذي يقرر بوبر كما يلي:  ا نقرر أن إذا كاف نسقا يعبر عن » تتمسك با إن

ب  ذ داعية ال يستخدمها دعاة ا طط ا قذ أبدا بأي نوع من ا ا لن ن مفهوم ومؤثر فإن
 «.1الاصطلاحي

بغي أف نستخدـ أي نوع من  لتاوبا هجي الطابع لأن لا ي ظر إلي بوبر م عيار كما ي ذا ا
عرفة يالتبرير في ميداف العلم الإمبريق توى ا حو نتب أف  ذا ال و ، على  العلمية في أي وقت 

و ذاتي، تلك القرارات ال تبادلة على  ؤشر لقرارات ا هجية. ا د إ معاي م  تست
 (مبدأ التكذيب)البديل الذي قدمه بوبر  :ثالثا

ا الآف أف نغوص في أعماؽ فكر بعد التطرؽ إ ك ظرية العلمية   الطرح البوبري حوؿ ال
زعة ا ذا ما والتعرؼ على ملامح ال ات و لتكذيبية، فالعلم يتقدـ بالمحاولات والأخطاء بالتخمي

زعة التكذيبية. طق ال ادات   يظهر في الطرح البوبري 
د فلسفة بوبر إ أف:  كذا تست اص» و ي إمكاف يا ميزة للعلم التجريبي  طقية ا ة ا

، ستمرة للمواجهة مع تكذيب عبارات راجعة واكتشاؼ الواقع،  ي قابليت ا قد وا والواقع لل
ستمر اب الأكثر من الصدؽ والتقدـ ا وبالتا يصوغ ، «2الأخطاء وبالتا التصويب والاق

و  : »أف أيضا ا  باطية أو دحضها إ تائج الإست طئة ال ظريات أو دحضها من خلاؿ  طئة ال
باطي   «.3( بكل وضوحModustollens)استدلاؿ است

ظرية وعلى ضوء م طق العلم، فال ر م د بوبر جو و ع ا سبق نفهم أف مبدأ إمكانية الدحض 
تبر ع ها  بطة م ست تائج ا لاحظة تقدـ بوصفها فرضية مؤقتة، وال لى التجربة، فإذا لم تكن ا

صدر السابق منطق الكشف العلمي،كارؿ بوبر:   - 1                                                            :  - 2 .97، ص  ا و صاد، الآفاق المستقبلية)فلسفة العلم في القرن العشرين  طريف ا رجع السابق، ص الأصول، ا (، ا
غهاـ: جوف   - 3 .379 ضاري، حلب، سوريا، ط العقلانية فلسفة متجددةكوت اء ا اشمي، مركز الإ فذ ا ، 17، نر، محمد م

 .11، ص 7331
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تكونة فعليا مت ظرية و ساا ظرية، دحضت ال بأ بها ال حت الطريق لتخم فتقة، مع تلك ال تت
 جديد.

ا  نستخلص أف العلم يتقدـ عن طريق المحاولات والأخطاء وذلك انطلاقا من قابلية ومن 
ظرية العلمية تتم وفق موضوعات عديدة  التكذيب، وبالتا القابلية للتكذيب كسمة أساسية لل

ها:  أ
 أ_ القابلية للتكذيب ونمو المعرفة

ع *ترتبط القابلية للتكذيب و ا د بوبر بتصور عن  و دائم مطرد ع عرفة في  رفة العلمية، فا
ب بوبر  ذا يذ وليست جامدة ومن ثم فهي في حاجة إ نظريات مفتوحة وليست مغلقة، و

و أعلى درجة من الصدؽ، ولن » إ القوؿ:  ظريات تكوف أكثر قدرة على التطور والتقدـ  ال
توي في طياتها بعض الع ظرية إلا إذا كانت  تمل التكذيب ولن تكوف يتأتى ذلك لل اصر ال 

ظرية كذلك إلا إذا كانت شاملة وعامة، وتعطي وتفسر أكبر قدر من  رال  «.1الظوا
اؿ  و التقدـ في  تهي من جانب العلم والعلماء  إذف يش بوبر إ العملية الدائبة ال لا ت

ا عن  عرفة العلمية، ولن يتأتى ذلك بالإثبات الاستقرائي وإ طريق قابلية التكذيب وارتباط ا
د في الصراع القائم  ظرية، وبهذا تتضح حقيقة التكذيب ع عرفي الذي تتصف ب ال بالمحتوى ا

ها من قضايا أساسية. تج م كن أف يست ظرية وما  ستمر ب ال  وا
 (Contenu in Formatif Probilite) (الإحتمال)والمحتوى المعرفي القابلية للتكذيب  ب _

ها إذ:  وجودة بي يم الثلاثة نظرا لطبيعة العلاقة ا فا ذ ا لا نتصور » لقد ربط بوبر ب 
برنا بالكث والكث عن العالم، نظريات  و نظريات  ها، فالعلم يتقدـ  نظرية علمية خالية م

ية  ا من قوة تفس ا كما  ا معلومات عن غ توى معرفي، ومن ثم تعطي بؤيةذات   .«2وت

و  (:Falsefiabilityالقابلية للتكذيب ) -  *                                                            يد، و طأ أو قابلية الدحض أو قابلية التف أو ما يطلق عليها بقابلية ا
ا أف تكوف علمية ما  كن  اض أو نظرية لا  اـ جاء ب بوبر في فلسفة العلوـ يعتمد على مفارقة تقوؿ بأف أي إف مصطلح 

رجع  عجم الفلسفي، ا مػم -  1 .931السابق، ص لم تقبل إمكانية أف تكوف كاذبة. أنظر، مصطفى حسيبة: ا رجع السابق، ص كارل بوبر نظرية المعرفة في ضوء المنهج العلميد قاسم: ػد  رجع  - 2 .799، ا  .719، ص نفسا
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عرفي   ي أف المحتوى ا ظرية على فكرة بسيطة وواضحة  توى ال وبهذا يقيم بوبر دراست في 
صريها أو مساويا ل على الأقل. وي أحد ع صرين سوؼ يكوف أكبر   لقضية مركبة من ع

م ركيزة ب عليها لق واف د أوضح بوبر أ ت ع ى 'كلما زاد المحتو معيار قابلية للتكذيب 
كن إدراؾ العلاقة وفهمها ب قابلية التكذيب  زادت قابليتها للتكذيب' المعرفي للنظرية و

قطة إذ يرى أف:  ذ ال عرفي من خلاؿ ما يقول بوبر حوؿ  ظرية » والمحتوى ا ما نسمي جرأة ال
اما ما يشكل و  اطرة  )...(  ظرية ما كلما عظمت  ضخامة المحتوى فكلما ازداد ما نزعم ب

و  قيقة  ا نتج في ا حن _ نعم _ نبحث عن الصدؽ إلا )...( أن ظرية خاطئة ف أف تكوف ال
خاطرة ريئة ال تتصف با قائق ا  «.1ا

ظرية كلما زادت نسبة احتماؿ خطأ ح توى ال قائقها إذف نفهم من قوؿ بوبر كلما زاد 
سي ذا ما يشكل  ها و ظرية أفضل م ريئة وبالتا تكذيبها والركوف ل د مقتضيات العلم ا

. يم عاصر، وثورية نظريات ومفا  ا
 ج _ المحتوى التجريبي والمنطقي للنظرية

ظرية ال سبقت الإشارة إلي  عرفي أو الاختباري لل دث بوبر في بواك أعمال عن المحتوى ا
ديث عن المحتوى ) عرفي أو الإخباري يتضمن ا ديث عن المحتوى ا ا ليست Emprical Contentوا عارضة  ظرية، وا ذ ال موعة القضايا ال تعارض  ( الذي يش إ 

ظرية  توي ال ا نتساءؿ كيف  ادي ب بوبر لغو، و تملة وإلا أصبح كل ما ي ا  قائمة بالفعل وإ
ي قائمة ع ا؟و ضة  ا طوقها أو م اصر في داخلها لا تتسق مع م  لى ع

ي:  ظرية  ا ويعود مفهوـ المحتوى » إف ما يقصد بالمحتوى التجريبي لل كذبات المحتملة  فئة ا
ع  ي ال  دة  شا برنا بالكث عن الوقائع ا ظرية ال  التجريبي إ فكرة بوبر القائلة بأف ال

ظرية على الفور الكث من الوقائع ظرية ثم تكذيب ال ضة لل ا  «.2المحرمة وا
اد قضايا  ظرية العلمية من خلاؿ إ انب التجريبي في ال ذا يؤكد بوبر على ا وانطلاقا من 

اقضها، لتطبيق مبدأ التكذيب عليها، وبهذا يطالب بال بحث عن صادقة والبحث عن قضايا ت

ا حلول للمشاكلكارؿ بوبر:   - 1                                                            ياة بأسر درية، مصدر )د ط(، ا عارؼ، الإسك شأة ا ، 7339، تر، بهاء درويش، م
مػم - 2 .91ص  رجع السابق، ص كارل بوبر نظرية المعرفة في ضوء المنهج العلميقاسم:  دػد   .711، ا



بل                                  الفصل الثالث:                      ليلية نقدية لفكر    دراسة 

 134 

ظرية،  آخر يؤكد على ضرورة المحتوى التجريبي من خلاؿ وجود وفي موضع الأمثلة السالبة لل
 : ظرية أي فئة أو كمية القضايا التجريبية » القضايا ويقصد ب عها ال فئة القضايا التجريبية ال 

ظرية اقض مع ال  «.1ال تت
  أما المحتوى المنطقي(Logical Content) 

طقي  ظريةد المحتوى ا تائج _  : »الذي يتمثل في  للقضية أو ال من غ يش إ فئة ال
كن أف  تج أو أف تصيل حاصل _ ال  ظريةتست  «.2شتق من القضية أو ال

ع أن  ذا السياؽ أن لا يوجد اختلاؼ ب المحتوى التجريبي والمحتوى الإمبريقي  ونفهم من 
عرفي يتزايد  ا ا توا طقية و سبة، وبهذا يوضح أف إذا تزايدت القوة ا فس ال اقصاف ب أو يت

 الفكرتاف متشابهتاف.
 : طقي بأن ها أي فئة » وفي موضع آخر يعرؼ المحتوى ا تائج )...( ال تستدؿ م كتلة ال

ا  القضايا ال توا ذ الفئة كلما كبر  طقيا من نظرية ما، فكلما زادت  كن اشتقاقها م
طقي  «. 3ا

دؼ بوبر إذف من و  و طقي بالمحتوى التجريبي وعلاقتها بالقابلية للتكذيب  ربط المحتوى ا
ع وقوعها  وادث ال  ظرية العلمية، كلما زادت ا طقي لل أن كلما زادت إمكانية الاشتقاؽ ا

طقيا باختصار تصبح أكثر قابلية للتكذيب، اقص احتمالية صدقها م زعة  وت ومن خلاؿ تبياف ال
د تدعيم مبدئ التكذيبية  طق من أجل إثبات  'القابلية للتكذيب'لدى بوبر  د إ ا يست

طق سلاحا لدفاع عن مبدأ القابلية للتكذيب؟ ا نتساءؿ كيف استخدـ بوبر ا ، و  صحة مبدئ
 
 
 
 
 

ا حلول للمشاكلكارؿ بوبر:   - 1                                                            ياة بأسر صدر السابق، ص ا مػم - 2 .91، ا رجع السابق، ص كارل بوبر نظرية المعرفة في ضوء المنهج العلميد قاسم: ػد  اكارؿ بوبر:    - 3 .717، ا ياة بأسر صدر السابق، ص حلول للمشاكل ا  .91، ا
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 المنطق يقف لصالح النزعة التكذيبية 
زعة التكذيبية      لاحظة  بالإمكاف حسب ال ظريات باللجوء إ نتائج ا أف نبرر خطأ بعض ال

طقية  باطات م علها على حق، حيث أف است طقي بسيط  رد استدلاؿ م والتجربة، ويبدو أف 
طوقات ا م تاج كذب قوان أو نظريات   تتخذ كمقدمات  ا إ است ملاحظة مفردة قد تؤدي ب

كاف )س( وفي اللحظة )ج(لقد لوحظ غ» كلية، إف العبارة القائلة:   «.1راب غ أسود في ا
كاف )س( وفي ؿ التا مقدمة: لقد لوحظ غراب غوبعبارة أخرى إف استدلا  أسود في ا

باط صحيح نتيجة: ليست كل الغرباف سوداء، اللحظة )ج(،  تج أف الاست واؿ نست ذا ا وعلى 
تيجة كاذبة  قدمة صادقة وال طقيا، إذا كانت ا اقض.م اؾ ت  فه

بدأ التكذيب أو القابلية للتكذيب في  اداة  زعت التكذيبية وا وبعد تقديم الطرح البوبري ب
سباوي  ا ال عاصرة الا حاوؿ التعرؼ على طرح مغاير في فلسفة العلم ا ظرية العلمية، س اء ال ب

د ونزعت ا اب  لفوضوية.مع بوؿ ف
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
رز:  - 1                                                             رجع السابق، ص نظريات العلمألاف شا  .91، ا
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ع النقدي الفيرابندي لا: المشر  أ
ي ض لنزع الف داة ب : المن ني  ث

جي ر الع من خلال التعددي المن : تط لث  ث
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ديد لتقدم العلم بمنظور بول فيرابند :المبحث الثاني  التصور ا
 المشروع النقدي الفيرابندي :أولا

لكن سرعاف ما انقلب عليها، بعد اطلاع على فلسفة بوبر  بآراء الوضعان'فيرابند بول'لقد تأثر
د ثائرا ومتمردا على  اب ت بشكل قوي في تشكيل رؤيت لفلسفة العلم، ولذلك عد ف تقاليد ال سا

عاصرة،  د )فلسفة العلوـ ا اب كذا ورث بوؿ ف (، روح Paul Ferabend( )7339_7399و
طلقا في ذلك من  ، م قد من أستاذ كارؿ بوبر، لك كاف متجاوزا لفلسفة أستاذ وفلسفة عصر ال

سل غ مقيد بأي قيد  »فكرة انفتاح العلم   .«1كتخم مس
ظريات على أساس  طقي لل طقية العلمية حرصها على التبرير ا د على الوضعية ا اب فقد أعاب ف

هج الاستقرائي د في أطروحت ا اب ظريات العلمية، فف ي و الإنساني لل ا للمحتوى التار ا 'ضد وإ
كل تقاليد فلسفة العلوـ وحث على أف الوضعية الأكثر قبولا في العلم تتمثل في الفوضى  انتقد'*المنهج

هج، الإبستيمولوجية ضد  د للا اب م الانتقادات ال وجهها ف ي أ ا نتساءؿ ما  تصورات ومن 
؟ ديدة في نظر ي الرؤية ا  السابقة؟ وما 

 أ _ نقد المناطقة الوضعانيين
ا ورغم  ج البحث التقليدية في كافة صور ا جوـ على م د فلسفت في العلم با اب يستهل ف

ها بدءا من الوضعانية ا نزعة استقرائية حاولت تبر  الاختلاؼ الب بي هج باعتبار ير الاستقراء كم
  .التجريبية عائقيكشف عن الو 

ا كالاستحالة وبالتا طقية لا سبيل لتجوز طقية للتعميمات،  فالاستقراء تشوب صعوبات م ا
ية ولا يقود إ معرفة علمية، ولكن رغم ذلك نعتمد  ذا يدؿ على أف الاستقراء لا يقدـ نتائج يقي و

ا في الأخ في دوامة لا نهائية. ذا يضع ها مرة أخرى،   على نتائج كفروض ريثما نتحقق م
اصر:  - 1                                                            رجع السابق، ص الاستدلال والبناء في خصائص العقلية العلميةالبغراتي ب د ضد المنهج: -  * .399، ا اب عرفة صدرت طبعت الأو عاـ  مؤلف ف ظرية فوضوية في ا هيدي ل طط  و عبارة عن  الشه و

ي السؤاؿ عن  7311 ذا الكتاب تأكيد تلك المحصلة و ليحدث بلبلة شديدة، ترجم إ عدة لغات والدعوى الأساسية 
و مشروع ف دد، بل  هج واحد  هج سؤاؿ زائف وأف العلم لم يكن أبدا أس م وضوي إنطلاقا من شعار الشه كل ا

صاد، Anything Goesشيء مقبوؿ ) : فلسفة العلم في القرف العشرين )الأصوؿ، ا و (. أنظر،  طريف ا
رجع السابق، ص   .999الأفاؽ(، ا
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طقية لإنقاذ الاستقراء من خلاؿ  واؿ فكل المحاولات ال قاـ بها أنصار الوضعية ا ذا ا وعلى 
اولة  اولاتهم  د  اب ل مشكلة الاستقراء، لذا يعتبر ف ربط بالاحتماؿ والتأييد، إلا أنهم لم يتوصلوا 

ا  ظلة ال اعتمد ظرة الشديدة وا زعة الافاشلة بسبب ال ستقرائية والذين جعلوا من الاستقراء أنصار ال
هج الأساسي والوحيد في العلم.  ا

د أف:  اب ظرة  »ففي نظر ف ذا راجع لل عرفة العلمية و هج يعيق من تطور ا ذا ا الس على 
م على مبدأ التحقق كمعيار لصدؽ  الضيقة ال فرضها الاستقرائي على البحث العلمي، فاعتماد

ي القصور طقية يع هجية وا احية ا مارسة العلمية الفعلية فهو من ال ظريات لا تتفق مع ا  .«1ال
هج نفهم  هج العلمي من خلاؿ رفض ا ظرة العلمية للم د أراد تغي ال اب ذا القوؿ أف ف من 

ظريات العلمية ويتقدـ ب  الاستقرائي وأن طلق م ال هج مع ت هج الوحيد، بل لا يوجد م ليس ا
 العلم.

 ب _ نقد مبدأ التأييد عند همبل
د اب طقية بل شملت أيضا أتباعها الذين حاولوا تبرير صحة  لم تقتصر انتقادات ف على الوضعية ا

ات العلمية من  هجا يعا في التفس بل الذي وضع ل م د مشروع  اب كذا نقد ف مبدأ التحقق و
بدأ في أف  ذا ا 'أي نظرية أو خلاؿ وضع معيار أسما مبدأ التأييد في مقابل مبدأ التحقق، ويتلخص 

هج ، قابل للتأييد' و فرضقانون أ د من خلاؿ ما قدم في كتاب ضد ا اب ذا حاوؿ ف وعلى ضوء 
 ظريات الكلاسيكية في فلسفة العلم.انتقاد ال

قد عدة  اوؿ بهذا ال عاصر حوؿ فكرة الاشتقاؽ بالرد وت ب التجريبي ا قد للمذ إذ توج بال
هاـ )Negelفلاسفة مثل نيجل )  .(Oppenheim(، أوبي

وجز موقف من   ا س بللك ظري وفقا  كارؿ  في حديث عن مشكلة التفس باعتبار أف التفس ال
ا  »في أف: ل  عرفة العلمية وإ ديد في عالم ا نظرية ما جديدة تصبح كذلك ليس فقط لأنها جاءت 

ظرية ستخدمة داخل ال دود ا عاني ا ديد يرجع   .«2ا
 

درية، فيرابند وموضوعية شالمرالابستيمولوجيا بين نسبية عادؿ عوض:  - 1                                                            شر، الإسك ز، دار الوفاء لدنيا الطباعة وال
م - 2 .71، ص 9119، 17مصر، ط  ر: ػعبد القادر  اف، )د ط(، فلسفة العلوم المشكلات المعرفية، د علي ما وت، لب امعية، ب عرفة ا دار ا

 .31، ص 9111
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ذا ما يرفض  د إذ يعتبر أف تقديم نظرية جديدة و اب ات في ملامح العالم ويستتبع  »ف يتضمن تغ
ستخدمة في اللغة دود ا اظرة في معاني أكثر ا ات م  .«1تغ

ظريات من  د ال اب ؤلاء يتمثل في إذف يرفض ف ظري وفق أراء  وع على اعتبار أف التفس ال ذا ال
ديد أف نظرية ما جديدة تصبح كذلك فق ا ا عرفة العلمية، وإ ديد في عالم ا ط ليس لأنها جاءت 

ظرية. ستخدمة داخل ال دود ا عاني ا  يرجع 
بل في حديث عن مشكلة التفس في بياف صحة الشروط القائلة بأف:  د يؤاخذ  اب د ف  »كما 

توي  اؿ معطى  بؤ، في  ظريات مسموحا بها فقط للتفس والت ستخدمة تكوف ال ظريات ا إمّا ال
يداف أو ال تكوف متسقة مع على الأقل ذا ا  .«2فعلا في 

د اب ذا نفهم بأف ف ي، إذ تقديم نظرية ما  ومن خلاؿ  ظور التفس ظرية وفق ا ض في تقديم ال يع
ا لم يلاحظ بعد من ملامح  و ملاحظ، وأيضا  ا  ظرة فيما يتعلق  ات في ال جديدة يتضمن تغ

ستخدمة في تفس  ة داخل اللغة ا بل في  العالم، وكذا وجود معاني كث ظرية ولقد ورد فيما قاؿ  ال
طقية مع   أف' التأييد ت في منطق'دراساكتاب  احية ا فئة  كل تقرير للملاحظة لابد أف يكوف من ال

 كل الفروض ال تعارض بعضها.
ذا الأخ  ا جعل  بل في التفس والرد  و الدفاع عن نظرية  ذا الشرط  د أوضح أف  اب لكن ف

ات العلمية  و مدرؾ يعتمد على »: بأفيقوؿ من خلاؿ تفس ظريات  ما  و معتقد وبذلك فإف ال ما 
ا  ا وتوقعات ظريات يؤثر على معتقدات ذ ال ظر للعالم وبالتا فإف تب  ة في ال ليست سوى طرقا معي

ا  .«3وخبرات
عاصرة متمثلة في أرنست نيجل د أف يكتشف أف حقيقة التجريبية ا اب كذا حاوؿ ف بل  و و

ها يم طقية والتطورات ال مرت بها وجعلتها  وآخرين، وبهذا قد ناقش وأوب بعض تصورات الوضعية ا
ا:  حصر أساسا في جانب  ات ال حدثت ت ا من تطوراتها، ويش إ أف التغ  »تغ أفكار

انب الأوؿ أن أدخل دود  ا لاحظة وا ديدة ال تتعلق بالعلاقة ب حدود ا بعض الأفكار ا
ظرية في خصائص ال لاحظة ذاتها ظال اضات ال قدمت عن لغة ا انب الثاني أف الاف رية العلمية وا

اقشة انب تتطلب ا ات في ا ر علي دػم القادر عبد - 1                                                            .«4قد تعدلت ولذا فإف التغ شكلات العلوـ فلسفة: ما عرفية ا رجع  ، ا اصر:  - 2  .31، ص السابقا رجع السابق، صستدلال والبناء في خصائص العقلية العلميةالاالبغراتي ب رجع السابق، ص الابستيمولوجيا بين نسبية فيرابند وموضوعية شالمرزعادؿ عوض:  - 3 .719، ا م - 4 .713، ا ر: ػعبد القادر  رجع السابق، ص النظرية العلميةد علي ما  .711، ا
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د  ذا السياؽ  بلأف  ومن  ذا  كل من  ونيجل قد حاولا الدفاع عن نظرية التفس والرد ولكن 
د اب جوـ ف ع من  ظريات العلمية إ القوؿ لم  ب في تفس ال و مدرؾ  »: بأف حيث يذ ما 

ختلفة تكشف بوضوح تاـ  ظريات العلمية ا قدية لل ظرة التحليلية ال و معتقد، وأف ال يعتمد على ما 
ة في  ظريات العلمية ليست سوى طرقا  معي اصة، ولذا فإف ال أف كل نظرية علمية تفرض خبرتها ا

ظر للعالم اال ا وخبرات ا وتوقعات ظريات يؤثر على معتقدات ذ ال  .«1، وبالتا فإف تب 
اؿ العلم مستحيلة، أو أف نتائج و  لاحظات المحايدة في  ذ الآراء لا تع أف ا الواقع أف كل 

لاحظة  فحوصة، لأف إثبات ا ظريات ا قيقها باستقلاؿ تاـ عن ال ا و كن تقرير لاحظة لا  ا
طقية.المح احية ا لاحظة المحققة أمر ضعيف من ال  ايدة وإمكانية تقرير نتائج ا

ج البحث التقليدية في كافة  ا جوـ على م هجية با د فوضويت ا اب واؿ يستهل ف ذا ا وعلى 
ها إذ يقوؿ: ظريات م ع الوقائع ثم استدلاؿ ال ا ففي نظر أف العلم لا يتقدـ من خلاؿ  إف  » صور

طقي الدقيق، ولا يصلح مفهوـ التأييد أو التعزيز أيضا للدفاع  ع ا ظريات لا تلزـ عن الوقائع با ال
هج العلم  .«2عن م

يز عن أي نشاط فكري  هج خاص ب  د يرى أف العلم ليس ل م اب ذا السياؽ أف ف ونفهم من 
دد الصيغة العلمي ظريات، وبهذا كاف مبدأ التأييد آخر، أو يرفض وجود معاي وقواعد صارمة  ة لل

د، إذ يرى أن لا توجد معاي أو مقاييس ترشد العلماء خلاؿ مراحل  اب ل نقد ورفض من طرؼ ف
ظريات العلمية.  و ال

اء د اب اب هج العلمي مهما كانت طبيعت ويصر على أف كل القواعد  *على ما تقدـ يهاجم ف ا
ادي بها هجية ال ي اما مع مصلحة العلم ورغم فلاسفة العلم الاستقرائي ا  أـ التكذيب تتعارض 

ؾ في التسليم بوجود  حة في ميداف الابستيمولوجيا إلا أنها تش ق هجيات ا وجود ب ا ر علي دػم القادر عبد - 1                                                           الاختلاؼ ا رجع ،العلمية النظرية: ما د  -  2  .711، ص  السابق ا اب درية، مصر، )د ط(، )د س(، ثلاث محاورات في المعرفةبوؿ: ف عارؼ، الإسك شأة ا د السيد، م ، تر، محمد أ
ا عاـ  (:P. K. Feyerabend( )2011 /2009فيرابند بول) -  * .77ص  ساوي ولد في في أسس نادي  7399فيلسوؼ 

ت إسم ، وحصل على درجة  للفلسفة  شت ا، تأثر بأفكار فتج دائرة كرافت نسبة إ فكتور كرافت أحد أعضاء دائرة فيي
سبية أو  7317الدكتورا عاـ  اصب علمية عديدة، اكتسب شهرت من خلاؿ نزعت ال ودرس مع كارؿ بوبر وقد تقلد م

هجية العلمية ا اداة بالفوضوية ال تشك وترفض القواعد ا ز  7339تعارؼ عليها توفي في فبراير ا ا  11عن عمر ي
هج ) م مؤلفات ضد ا ر )7319عاما، من أ د بوؿ: 7311(، وداعا للعقل )7311(، العلم في المجتمع ا اب (. أنظر ف

، ص  صدر نفس عرفة، ا اورات في ا  .79ثلاث 
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ذ الأسس وتفاعلها مع بعضها  هج مع اختلاؼ في كيفية تركيب  بعض الأسس ال يب عليها ا
هج.ا  لبعض حسب الأولوية ال يفوضها نسق كل م

هجيات واختلاؼ  ذ ا د ليب مدى قصور  اب ي ال استخدمها ف ذ الأسس نفسها 
د اب ، إلا أف ف عاي ذ الأسس لا تب العلم بل تشكل أسباب تأزم  ا ذا الطرح مؤكدا أف  الف 

هج طريق  عل من ا طيم كل المحاولات ال  اولا  ذ الأسس  وانغلاق لذلك عمد على تقويض 
اء العلم، وذلك عن  د؟ طلب اب د ف ظرية الفوضوية ع ا نتساءؿ فيما تتمثل ال ريق نزعت الفوضوية، و

؟ وم ديد الذي جاء ب و الطرح ا  ا 
 المناداة بالنزعة الفوضوية :ثانيا

تمثل في مشروعة الفوضوي حيث أثبت  ديد للتطور العلمي وا د على التصور ا اب ترتكز فلسفة ف
ثل  ها  تلفة وكل م ة و ج كث ا يز للبحث العلمي، وذلك لوجود م هج  من خلال عدـ وجود م

د مشروع فوضوي إذ يعتقد أف:  قيمة في حد ذاتها الفوضوية أكثر ملائمة للتقدـ العلمي  »فالعلم ع
ظاـ، فالفوضوية إذ هذ الفلسفة في حل لتقدـ العلم  امقارنة ببدائلها القائمة على القانوف وال

 .«1تأسست على مواقف إنسانية أكثر من التحاليل العلمية
قدي الواسع لفلسفة  ا الفوضوي في إذف إف الطابع ال د جعلت يوصف بصاحب الإ اب ف

هج العقلي أو العقلانية الابس و صارـ كا ذ الفوضوية جاءت عن رفض لكل ما  تيمولوجيا، 
وضوعية، وكذلك القياسات التجريبية، كل ذلك في نظر رؤى مزيفة ولا تتماشى مع تطور العلم بل  ا

 تعيق تقدم مستقبلا.
كذا تتجسد دعوى  يثودولوجياتو هج الذي يدخل في معركة ضد ا د ضد ا اب فروض فيها  *ف ا

د في لاكاتوس أبا آخر  اب د ف ذا  أنها تقدـ قواعد العمل أو السلوؾ للمشتغل بالعلم، وعلى 
لصا نظرية أو برنامج  الاختبارمشاركا ل في الفوضوية، لأف ميثودولوجيا لاكاتوس لا تعطي قواعد 

شتغل بالعلم على تقييم الوضعية  »في نظر ما، ف تقدـ ميثودولوجيا برامج البحث معاي تساعد ا
بغي فعل ها لا تتضمن القواعد ال تقوؿ ل ما ي ها قرارات ولك ية ال يتخذ ضم د بوؿ:  -  1                                                            . «2التار اب صدر السابقثلاث محاورات في المعرفةف ستخدمة في كل الفروع من  (:Methodologyميثودولوجيا ) -  * .97، ص ، ا ج البحثية ا ا ج وال تدرس ا ا ي علم ا

حدر من كلمة إغريقية الأصل تع الطريقة ال  هج ي ختلفة، لذلك تعتبر فرعا من فروع الإبستيمولوجيا، وا فروع العلوـ ا
دؼ  تهجها الفرد ح يصل إ  رجع السابق، ص ي عجم الفلسفي، ا . أنظر، مصطفى حسيبة، ا رز:  -  2 .331مع رجع السابق، ص نظريات العلمألاف شا  .731، ا
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اء نظريات الع ج البحث العلمي تساعد فقط العلم على ب ا ذا القوؿ أف م لمية وعلي نفهم من 
د كل ش اب ج وبهذا حسب ف ا ، لا لتكوف قيدا تسج داخل قواعد تفرض أحد ا ء حسن يوترشد

ج السابقة. ا  ذا شعار الذي رفع ضد كل ا
هجية صارمة بقدر ما يتقدـ من خلاؿ  الفوضى واللاعقلانية و وبالتا فالعلم لا يؤسس على م

د أف اب ياؿ و الأفكار ال أضح علي يؤكد ف ت تشكل أساسا للعلم ما كانت لتظهر دوف توفر ا
و مضاد للعقل.العاطفة والأفك رة أو كل ما   ار ا

الفتها تؤدي إ تقدم فهو  د أف التصورات الصارمة لا تفيد العلم بل  اب إذف نفهم من قوؿ ف
ادي بها ليست ظ مية قدرات الفرد، فالفوضوية ال ي رية في ت رة سلبية بل ضرورية لأنها يش إ ا ا

عرفة  ظرية ا ا أفضل علاج ل عرفة إذ يعتبر شاطات لإنتاج ا عاي والقواعد وال تفتح المجاؿ أماـ كل ا
رية، وا أن لو خّ ب الصدؽ »بل ولفلسفة العلوـ ذاتها إذ يقوؿ:  رية لفضل ا نتقادي للعلم وا

ا عثرنا على الصدؽ  و أن ق حرية الفكر وإذا كاف التبرير  عاصر أن  ا أف نتبع لكاف جدير ا وعلي
ا أف نعثر عليها أولا در ب  .«1بالبحث فثمة أشياء أفضل 

ظرية أكثر إنقصد م ذا أف الفوضوية ال رجن  أنها تشجع التقدـ أكثر من  حنسانية من العلم ومن ا
ا عمل البد ر د فلسفت في جو كذا  د، و اب ظاـ حسب تصور ف تمثلة في القانوف وال هجية ا ائل ا

ؤسسة على  ظرية أكثر إنسية من العلم وقد حث على التقدـ من البدائل ا فوضوي، فالفوضوية ال
ظاـ.  القانوف وال

د عقلانية العلم فهو:  اب ذ العقلان »يث يتجاوز ف اقض ط من شأف  ية ويصفها بالت
يادين العلمية على الأقل  .«2والفوضى، ويؤكد على الطابع الفوضوي العشوائي الذي يوجد في بعض ا

ا كيفية تعرض كل قاعدة علمية  سد ل د _ أمثلة  اب ا تاريخ العلم _ حسب ف وبهذا يقدـ ل
و الذي يؤدي إ الإبتكار والتجديد، إذ يعبر ذا الإخلاؿ  : للإخلاؿ و ذا   » عن ذلك بقول كل 

يثودولوجيا تستطيع على الأكثر أف تقدـ جرائية، وإف لائحة فوضوية نوعا ما من قواعد إ يع أف ا
بدأ  و أف كل شيء جائزا كن أف نثق في في كل الظروؼ   .«3الأوحد الذي 

عروؼ  د كتاب ا اب ديث عن نوع من الفوضوية  المنهج' 'ضدكذا يبدأ ف وي ا اف أن ي باع
عرفية ) د يقوؿ: The Oretisalanarshismا العلم  »( فالعلم ذات في رأي عمل فوضوي إذ  د بوؿ:  -  1                                                            اب صدر السابق، ص ثلاث محاورات في المعرفةف اصر:  -  2 .97، ا رجع الاستدلال والبناء في خصائص العقلية العلميةالبغراتي ب ، ص  -  3 .399السابق، ص ، ا رجع نفس   .399ا
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رجح أنها تشجع التقدـ أكثر من  ظرية أكثر إنسانية من العلم ومن ا أساسا عمل فوضوي والفوضوية ال
تمثلة في القان هجية ا ظاـالبدائل ا  .«1وف وال

ظرية  د أفضل علاج ل اب اؿ السياسة فإنها في رأي ف وبالتا إذا كانت الفوضوية غ مرغوبة في 
هجية ال  ذ الفوضى ا م ملامح  ي أ عرفة العليلة، بل ولفلسفة العلم ذاتها، ولكن نتساءؿ ما  ا

ها ف ي يتحدث ع ل  د ويدعوف للأخذ بها؟ و عرفة؟ حقا أفضل علااب ظرية ا كن ل  ج 
ا ال ج البحث التقليدية في كافة صور ا جوـ على م هجية با د فوضويت ا اب  ما يستهل ف

اولوف إ ا بأنها انفك فلاسفة العلم  اع ب ق الفاصل ب العلم وغ من ألواف الفكر الإنساني إذ يذ
ضع »إ القوؿ:  ات  إف العلم وتار وآليات تطور لا  ا لقواعد ثابتة وكلية، وأف أي من الا

تهي إ رفع شعار كل شيء حسن عقدة، وي تصارعة لا تفسر أشكاؿ تطور العلم ا  .«2ا
د في ميداف الابستيمولوجيا اب ا الإشارة إ أف الفوضوية ال يدعوا إليها ف در ب ا  لا علاقة  و

ط مع وتبديل بآخر، أما  اؿ السياسة، فالفوضوية السياسية تسعى لإلغاء  ا بالفوضوية في 
 الفوضوية الإبستيمولوجية فهي تسعى إ الدفاع عن أي فكرة مهما بدت مبتذلة.

ابي لأنها تفتح المج د الإبستيمولوجية ذات طابع إ اب ذا السياؽ أف فوضوية ف اؿ إذف نفهم من 
شاريع في ميداف العلم فكل ما ـ، لأن يرتبط بكل نزعة إنسانية  أماـ كل ا و إنساني لابد أف 

.قائمة على حرية الفرد في التفك كما ي   بدو معقولا وليس كما يفرض علي
هج مع ا أف يثبت عدـ وجود م د حاوؿ من خلا اب ا ف ا زعة الفوضوية ال تب ذ ال  وبالتا 

هج مع إذ يقوؿ:  حصر في م ها أف ت ك قيقة العلمية لا  ج متعددة  »للبحث العلمي، فا ا فا
تلفة عن الأخرى، ولقد أثبتت التصورات العلمية  ها تعا القضايا العلمية بصورة  وكل واحدة م

ج ا عاصرة استحالة توحيد ا  .«3ا
ج  ا تلفة، لذا يدعو نلاحظ إذف أف تطور العلم يفرض تعدد ا ال تعا قضايا من زوايا 

هج الواحد، فكلما كاف التعدد أكثر كلما كاف  هجية كبديل لفكرة ا قاـ للتعددية ا ذا ا د في  اب ف
ذا الصدد يقوؿ:  قيق التقدـ  »التطور أفضل وفي  إف نظري تتمثل في الفوضوية ال تساعد على 

د بوؿ:  -  1                                                            اب صدر السابق، ص ثلاث محاورات في الفلسفةف :  -  2 .77، ا اج صا ات المعاصر في تفسير طبيعة المنهج العلمي للمعرفةرشيد ا ا لة ثقافية شهرية، العدد الا  ،913 ،
رجع السابق، ص الإبستيمولوجية بين نسبية فيرابند وموضوعية شالمرزعادؿ عوض:  -  3 .91، ص 9117مطبعة وزارة الثقافة،   .79، ا
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عاني ال جح فقط إذا سمح  بأي مع من ا ظم، سوؼ ي ا الفرد في العلم ذو القوان وال تار
 .« 1دوث خطوات فوضوية

الف مسار العلم وليست حالة عرضية في تاريخ العلم ولا  واؿ إف الفوضوية لا  ذا ا وعلى 
ا لأف العلم عبر تار يدرس نظريات بطرؽ  ي ملازمة  تلفة تتعارض مع الثورات العلمية، بل 

بادئ وقواعد صارمة ت مارسة العلمية، فالعمل العلمي الذي لا وليست مرتبطة  ؤدي إ إيقاؼ ا
د:  اب م في تقدـ العلم إذ يقوؿ ف و الذي يسا ة  هجية معي إف الفوضوية ليست فقط  »يرتبط 

ها ضرورية لتطور العلم ولتقدـ الثقافة على حد سواء ة لك  .«2ك
عرفة العلمية،  ية الفوضوية في تقدـ ا د إ تاريخ العلم ليب أ اب واؿ يعود ف ذا ا وعلى 

وع ت توي على كل العوامل ا ي السبيل الوحيد الذي  تشابكة للعلم، فالفوضوية  تعددة وا ة وا
طلق فوا د نظرة جديدة لتاريخ العلم من م اب ذا يقدـ ف يت مفتوحة على  وضوي، ففوضو نطلاقا من 

ها كل الا يثودولوجيا القائمة لم يتوصل أي م يع التصورات والأفكار وبهذا يبرز أف ا ات وتقبل  ا
و ا  ي  إ الإنتبا  ها  طلق م هجية والقاعدة الوحيدة ال ي و ضد كل القواعد ا علم، وبهذا 
ة  'كل شيء حسن' ذ الأخ اء نز فقد كانت   عت الفوضوية. شعارا ل في ب

اء العلم  هج والقواعد ال تتحكم في ب د انتصارات ضد ا اب وعلى ضوء ما سبق قد سجل ف
ا إذ يقوؿ:  طلقا بإثبات أن ليس حس قد تكوف خيارات العلماء وقراراتهم قد أرغمتها قواعد  »م

لاء في ميثودولوجيا العلم ية أو  هجية ضم  .«3م
لص إ د قد انطلق في إرساء قواعد نظريت الفوضوية ومن ومن خلاؿ ما سبق  اب  القوؿ أف ف

ي ال تعيق تقدـ  هجية  بادئ والقواعد ا ب إ القوؿ أف ا خلاؿ شعار كل شيء حسن وبهذا يذ
فهوم التعددية  زعة الفوضوية ولفهمها أكثر نقوـ بتحليل أوضح  ادات بال ، ومن خلاؿ م العلم وتطور

هجية  .ا
 
 
 

د بوؿ:  -  1                                                            اب صدر السابق، ص ثلاث محاورات في المعرفةف ، ص  -  2  .33، ا صدر نفس رز:  -  3 .911ا و العلم؟،ألاف شا رجع السابق، ص  ما   .719ا
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 التعددية المنهجية وتطور العلم بتصور فيرابند :ثالثا
د قد مثل آخر حلقة من  اب ا الإشارة إ أف ف در ب هجية  قبل الولوج في تفصيل التعددية ا

يسباوي زعة ال د *ةال اب ن ومرورا بإمري لاكاتوس، إذ عمل ف على تقويض   ال بدأت مع توماس كو
بع من قواعد مضبوطة، فقد رفض  عرفة العلمية ال لا ت ا فيها ا عرفة الإنسانية  و مطلق في ا كل ما 
ا معتبرا إيّا عاملا أساسيا  بدأ الوحيد الذي تب هج الصارـ بكل قوة واعتبر معيقا للتقدـ العلمي، وا ا

و كل شيء جائز.  في التقدـ العلمي 
بدأ  ج، فقد ذا ا ا وع ا زعة الوضعانية والتكذيبية ويدافع عن تعدد وت يبعد الطابع الاختزا لل

عروؼ أف  عادي للعقلانية ومن ا هجية انطلاقا من موقف ا أرسى قواعد نظريت حوؿ التعددية ا
ي الأساس ال ج البحث العلميالعقلانية  ا ي أساس العلم ذات   أقيمت علي م  .بل 

ضا للتسليم بأطر و ا ض للعقلانية، فقد تب موقفا م ا د ا اب ؤلاء موقف ف د في مقدمة 
ها  »: ددة للتفك العلمي وراح يؤكد على أف تج كل م تتالية ت ية ا قب التار ختلفة وا الثقافات ا

ا تعدد  ا أف ما نرا حول اؿ لتعميم يدرؾ طا ا، ومن ثم فلا  صها دوف غ وذجا من العقلانية 
 .«1وكثرة لا تع سوى الفوضى

ادي  هج العلمي فقد قرر فيلسوؼ العلم ا بتعدد وبهذا قد وجهت ضربة موجعة في صميم ا
هج' حيث يقرر بتسليم  هج العلمي، ح أن ألف كتابا أسما 'ضد ا د بعدـ جدوى ا اب هجية ف ا

ريبية أو  »أف:  هج العلمي، لا يع بأي حاؿ التوصل إ إكتشافات  ي نتائج للم نتائج العلم 
ة قواعد للكشف أو للإ ثبتة، فليس  اد شروح تبرر موضوع الواقعة ا اع في العلم إلا بعض لإ خ

ية  .«2القواعد التق
هجية ال تقتضي  قابل إ التعددية ا دد ويدعو في ا هج  عرفية  د السلطة ا اب إذف يرفض ف
يث ترفض أف يؤسس العلم على قواعد  عرفية بالتفتح أو الإنفتاح  د الفوضوية واللاسلطوية ا ع

عتقدات الإنسانية  :(Relativismالنيسباوية ) -  *                                                            حو إ أف قيمة ومع ا ظر الفلسفية ال ت إحدى وجهات ال
ي نتائج  ا، فعملية تقييم المجتمعات الإنسانية للقيم والسلوكيات  ا أي مرجعية مطلقة تقوـ بتحديد والسلوؾ الإنساني ليس 

ا علاقة مرجعي ماعة البشرية وليس  ذ ا ي الثقافي  سيج التار عجم الفلسفي، ال ة خارجية. أنظر، مصطفى حسيبة: ا
رجع السابق، ص  رجع السابق، ص مدخل لفلسفات العلوم)البنية التكوينية لفلسفة العلوم جلاؿ شمس الدين:  -  1 .999ا رجع  -  2 .797(، ا  .791ص  ، نفسا
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د من خلاؿ  اب اط وأساليب صارمة، إذ يريد ف هجية فتح المجاؿ للبحث أماـ أ دعوت للتعددية ا
اء عملية تطور العلم.  ة في ب  أخرى من التفك للمسا

ظريات الكلاسيكية في  رير العلم من القيود الصدئة ال تتمثل في ال د إ  اب كذا يدعو ف و
ذا الصدد يقوؿ:  فلسفة رروف أنفسه »العلم وفي  اس  تاروف ما دع ال هجية و م من أسر القواعد ا

 . «1يشاؤوف دوف ضغط أو إكرا 
هج علمي يتضمن مبادئ دقيقة مطلقة  هج لإنكار وجود م وبهذا قد كتب مؤلف الشه ضد ا

:  تساعد على القياـ بعملية اية  »البحث العلمي واتضح ذلك في قول ا ح نقرأ تاريخ العلم بع إن
ا  اوز دة إ أسس إبستيمولوجية قوية، إلا ويتم  د قاعدة واحدة مهما كانت مقبولة ومست ودقة لا 

الفتها في وقت من الأوقات  .«2و
اميكية، وتاريخ العلم  ذ التجاوزات مهمة وضرورية لتقدـ العلم ولطبيعت الدي نلاحظ إذف أف 

ا أ هجية أثبت ل رافات عن القواعد ا ققت كانت جراء ا م الإكتشافات والأحداث العلمية ال 
 عن قصد أو عن غ قصد.

ع من  هجية صارمة  لحة إ عدـ تقييد العلم بقواعد م د ا اب وعلى ضوء ما سبق إف دعوة ف
و تقيد هجية  ، ففي نظر أف تقيد العلم بقواعد م ذا  التقدـ العلمي وإثراء رية الفرد في الإبداع وفي 

د يقوؿ:  ي  »الصدد  ظما وفق قواعد ثابتة وكلية،  ك أف يكوف م إف الفكرة القائلة بأف العلم 
ربة )...( إف فكرة كهذ ضارة بالعلم لأنها تهمل الشروط الفيزيائية ا  طوباوية و عقدة ال  ية ا والتار

ا على التغي في   .«3العلميالواقع أثر
مارسة العلمية في  د إ إختزاؿ ا اب هج وحيد يؤدي في نظر ف واؿ نفهم أف إتباع م ذا ا وعلى 
عارؼ يتم  ، كما أف الكث من ا هج وحيد يؤدي حتما إ إلغاء جزء كب من البحث العلمي ذات م

هج وبالتا التعددية  كم أنها خارج ا ا من دائرة العلم،  عش الفكر الإنساني وتعطي فرصا إقصاؤ ت
ذا الصدد يقوؿ:  ختلفة، وفي  م ا ا  »للجميع للتعب عن وجهات نظر إف العقلانية ال أنشد

ظريات ح  يط البدائل واستخداـ كل ال ليست في الوصوؿ إ نظرية مثالية، إنها بالأحرى زيادة 

م - 1                                                            رػعبد القادر  رجع السابق، ص : فلسفة العلومد علي ما مػم -  2 .793، ا د  عارؼ، التمييز بين العلم واللاعلم دراسة في مشكلات المنهج العلميد السيد: ػد أ شأة ا ، م
درية، مصر، )د ط(، )د س(، ص  رز:  -  3 .999الإسك و العلم؟،ألاف شا رجع ما   .719السابق، ص  ا
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سياف، لأ ذ زمن بعيد وأصبحت في طي ال ا يكال تراجعت م صر يوتوبي يفيد نها ر ا ع وف 
ا  .«1معرفت

د  اب ا فهم وجهة نظر ف ظرة  فيوبالتا إذا حاول ذ ال حن نوافق أيضا على  ج ف ا تعدد ا
، وفي  اسب ويتبع هج ي تار أي م ق لأي باحث أف  ذا  ج، و ا يث يثبت تاريخ العلم تعدد ا

قابل لا نوافق الرأي  الى عا هج ذاتها وإنكار د  ،رفض القاطع لفكرة ا اب ظرية ف كذا ف و
ي ذاتها الفوضوية أو واللاسلطوي هجية' ال  ي 'التعددية ا يثودولوجية  وانا  ةا ا ع عرفية فإف شئ ا

عرفية للعلم بالذات على أساس أف:  لفلسفت للعلم فهو 'العقلانية الفوضوية' ال ترفض أيضا السلطة ا
هج  » عرفي يأتي عن طريق إطلاؽ طاقات الإبداع والإبتكار وليس البتة بالتشديد على إتباع م التقدـ ا

، أو دد دوف سوا مع  .«2إقتفاء خطى معرفي 
مارسة  سباوي أف التعددية سمة من سمات العلم، واختزاؿ ا ذا الطرح ال إذف نفهم من خلاؿ 

هج واحد يؤدي إ إلغ امة في العلمية في م اء جزء كب من البحث العلمي، فالكث من الأفكار ا
ا   ا طالب بتوفر وجودة وإ هجيات ا د لم يرفض ا اب هج، إذف ف اشيها مع ا عرفة تم رفضها لعدـ  ا
ظور جديد بطرح  ي بدراسة العلم من م كذا كاف الوعي التار كلها في البحث العلمي، و

عاصرة في دراسة مسار فلسفة العلم اابستيمولوجي مغاير يه ظرة العلمية ا ذا ما دؼ إ ال عاصرة، و
ب اقش في ا . س   حث الأخ

 
 
 
 
 
 
 
 
رجع السابق، ص الإبستيمولوجية بين نسبية فيرابند وموضوعية شالمرزعادؿ عوض:  -  1                                                             :  -  2 .33، ا و صاد، الآفاق المستقبلية(، طريف ا رجع السابق، ص  فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ا

999. 



بل                                  الفصل الثالث:                      ليلية نقدية لفكر    دراسة 

 148 

 
 
 
 
 
 

 
 

سف لف لا: علاق الع ب  أ
ر الع تط سفي  ج الف : الت ني    ث

لث جي ث ل رة طرح الإبستيم  : ضر
م دراسال في صرة يالع  المع

 
 
 
 
 



بل                                  الفصل الثالث:                      ليلية نقدية لفكر    دراسة 

 149 

 أفاق البحث :الثالث المبحث
 علاقة العلم بالفلسفة :أولا

يعا قد نب*لم والفلسفةاؾ علاقة وثيقة ب الع ذ أف بدأ ، فالعلوـ  عت من الفلسفة م
ي أوؿ العلوـ استقلالا عن الفلسفة  درست في تفس الوجود، وكانت آنذاؾطاليس وم الفيزياء 

اء ا ثم أخذت العلوـ الأخرى تتبعها تباعا غ أف شة أن أث ث للد ستقلاؿ العلوـ عن الشيء ا
 الفلسفة ولدت علوـ فلسفية جديدة، ولم تتوقف العلاقة ب الفلسفة والعلم.

ذا التفاعل  هما واستمر تفاعل العلم مع الفلسفة، وازداد  وقد ظلت تلك العلاقة قائمة بي
عاصر  د في الفكر ا قد الذاتي إذ  جا عن طريق ال اوزت الصلة ب العلوـ والفلسفة ق »تو د 

، ولقد نشأت في العلوـ نفسها وخاصة  ج العلوـ ا ها م دود الضيقة ال عبرت ع تلك ا
بادئ والأسس ال  ائها العلمي من داخل لاختبار الأفكار وا ها حركات نقد ذاتي لب تقدمة م ا

ها وب قضايا ا اء، وبياف الارتباط بي ها...يقوـ عليها الب شتقة م  .«1لعلم ونظريات ا
اد  شاكل ال يصعب عليها إ سائل والقضايا وا واؿ قد نتج عن العلوـ بعض ا ذا ا وعلى 
عرفة  ا عن طريق نقد ا لوؿ  اد ا ذ الإشكاليات وإ مل  لوؿ وبهذا تكفلت الفلسفة  ا

اء العلمي للوصوؿ  تكونة في أنساؽ علمية بتحليل الب إ حقيقة الأسس ال تقوـ عليها ا
ذا ما أدى إ ظهور حركة نقدية في العلم ال يطلق عليها  ، ومعرفة طبيعتها وقيمتها و العلوـ

' ) ػػػػػػاليوـ ب (، ال أصبحت ملتقى الباحث سواء Philosophy of Sciences'فلسفة العلوـ
 العلماء أو الفلاسفة. 

 
 

عرفة  الفلسفة: -  *                                                            قيقة وا ية ا اوؿ أف يكشف ما حقل للبحث والتفك يسعى إ فهم الغوا مض الوجود والواقع كما 
ظر في العلاقات القائمة ب الإنساف والطبيعة وب الفرد والمجتمع، والفلسفة نابعة من التعجب وحب الاستطلاع  وكذلك ي

ي عملية تشمل ال عرفة والفهم، بل  وسوعة والرغبة في ا موعة من الأساتذة: ا قد والتفس والتأمل. أنظر،  تحليل وال
ية، ج  ملكة العربية السعودية، ط 71العربية العا شر والتوزيع، الرياض، ا وسوعة لل ، ص 7333، 19، مؤسسة أعماؿ ا

 .71رجع السابق، ص ا البنية التكوينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(،جلاؿ شمس الدين:  -  1 .919
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قيقة أن لا سبق للعلما هما جدلية  وا ء على الفلاسفة ولا الفلاسفة على العلماء، العلاقة بي
 »العلم من الفلسفة، فإف الفلسفة تعود لتستفيد أيضا من العلم عن طريق تقديم:  كلما استفاد

د العلم الفلسفة  نظريات إبستيمولوجية مستقاة من الواقع وتقدـ أيضا آفاؽ جديدة للعلم، و
واضيع ال توسع من أ ديدة تذبل الفلسفة وتتا واضيع ا ذ ا ا فبغ  دد  .«1لاشىفقها و

قد  اوؿ قضايا العلوـ عن طريق التحليل وال ية فقط بت ذا أف فلسفة العلوـ مع إذف نفهم من 
ظر في كل ما يؤثر في  اـ وال طقية ال تقوـ عليها، إضافة إ ضرورة الإ والبحث عن الأسس ا

 العلم.
عرفة العلمية خاصة  عرفة عامة وا تماـ بالبحث عن موضوع ا طلق كاف الإ ذا ا ومن 
كذا نلتمس جانب  ذا ما أدى إ ظهور توجهات فلسفية، و يا و رة متطورة تار ا ظا باعتبار
ذا ما يطلق علي  ا و طوات ال صار عليها العلم ح وصل إلي م ا د فلسفة العلوـ بأ آخر 

م  يخ العلم''بتار  ي أ وجودة ب فلسفة العلوـ وتاريخ العلم؟ وما  ا نتساءؿ عن العلاقة ا و
ذا  شكلة تطور العلم؟ من خلاؿ  اد حل  ات الفلسفية ال حاولت البحث عن إ ا الا

ذ التساؤلات. حاوؿ الإجابة عن   الطرح س
 التوجهات الفلسفية وتطور العلم  :ثانيا

ذ مطلع القرف العشرين، إذ  لقد احتلت مشكلة تطور العلم مكانة الصدارة في فلسفة العلم م
ي  ذا ما نتج ع الوعي التار اميكي للمعارؼ العلمية  سار الدي تم الكث من الفلاسفة با ا

ا أدى إ اختلاؼ وج عرفة العلمية وتطوراتها  ية العودة إ تاريخ العلم لدراسة ا ظر وأ هات ال
يث أعطى  طقي  ذ التوجهات التوج الوضعي ا د في مقدمة  ب الفلاسفة والعلماء و

د الوقوؼ على دراسة نتائج الع »للفلسفة وظيفة تتمثل في:  لم وذلك حصر مهمة الفلسفة ع
طقي  .«2عن طريق التحليل ا

د ذا  طقية موقف ا وعلى ضوء  ؤلاء توجي بستيمولوجأف موقف الوضعية ا ي حيث أراد 
ا في ديد دور م لا مهمة الفلسفة و ذا ما يعكس اختيار طقية لكي ليل لغة العلم، و سم م

طقي. يوف أساسا بالتحليل ا رجع السابق  البنية التكوينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(،جلاؿ شمس الدين:  -  1                                                            يوضحوا أنهم مع رجع نفس  -  2  .71، ص ا  .71، ص ا
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ذا التوج لم يبقى صامدا أماـ الإنتقادات خاصة من طرؼ الفيلسوؼ العقلاني  لكن 
ذا ما يكشف  قدي كارؿ بوبر، و ا عن وجود نزعت في الفكر الفلسفي ال ليلية ل 'نزعة 

هج  ونزعة نقدية' ليلي وم هج  هجاف متميزاف، م ازع م تج أف الفكر الفلسفي يت وبهذا نست
هجاف قد إنعكسا على فلسفة العلوـ أيضا. د أف ا  نقدي و

تسمة بالتحليلية فقد س ي ا طقية و زعة الوضعية ا دة وبهذا قد سادت ال يطرت على الفكر 
هج علمي وضعي إنطلاقا من  اولتها لتأسيس م ا سابقا في  من الزمن ومن خلاؿ ما لاحظ
ل نقد من طرؼ بوبر، فقد مثلت فلسفت  الاستقراء على أساس مبدأ التحقق الذي كاف 

اما واعتبر واح عاصرة فقد شغل مكانا وموقعا  عرجا حاسما في تاريخ فلسفة العلم ا دا من م
قدية.   فلاسفة العقلانية ال

عيار القابلية للتكذيب إذ  اداة  قدية مع بوبر الذي اقتصر على ا زعة ال كذا كانت ال و
نقد للاستقراء ورفض معيار قابلية  »من: هجية لصياغة معيار إنطلاقا ا حاوؿ عرض خطوات

ة على عقم ا لاحظة التحقق والبر طلق من ا سيةلبحث ا  .«1ا
ية مباشرة بالعلم،  ية فلسفة بوبر بالمجيء بفكرة القابلية للتكذيب كتصور ل أ وترجع أ

قابلالفروض  اختباروكذلك مفهوـ  كذا  التجريبية وقائعلل ا وكذلك التمييز ب العلم واللاعلم و
ظرية العلمية  ية ال ت الدقيقة لب طق  »كاف معيار القابلية للتكذيب في معا زلة التمثيل العي 

طق الكشف للتبرير العلميالتقدـ ال  .«2علمي وم
عرفة العلمية  واؿ فإف معيار القابلية للتكذيب قد أدى مهمت في التمييز ب ا ذا ا وعلى 
م خطوة في تقدـ  عيار الذي نادى ب بوبر أ عارؼ، وبهذا قد مثل ا ا من ا يتافيزيقا وغ وا

يث:  الواقع، كاف معيارا قادرا على استبعاد العلوـ الزائفة ال تدعي الإخبار عن   »العلم 
ا يبد ا فتختلط بالعلم و منوتتذرع  قيق   .«3تأكيد و

ر إختيار:  -  1                                                            رجع السابق، ص إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيقما :  -  2 .733، ا و صاد، الآفاق المستقبلية(، طريف ا رجع السابق، ص  فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ا
رجع  -  3 .399   .391، ص نفسا
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عيار التكذيب كاف يهدؼ إ إبعاد العلوـ الزائفة  هجي  وبالتا نلاحظ أف البعد ا
الاختبار التجريبي وبهذا إف إبستيمولوجية بوبر إبستيمولوجية  ىوالوصوؿ إ العلوـ القادرة عل

ا و في م عرفة، لك تطورية مفتوحة، و ميع مصادر ا عرفة التقليدية يأخذ  قشة نظريات ا
ا.  ا وتطور و عرفة العلمية و اء ا ا في ب ديد دور صادر وفي  ذ ا  تلف في توظيف 

 دراسات العلمية المعاصرةضرورة طرح الإبستيمولوجي في  :ثالثا
ا  ا عن علاقة العلم بالفلسفة الذي أسفر ع اختلاؼ التوجهات الفلسفية وتعدد بعد حديث
د أف الدراسات الإبستيمولوجية قد  عاصرة، إذ  ة ا حوؿ مسار العلم وتطور خاصة في الف
حاوؿ تسليط  ا س ختلفة، ومن  ليل وتتبع تطور العلم عبر مراحل ا مثلت حجر الزاوية في 

ظرة  الضوء اقشة أراء وتوجهات العلم ب موعة من الأبعاد الإبستيمولوجية من خلاؿ م على 
 إبستيمية.

قد  اوؿ قضايا العلوـ بالتحليل وال ية فقط بت د أف فلسفة العلوـ مع واؿ  ذا ا وعلى 
كذا  اـ بكل ما يؤثر على العلم، و اجة للطرح الإبستيمولوجي من أجل الإ بالإضافة إ ا

اؿ العلوـ من خلاؿ أنها: ت ية الدراسات الإبستيمولوجية في  تطرح على العلماء  »تضح أ
وثهم  عرفية ال يستخدمها العلماء في  ظريات ا ج البحث بال ا عرفة فتمد م امة في ا الأسئلة ا

ها)...( فهي ذات طابع فلسفي ت  .«1طرح الأسئلة ليجيب الفلاسفة ع
ا نفهم أف ا عرفة ال تهتم بتطور ومن  ظرية ا انب الإبستيمولوجي في فلسفة العلوـ يتعلق ب

عرفة العلمية والبحث عن العلاقة ب الباحث وموضوع البحث، وكذا  العلم، من خلاؿ دراسة ا
ث أو نظر فلسفي  ي  ظريات العلمية، وعلي نفهم أف الإبستيمولوجية  مشروعية صحة ال

ع ارجية نقدي يهتم بطبيعة ا واضيع ا ا وبأنواعها وبأدواتها ووسائطها وبعلاقة ا صدر رفة و
واس. دركة بالعقل وا  ا

زعات  ج العلمية ال نتج ع تعدد ال ا يزت بتعدد ا د أف فلسفة العلوـ قد  وعلي 
زعة الاستقرائية بزعامة الفلسفية العلمية  د ال قدمة  اففي ا قدية  الوضعاني الا زعة ال وال

دؿ داخل الأوساط الفكرية والفلسفية وكذا  ا من ا زعة ال أثارت كث بزعامة كارؿ بوبر، وال

رجع السابق، ص  التكوينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(،البنية جلاؿ شمس الدين:  -  1                                                             .99ا
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يسباوي زعة ال زاعات باختلاؼ  ةالعلمية ال ذ ال د، وبهذا قد انعكست  اب بزعامة بوؿ ف
. جها على فلسفة العلوـ ا  م

زعة الاستقرائية ال مثلته د أف ال تمت بدراسة العلاقة ب بداية  طقية ال ا ا الوضعية ا
تها من جهة أخرى ومثاؿ ذلك:  طوي  د ال ت عطيات أو الشوا ظريات من جهة وا  »ال

د و  عطيات والشوا ع ا وجبها  كن  من القواعد الاستقرائية أو خطوات البحث التجريبية ال 
اولة إظ ظيمها وترتيبها  ها، ثم كذلك مرحلة فرض هار العلاقثم ت كن أف تقوـ بي ة السببية ال 

 .«1الفروض
زعة عدة مشاكل في مبدأ التحقق ذ ال فقد وجد شليك أف تطابق الفكرة مع  لكن واجهت 

قطة فوجد أف: ذ ال ظر في  باخ وكارناب أعاد ال ح الفكرة صدقا مطلقا، لكن ريش  » الواقع 
ذا الفهم الإبستيمولوجي آير  تملا لا أكثر، وقد طور من  ح الفكرة صدقا  ذا التطابق 
ا الضعيف والقوي، الأوؿ يعطي الباحث نتائج إحتمالية،  ع قيق  دث حوؿ وجود  دما  ع

ح نتائج مطلقة الصدؽ أما الثاني  . «2فيم
واؿ نفهم أف أنصار الوضعية حاولوا تبر  ذا ا بل وعلى  د كارؿ  ير صحة مبدأ التحقق، إذ 

يل إ القوؿ:  ات تعمل  »دث عن معيار القابلية للتأييد بدؿ إمكانية التحقيق و الوقائع والبي
اد ما  على تأييد فروض الباحث فقد اقتبس مثالا من تاريخ الطب البشري، وخ دليل على إس

عل ي اح الباحث لفرض مع  ب إلي أف إق ذا يذ بحث عما يؤيد من وقائع وأف يكوف 
ي اد نظري من قبل نظرية أشمل وقد أكد على أ ويع الأدلةالفرض إس ساعدة وت  .«3ة الفروض ا

هج التجريبي   يتمثلوعلي بل في تغي خطوات ا البعد الإبستيمولوجي في فلسفة 
ية والتأ لاحظة العي د على ضرورة الإختبار التجريبي، كيوالإنطلاؽ بإقامة الفروض أولا ثم ا

ظرية العلمية. ية ال ساعدة للفرض الأساسي داخل ب  وبالتا يؤكد على ضرورة الفروض ا
كذا أوضحت الدراسات الإبستيمولوجية ي  و انب التار ا ا طقية بإغفا قصور الوضعية ا

م الفلاسفة الذين وقفوا ضد  د من أ طقي، و ا لوظيفة الفلسفة في التحليل ا ليلية وتاريخية(،عبد الله العمر:  -  1                                                           للعلم، وحصر ديث )دراسة  رة العلم ا وف والآداب،  ظا عرفة المجلس الوط للثقافة والف عالم ا
ر إختيار:  -  2 .733، ص 7313الكويت، )د ط(،  رجع السابق، ص كذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيقإشكالية معيار قابلية التما رجع  -  3 .773، ا   .773، ص نفسا
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هج  زة إبستيمولوجية من خلاؿ نقد  الوضعانية كارؿ بوبر فقد كاف موقف عبارة عن 
ق زعة ال زعة التكذيبية فقد إقتصر على الإستقراء وعد خرافة، وبهذا ظهرت ال وسومة بال دية ا

هج  »عرض  هجية رافضا معيار القابلية للتحقيق وا طوات ا معيار القابلية للتكذيب 
ن على عقم ا سيةالاستقرائي وبر لاحظة ا طلق من ا  .«1لبحث ا

ية تاريخ العلم في دراسة فلسفة العل د أف الوعي بأ واؿ  ذا ا وـ من الإنتقاؿ من على 
. طق الكشف والتقدـ والتغي طق التبرير إ م  م

في وعلي قد أسفرت جهود فلاسفة العلم من خلاؿ دراساتهم الإبستيمولوجية لتطور العلم 
رة  ة الظا سبوية ال تؤكد على أنس زعة ال سبية أو ال عاصرة، وقد أدى إ رفع لواء ال ة ا الف

د الذي نادى العلمية، وبهذا قد  اب قت الدراسات الإبستيمولوجية للعلم أوج تطوراتها مع ف
هج  كذا كانت إندفاعات بشأف سؤال عن ا زعة الفوضوية، و هجية وال ثابة  »بالتعددية ا

رد خطوات سائدة كشفرة رمزية فقد إنبثق من وراء فلسفت  نظرة إبستيمولوجية شاملة وليس 
ي ال  .«2ياة دافقة في شراي فلسفة العلمذي بعث حالوعي التار

هجية  ادات بالتعددية ا د من خلاؿ م اب د الطرح الإبستيمولوجي الذي قدم ف وعلي 
هج متع  ت  جز وم سق م رة العلمية ليس ك ي الذي يع بالظا ية الوعي التار ا أ يظهر ل

ددة، بل أيضا الوعي بالعلم طقية  امية ومتقدمة عبر الزماف  صائص م ة ومت  .كفاعلية متغ
الا أف فلسفة العلم قد أعادت صياغة نفسها من جديد  كن القوؿ إ وفي ضوء ما سبق 

ذا ما شهدنا على ضوء  دراستها لتاريخ العلم وكذالك إرتباطها بالدراسات الإبستيمولوجية و
موعة من التوجهات ال إختلفت ؤلاء بصمة في تاريخ العلم  مع  كذا وضع  ا، و آراء

ثل  بل' الذي  هم 'كارؿ  عاصر، فقد كانوا مسا في تطور مسار الفكر العلمي ومن بي ا
ظرية العلمية ومعاي صحتها.  ية ال  طرح في البحث عن تقرير ب

  
        

ر إختيار:  -  1                                                            رجع السابقإشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر بين النظرية والتطبيقما :  -  2 .773، ص  ، ا و صاد، الآفاق المستقبلية(،فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول،  طريف ا رجع السابق، ص  ا ا
937. 
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اض تصف القرن ا ذا البحث أن من م ايا  ا من ث ذا والشغل لقد تسلم ا  ي وح يوم
، ف و العلم بكافة فروع ائلا في كل الشاغل للباحث  ذا القرن حققت البشرية تقدما  خلال 

ذا العصر  فروع العلم وقد وصل أضعاف ، ح استحق  ها كل ما حققت البشرية طوال تار
 بحق أن يلقب 'عصر العلم'.

ا الفلسفة بالبحث  او ذا أصبحت 'فلسفة العلوم' فرعا أساسيا من الفروع ال تت
شكلات ال لقت م  وأصبحت مشكلاتها من أكثر ا تماما من طرف فلاسفة العلم، ومن أ ا

شك شكلات، ا ا بصدد دراستها في موضوع البحث الذي بين أيديكم، وال تلك ا لة ال ك
ظرية العلمية  »كن أن نلخصها في عبارة واحدة:  ية ال عايير في ب ديد ا  .«مشكلة 

ظريات  ا بدراسة إشكالية مصداقية معيار التأييد في تأسيس ال كذا حددنا موضوع بحث و
ية العلمية، وذلك من أجل توضيح مشروعي ديد ب عيار في تفسير البحث العلمي و ذا ا ة 

وضوع من تلاحم وثيق بين قضايا الفلسفة ومشكلات  ذا ا ا يتطلب  ظرية العلمية، ونظرا  ال
ا فلاسفة  او وضوعات ال ت د من أكثر ا ا  العلم بكل ما في من تداخلات وتشابكات فإن

ل نقاش وجدال في أوساط ذ  العلم، وكانت  فلسفة العلوم من خلال الطرح الإبستيمولوجي 
شكلة.  ا

عاصرة بحيث  ات الكبرى في فلسفة العلوم ا ا طقية أحد الإ فقد مثلت مدرسة الوضعية ا
ظرية  اء ال عايير العلمية داخل ب ها إشكالية "مشروعية ا ا عدة إشكاليات ومن بي ناقش أنصار

لاحظة ثم العلمية" من خلال نزعتها الإست هج التجريبي الذي يقوم على )ا قرائية، وإتباع ا
ظريات من جهة  اطقة الوضعيين دراسة العلاقة بين ال تم ا الفرضية فالتجربة(، حيث إ
د من جهة أخرى، ومثال ذلك القواعد الإستقرئية أو خطوات البحث  عطيات أو الشوا وا

عطيات  كن بموجبها جمع ا ها، ثم كذلك التجريبي ال  كن أن تقوم بي لاحظات ال  وا
كن بموجب قبول  يك عن الإطار الذي  تائج نا مرحلة فرض الفروض والوصول إ ال

ظريات أو رفضها.  ال
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م جانب  طوي على أ طقية أن العلم ي كذا يتمثل الطرح الإبستيمولوجي للوضعية ا و
ظريات وجزئياتها أو معطياتها من جهة وبين  طقية القائمة بين ال ليل العلاقة ا يتمثل في 

ا أو رفضها ونرى  ظرية، ومن ثم قبو يدان ال يتم فيها التحقق من ال ذ الأخيرة الإطار أو ا
ظرية أو كذبها.ق ت مبدأ أو معيار التحقق في البحث والتحقق من صحة ال  د تب

ون بمبدأ التحقق  ر طقية مشكلة تتعلق بتبرير مبدأ الإستقراء ا وعلي قد أفرزت الوضعية ا
زت أساس العلم إذ يتعلق الأمر بمدى  ي مشكلة إبستيمولوجية أصيلة، فقد  شكلة  ذ ا و

عرفة الع ية ا هج الإستقرائي، تبتغي إعادة فهم يقي لمية ونظرياتها، لكن نظرة معمقة إ ا
و معهود )ملاحظة وفرضية فتجربة(، ثم  ها، فليس الأمر كما  مكونات وترتيب العلاقة بي
، تصديق أو تكذيب  تاج إ تأكيد أو رفض رد فرض  الوصول إ قانون أليس القانون 

ريبي؟  بإختبار 
هما تعكس علاقة العقل ما يسبق الأخر إذن أيه لاحظة أم الفرضية؟ إن العلاقة بي ا

هما إنفصالا لا  ظرية بالتطبيق، وإذا كان بي قل علاقة ال واس أو علاقة الفكر بالواقع، أو ل با
قاشات والإختلافات  ر ال ل فإن في علاقتهما غموضا ولبسا شكل على الدوام جو ا كن 

عرفية والإب  ستيمولوجية.ا
ال فلسفة العلوم، ال حاولت  و ما أسفر عن بروز دراسات إبستيمولوجية وعلمية في  و

ا تكمن أهمية إعادة ترميم صرح الفكر العلمي والفلسفي بعدما أصاب من تصدعات  ومن 
د 'كارل همبل' ، بحيث أشار إ مشكلة  الطرح الإبستيمي لفلسفة العلم ع من خلال ما قدم

تمثلة في 'مشكلة التفسير العلمي' ال وضعت موضع بحث من است دعت التحليل الفلسفي وا
ذا الأخير تغيير وجهة  مبلي إذ أراد  طرف فلاسفة العلم، وقد أخدت نصيبها في الطرح ا
هج التأييد، إذ لم يعد التفسير العلمي  هج القائم على التحقق إ علم يقوم على م العلم من م

رة معروفة، وإماا قد يتم تفسير القانون العلمي بقانون صورا في ا بظا هولة وتفسير رة   اا
 .علمي آخر
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طقية التجريبية للعلم موضحا  عرفية وا سد الطرح الذي قدم همبل في تفسيرات ا وم 
لاحظة ثم رؤيت الإبستيمولوجية في  هج التجريبي، فبعدما كانت تبدأ من )ا تعديل خطوات ا

هج الذي نادى ب كارل همبل يركز على أهمية الإنطلاق من  الفرضية وأخيرا التجربة( غير أن ا
ظرية العلمية  ية ال لاحظة فالتجربة( وصولا إ القانون العلمي، ومن ثم تأسيس لب )الفروض ثم ا

 د مشروعيتها في البحث العلمي.والعمل على تأكي
ولت إ قضية ترتيب وأسبقية بين  شكلة  ذا وكأن ا وازين بطرح  كذا قد قلب ا و
ليلات  طقية متسقة تبرز صدق  ين م هج التجريبي، فقد كان موقف يقوم على برا خطوات ا

عرفة التجريبية ال تؤكد على خاصيتها الإ د إ للإشكاليات ال تواج ا حتمالية، ال تست
جيحات وال تبرز القيمة الإبستيمولوجية عيار التأييد من خلال الإنطلاق من قواعد  قواعد ال

ي أن صدقها صدق تقريبي، وكلما ازداد  ظريات العلمية  رية لل و اصية ا تؤكد على ا
ذا ما انخفاضها فحص التجريبي أمكن الكشف إمّا عن ارتفاع نسبة صدقها التجريبي أوال ، و

ات أو فروض مؤيدة تبرر  اسم مرفوض في التفسير العلمي ولا يوجد بيّ يدل على أن التحقيق ا
ظرية العلمية.  صحة الفرض الأساسي، من أجل وضع قانون علمي تب علي ال

هجية لإمكانيت في الربط بين العلاقات  ظريات ال تتخذ من التفسير وايفة م ذ ال
هجية الإبد بؤات صادقة ويعود ذلك إ التحليلات ا سي، مرتقيا إ ت اعية والوصف ا

لائمة التفسيرية في أقوى  باطية ال تستوفي متطلب ا مولوجية الإست ضامين التفسيرات ال
ملة )موضوع التفسير(  ة، تأسيسا على متطلبات التفسيرية ال تقدمها وتتضمن ا مك عاني ا ا

طقية حاسمة للسببمن ال باطية، ومن ثم فإنها تقدم قواعد م ا نتوقع  احية الإست عل الذي 
تطلب القابلية للإختبار بما أن أسس  رة )موضوع التفسير( كما تستجيب أيضا  حدوث الظا
ة، ولذا  ت اروف معي ل التفسير  رة  د حدوث الظا التفسير تتضمن اهور أشياء أخرى ع

مو  طقية فالتفسيرات ال ها والشروط ا ديد معا باطية تؤكد على مقولة السببية مع  لوجية الإست
بؤ بحدوثها. ر والت  لفهم الظوا
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مولوجي في التفسير،  باطي ال موذج الإست تداولة في فلسفة همبل ال يم ا فا د من ا كذا  و
موذج الاحتما الاستقرائي بالإعتماد على مبدأ التأييد الذي أراد م أن يكون موازيا  وال

و اللغة ال يصاغ بها وبعبارة أخرى  دد الأمثلة ال تؤيد فرضا ما  باطي فيما  طق الاست للم
ظرية  ية ال ديد الأمثلة يكون بالاعتماد على وجود فروض مؤيدة ترتكز عليها صورة ب فإن 

 العلمية.
عرفة العلمية ذ الأخيرة ال أكد همبل ع لى خاصيتها الاحتمالية، مؤكدا على نتائج ا

ظريات العلمية  عكس سلبا على قيمة صدق ال ا ي ات تأييدية  د إ قواعد إحتمالية وبيّ تست
هج ال كذا أصبح ا تكاملة. و يتها غير ا تهي بها إ نسبة تقريبية لب فرضي التجريبي معتمدا وي

هج العلمي، فلم في إبستيمولوجية العلم ا عاصر، حيث يؤكد على دور الفروض العلمية في ا
باط ليحتل موقع بدل الاستقراء، فإذا كان  هج التجريبي يلغي دور العقل بل عاد الاست يعد ا
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سية ب لاحظة ا ا أو دم ا ل يستخدمها لتمحيص وكشف الفروض العلمية والعمل على قبو
ارسة إنسانية.  رفضها، وبذلك تظل الفروض دائما إبداعا إنسانيا ويبقى العلم 

تماما كبيرا للعلم والثورة  أخيرا وليس آخرا نقول: إن فلاسفة العلم كانوا ومازالوا يولون ا
عاصرة إلا  العلمية والتغيرات ال تطرأ حول دراسة ة ا ظريات العلمية في مسار العلم في الف ال

ددة، كما نلا هم في نواحي  ا نلاحظ شيئا من الإتفاق بي حظ أيضا التباين أو التعارض أن
هم في نواحي أخرى.  قائما بي

اء  عايير العلمية لتأسيس وب تلفة حول ا ا لوجهات نظر  وعلى ضوء ما سبق بعد عرض
ظرية العلم ا لأراء فلاسفة العلم حول التفسيرات ال عاصر ، وبعد رؤيت ية في مسار العلم ا

بادئ  العلمية وإعطاء الصبغة العلمية في جملة القوانين والفرضيات ال تقوم على أساسها ا
ا  تواضعة لدراسة إشكاليات فلسفة العلوم حاول ذ المحاولة ا عايير العلمية، ومن خلال  وا

ارئ للمزيد من البحث في الإشكاليات الفلسفية الإبستيمولوجية في الباحث أو القلفت إنتبا 
عاصرة.  فلسفة العلم ا

 



اتمة   ا

 160 

مكن أن يكون الإختلاف حول تلك الأفكار ال طرحها الفلاسفة  ل من ا ا:  نتساءل 
ريا فقط أم أن التباين بين أرائهم تباين حقيقي وعميق إ حد   لتلك الإشكالية إختلافا اا

ا كبيرا بالفعل  ظريات والأفكار ال طرحها فلاسفة العلم تباي كبير؟ وإذا كان التباين بين ال
ا إستقطاب تلك الأفكار  كن من خلا و سطحي فهل من وسيلة  ا  وحقيقيا أكثر 

ا في بوتقة  ختلفة وصهر ها؟ تؤلفا ل من سبيل إ ت فيما بي قريب وجهات نظر بمع آخر 
اء  عايير العلمية في ب ا آنفا؟ وما قيمة العلم في مضمار مشروعية ا ا فلاسفة العلم ال استعرض
ظريات العلمية  عايير في تأسيس ال ذ ا ؤلاء البحث عن صحة  ل واصل  ظرية العلمية؟ و ال

ي في ا عاصر؟ وفيما تتجلى أهمية الوعي التار لدراسات الإبستيمولوجية في مسار تطور العلم ا
ختلفة؟     في تتبع حركة تطور العلم عبر مراحل ا
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 « ح »

 Cerciede Vienna فيينح 
تي ل اللاه  Etat Thogieque الح

ي فيزي ل الميت  Etat Métaphysique الح
ضعي ل ال  Etat Positive الح

 In Tuetion الحدس 
 In Tuitive حدسي

 Conjecture حدس افتراضي
 « خ »

يف  Mist خ
 « ذ »

اعي  In Ter subjective الذا ال
 Subjuctivism الذاتي

رف  Knowing Subjective ذا ع
 « س »

جي المعرف ل  Psychology of Knowledge سيك
 « ش »

لي ط الأ  Initial الشر
ط الحدي  Boundary Condition الشر

ط   Initial Condition الابتدائيالشر
ز  Entaillent Condition شرط ال

 Conséquence Condition شرط النتيج
ف  Equivalence Condition شرط التك
 Conistency Condition شرط الإتس

ل  Intelligible الشيء المع
 « ص »

ري  Formal ص
 « ع »

 Science الع 
ري  Science Mornative الع المعي
ذ   Critical Rationalism الع الك

دي لاني الن  Pseudoscience الع
رف  Knower ع

 « ف »
رض  Hypothèse ال

 Supposition إفتراض 
س  Philosophy ف

س الع الطبيعي  Philosophy of Natural Sciences ف



  فهرس المصطلحات
ي يزي س الع ال  Philosophy of Physical Sciences ف

س الع   Philosophy of Sciences ف
 Hypothesis فرض

 « ق »
ن  ن  Low ال

مي ن الع ن  Low Scientific ال
ئي ن الإحص ن  Low Statistique ال
ن الطبيعي  ن   Low Natural ال

مل ن الش ن  Low Covering ال
ييد ت ي ل ب  Confirmability ال
تكذي ي ل ب  Falsifyability ال

ر ي للاختب ب  Testability ال
سير اصطلاحي ن ت  Low Conventionalité prestation ن

 Statement ضي
در  Fate ال

جي رارا المن  Methological ال
زح  Mainbow س 

 « ل »
لي ز الاحتم  Probability Implication ال

 Indeterminacy اللاتحدد
 No Science اللاع

«  » 
 The Vérification Principle مبدأ التح

ييد  Confirmability مبدأ الت
 Falsification مبدأ التكذي

ل  Probability مبدأ الاحتم
 Principle of Inteter minacy مبدأ اللاتعيين

ضعي  Positivism المذه ال
ي فيزي  Métaphysical ميت

 Erkenntmis مج المعرف
مي لا الع  Unified Science م

 Logic المنط
ي ى المنط  Logical Content المحت

ى المعرفي   Formatif Content المحت
ى التجريبي  Emprical Content المحت

عي ض  Objective م
 Logical of Knowledge منط المعرف

سر  Explanndum الم
 Relevance الملائم

ييد ر الت  Paradox of Ravens م
ر الغرابي  Paradox of Ravens م



  فهرس المصطلحات
 Systematic منظم

 « ن »
 Theory النظري

 Axioclogio نظري الع
 Théory of Meaning نظري في المعرف

 Kinetic Theory النظري الحركي
 Growth النم

مي  Gronc Thor Science Knowledge نم المعرف الع
ذج  Paradigme النم

ذج الأمثل  EXanplar النم
جي ل ذج النم طي النم  Déductive- Nomolgical الاستنب

 Asystem نس
جي ل  Nomology النم

 « و »
ضعي  Positive ال

ي ضعي المنط  Logical Positivisme ال
ي الجديدة ضعي المنط  Logical Neo Positivism ال

 Description صف 
ع  Factuel Meaning ا
 Functional ئي

 « ي »
ين  Certainry الي
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 .قائمة المصادر باللغة العربية
_ همبل كارل: فلسفة العلوم الطبيعية، تر، جلال محمد موسى، تق، محمد علي أبو ريان، دار الكتاب 1

وت لبنان، ط  رة، مصر، دار الكتاب اللبناني، ب صري، القا  .1976، 11ا
_  همبل كارل: دراسات في منطق التدليل، مقالة ضمن قراءات في فلسفة العلوم، تح، باروخ  2

وت، لبنان، ط  صادي، دار النهضة العربية، ب  .1997، 11بارودي، تر، نجيب ا
 .Hempel. Karl. G : Philosophy of Natural Science, Prentice Hall, inc, 1965, U. S. A. 2 _ Hampel. Karl. G : Eléments Dépéstmologie, Trad. B, Saint, Sermin, A, Colin, 1972. 3 _ Hempel. Karl. G : The Function of General Law in History From, 20th Century Philosophy the Free Press Newyorkais, 1966 _1 .قائمة المصادر باللغة الأجنبية

 .قائمة المراجع
ر: إشكالية معيار قابلية التكذيب عند كارل بوبر ب النظرية والتطبيق، منشورات إختيار  _ 1 ما

يئة العامة السورية للكتاب وزارة الثقافة، دمشق، سوريا، ط   .2111، 11ا
س سحبان، فؤاد الصفا، دار بوتقال للنشر، دار  _  2 رز: نظريات العلم، تر، ا آلان شا

غرب، ط   .1991، 11البيضاء، ا
و العلم؟، تر، لطيفة ديب عرنوق، منشورات وزارة الثقافة، دمشق، سوريا،  3 رز: ما  _ آلان شا

 .1997)د ط(، 
إمام عبد الفتاح: مدخل إ الفلسفة، نهضة مصر للطباعة والنشر والتوزيع، الإسكندرية،  _ 4

  .2115، 11مصر، ط 
ية للنشر  إي جي مور: كيف يرى الوضعيون _ 5 ما صادي، دار ا الفلسفة، تر، نجيب ا

 والتوزيع والإعلان، الإسكندرية، مصر، )د ط(، )د س(.
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ة للنشر والتوزيع والطباعة، عمان،  _ 6 س يتافيزيقا، دار ا بدر الدين غادة إمام مصطفى: ا
  .2112، 11الأردن، ط 

ديثة، _ بدوي محمد عبد الفتاح: فلسفة العلوم )العلم وا 7 ستقبل والإنسان...إ أين(، دار قباء ا
رة، مصر، )د ط(،    .2117القا

وت، لبنان، ط  _ 8 ميد صبرة، دار السياق، ب ، 11بوبر كارل: بؤس الإيديولوجيا، تر، عبد ا
1992.  

عارف، الإسكندرية،  9 ا حلول للمشاكل، تر، بهاء درويش، منشأة ا ياة بأسر _ بوبر كارل: ا
 .1994ر، )د ط(، مص
ر، دار النهضة العربية،  11 _ بوبر كارل: منطق الكشف العلمي، تر، عبد القادر محمد علي ما

وت، لبنان، )د ط(، )د س(.  ب
صادي، دار النهضة العربية،  _ 11 باروخ بارودي: قراءات في فلسفة العلوم، تر، تق، نجيب ا

وت، لبنان، )د ط(،    .1997ب
امعية، بلانشي روب_ 12 طبوعات ا مود يعقوبي، ديوان ا : نظرية العلم والإبستيمولوجيا، تر، 

زائر، ط  ركزية بن عكنون، ا   .2114، 11الساحة ا
بناصر البعزاتي: الإستدلال والبناء بحث في خصائص العقلية العلمية، دار الأمان للنشر  _  13

غرب، ط   .1999، 11والتوزيع، الرباط، ا
عاصرة في أوروبا، تر، عزت قرني، المجلس الوط للثقافة والفنون ب _ 14 وشنسكي. أ. م: الفلسفة ا

  .1992والآداب، الكويت، )د ط(، 
كتبة الشرقية، D T Vبيتركوترمان وآخرون: أطلس الفلسفة _  _ 15 _، تر، جورج كتورة، ا

وت، لبنان، ط    .2111، 11ب
ابري محمد عابد: مدخل إ 16 عاصرة وتطور الفكر العلمي، مركز _ ا  فلسفة العلوم العقلانية ا

وت، لبنان، ط   . 2114، 18الدراسات الوحدة العربية، ب
وت،  _ 17 جماعة من الأساتذة السوفيات: موجز تاريخ الفلسفة، تر، توفيق سلوم، دار الفارابي، ب

 .1989، 11لبنان، ط 
نطقية إ التحليل الفلسفي، تر، بهاء درويش، منشأة جولس آير ألفريد: من الوضعية ا_  18

عارف جلال حري وشركائه، الإسكندرية، مصر، )د ط(،   . 2111ا
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ضاري،  _ 19 اشمي، مركز الإنماء ا جون كوتنغهام: العقلانية فلسفة متجددة، تر، محمد منفذ ا
  .1997، 11حلب، سوريا، ط 

، دار جيمس وليام إيرل: مدخل إ  _ 21 و الفلسفة، تر، عادل مصطفى، مر،  طريف ا
رة، مصر، ط    .2115، 11المجلس الأعلى للثقافة، القا

رة للنشر والتوزيع،  _ 21 و حسن حس علي: فصول في فلسفة العلوم الفيزيائية والإنسانية، دار ا
رة، مصر، ط    .2114، 11القا

صادي نجيب: تقريظ العلم، الدار _ 22 ي ا ما للنشر والتوزيع والإعلان، بنغازي، ليبيا، ط  ةا
11 ،1991.  
صادي نجيب: أفاق المحتمل، منشورات جامعة فاز يونس، بنغازي، ليبيا، )د ط(، )د  _ 23 ا
  س(.
جيلان، الرياض،  _ 24 خضر عبد الفتاح: أزمة البحث العلمي في العالم العربي، مكتب صلاح ا

ملكة العربية الس   .1992، 13عودية، ط ا
ات العلمية في  _ 25 ا ليلية ونقدية للإ عاصرة )دراسة  ، مقدمة في الفلسفة ا خليل ياس

  .2112، 12فلسفة القرن العشرين(، دار الشروق للنشر والتوزيع، عمان، الأردن، ط 
و  طريف: فلسفة كارل بوبر )منهج العلم، منطق العلم(، منشورات  _  26 صرية ا يئة ا ا

رة، مصر، )د ط(،   .1989العامة للكتاب، القا
ستقبلية(، _  27 صاد، الأفاق ا و  طريف: فلسفة العلم في القرن العشرين )الأصول، ا ا

عرفة المجلس الوط للثقافة والفنون والآداب، الكويت، )د ط(،   .2111عالم ا
يتافيزيقا عند الفلا 28 مود: ا رة، _ رجب  عارف للنشر والتوزيع، القا عاصرين، دار ا سفة ا

 .1986، 12مصر، ط 
_ روزنبرج أليكس: فلسفة العلم مقدمة معاصرة، تر، تق، أحمد السماحي، عبد الله الشيخ،  29

رة، مصر، ط   .2111، 11مركز القومي للترجمة، القا
عاصرة، دار مصر 31 يم: دراسات في الفلسفة ا للطباعة، الإسكندرية، مصر، )د ط(،  _ زكريا إبرا

 )د س(.
صرية، الإسكندرية، مصر،  _ 31 امعات ا نهج العلمي، دار ا مود فهمي: الإستقراء وا زيدان 

  .1977)د ط(، 
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ج البحث، مؤسسة شباب _ سالم محمد عزيز نظمي:  32 ديث وفلسفة العلم ومنا نطق ا ا
امعة، الإسكندرية، مصر، )د ط(،   .2112ا

نهج العلمي، منشأة  33 _ السيد محمد أحمد محمد: التمييز ب العلم واللاعلم دراسة في مشكلات ا
عارف، الإسكندرية، مصر، )د ط(، )د س(.  ا

كتب الوط  _  34 صادي، ا : إشكاليات فلسفية في العلم الطبيعي، تر، نجيب ا شاب دد
  ، )د ط(، )د س(.والتطويرللبحث 

امعية السياحة  _35  طبوعات ا نطقية، ديوان ا يتافيزيقا من الناحية ا الشريف زيتوني: مشروعية ا
زائر، )د ط(،  ركزية، بن عكنون، ا   .2116ا

امعية، الإسكندرية، مصر، )د ط(، _ 36 شمس جلال الدين: فلسفات العلوم، مؤسسة الثقافة ا
2119.  

مؤسسة الثقافة وينية لفلسفة العلوم )مدخل لفلسفات العلوم(، شمس جلال الدين: البنية التك _ 37
امعية، الإسكندرية، مصر، )د ط(،    .2119ا

يال والواقع )بحث في منطق التفك العلمي(، منشأة  38 _ صلاح عثمان: النموذج العلمي ب ا
عارف، الإسكندرية، مصر، ط   .2111، 11ا

وت، لبنان، ط _عبد السعيد محمد فايز: قضايا ع 39 ، 11لم السياسة العام، دار الطليعة، ب
1983  .  

نطقية لفلسفة العلم عند كارل همبل، دار  41 اب: البنية التجريبية ا بد الو _ عبد المجيد سامي 
 .2119، 11الوفاء لدنيا الطباعة والنشر، الإسكندرية، مصر، ط 

عاصرة في الفلسفة،_  41 ات ا ا طبوعات، الكويت، ط  عزمي إسلام: الإ ، 11وكالة ا
1981. 

عارف جلال حري وشركائه،  42 صاد الفلسفي للقرن العشرين، منشأة ا _ عطيات أبو السعود: ا
 الإسكندرية، مصر، )د ط(، )د س(.

رة، مصر، ط _  43 عارف للنشر والتوزيع، القا انز ريشنباخ، دار ا : فلسفة  ، 11علي حس
1994. 

رة، مصر، )د ط(،  44 يتافيزيقا والعلم، دار قباء للطباعة والنشر والتوزيع، القا : ا _ علي حس
2113. 
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نطق التعدد القيم وفلسفة العلوم، دار الوفاء لدنيا الطباعة _  45 مود محمد: دراسات في ا علي محمد 
 .2113، 11والنشر، الإسكندرية، مصر، ط 

عاصر )قضايا وإشكاليات(، دار  _ علي 46 مود محمد: التفك العلمي ومستجدات الواقع ا محمد 
 .2113، 11الوفاء لدنيا الطباعة والنشر، الإسكندرية، مصر، ط 

عرفة المجلس الوط  47 ية(، عالم ا ليلية وتار ديث )دراسة  رة العلم ا _ العمر عبد الله: ظا
 .1983الكويت، )د ط(، للثقافة والفنون والآداب، 

رز، دار الوفاء لدنيا الطباعة  ا_ عوض عادل: الإبستيمولوجي 48 ابند وموضوعية شا ب نسبية ف
 .2114، 11والنشر، الإسكندرية، مصر، ط 

عاصرة وعلاقتها بالواقع التجريبي، دار الوفاء لدنيا _  49 عوض عادل: منطق النظرية العلمية ا
 ، مصر، )د ط(، )د س(.الطباعة، الإسكندرية

رة،  افتجنشت لودفيج: رسالة منطقية فلسفية، تر، إسلام عزمي، مكتبة الأنجلو  _ 51 صرية، القا ا
  .1968مصر، )د ط(، 

عارف _ 51 عرفة، تر، محمد أحمد السيد، منشأة ا اورات في ا ابند بول: ثلاث  ، الإسكندرية، ف
  مصر، )د ط(، )د س(.

امعية، _ قاسم محمد 52 عرفة ا نهج العلمي(، دار ا عرفة في ضوء ا  محمد: كارل بوبر )نظرية ا
 .1986الإسكندرية، مصر، )د ط(، 

وت، لبنان، ط  53 _ قاسم محمد محمد: مدخل إ الفلسفة، دار النهضة العربية للطباعة والنشر، ب
11 ،2111. 
عاصر )ر  54 وت، لبنان، _ قاسم محمد محمد: في الفكر الفلسفي ا ؤية علمية(، دار النهضة العربية، ب
 .2111، 11ط 
_ كارناب رودلف: مدخل إ فلسفة العلوم )الأسس الفلسفية للفيزياء(، تر، السيد نفاذي،  55

رة، )د ط(، )د س(. ديدة، القا  دار الثقافة ا
وت، لبنان،_  56 يل، ب عاصر، دار ا  .1993، 11ط  كامل فؤاد: أعلام الفكر الفلسفي ا
طاب ما بعد الوضعي )دراسة نقدية للإشتراطات  _ 57 مادي عثمان عبد الباسط علي: نقد ا

عرفية عند توماس كون وكارل لس الثقافة العام ا   ، )د ط(، )د س(.بوبر(، 
ر _ 58 وت، لبنان،  ما عرفة العلمية، دار النهضة العربية للطباعة، ب عبد القادر محمد علي: نظرية ا

  .1985)د ط(، 
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ر عبد القادر محمد علي: الفلسفة العلمية )رؤية نقدية(، دار النهضة العربية للطباعة،  _ 59 ما
وت، لبنان، ط    .1997، 11ب

ر عبد القادر محمد علي: فلسفة ال _ 61 وت، ما امعية، ب عرفة ا عرفية، دار ا شكلات ا علوم وا
  .2111لبنان، )د ط(، 

نطق الإستقرائي، ج  61 ر عبد القادر محمد علي: فلسفة العلوم وا ، دار النهضة العربية 11_ ما
وت، لبنان، )د ط(، )د س(.  للطباعة، ب

ديد، دار ا 62 مود زكي نجيب: حياة الفكر في العالم ا رة، مصر، ط _  ، 12لشروق، القا
1982. 

زائر، ط  63 عية للنشر والتوزيع، ا ضر: فلسفة كارل بوبر، دار الأ  .2111، 12_ مذبوح 
وت، لبنان، ط  64 سألة الفلسفية، منشورات عبيدات، ب  .1961، 11_ مرحبا عبد الرحمن: ا
سألة الفلسفية، منشورات عبيدات، _ 65 وت، لبنان، ط  مرحبا عبد الرحمن: ا   .1977، 12ب
جه ومصادر الدراسات الإسلامية،  66 ناسية محمد أم سلام: قواعد البحث العلمي ومنا _ ا

 .1995مؤسسة رام للتكنولوجيا، عمان، الأردن، )د ط(، 
وسى 67 مود: المجلس الوط  _ ا نهجية في فكر زكي نجيب  فارقات ا أسامة علي حسن: ا

 .1997، 11للثقافة والفنون والآداب، مطبوعات جامعة الكويت، الكويت، ط 
وت،  68 _ موزة محمد عبيدات حربي عباس: مدخل إ الفلسفة ومشكلاتها، دار النهضة العربية، ب

 .2113، 11لبنان، ط 
ع في العلوم الطبيعية والإنسانية )مبدأ التحقق عند الوضعية  _ نفاذي 69 السيد: معيار الصدق وا

امعية، الإسكندرية، مصر، )د ط(،  عرفة ا نطقية(، دار ا  .1991ا
_ نفاذي السيد: الضرورة والإحتمال ب الفلسفة والعلم، دار التنوير للطباعة والنشر والتوزيع،  71

وت، لبنان، )د   .2119ط(، ب
نطقي والفلسفي للنظريات العلمية، دار الرضوان  _ 71 اشم علاء مناف: مدخل إ التحليل ا

  .2113، 11للنشر مؤسسة دار الصادق الثقافية، عمان، الأردن، ط 
نطقية(، مكتبة النهضة  72 نطق؟ )دراسة نقدية لفلسفة الوضعية ا و علم ا ي: ما  ويدي   _

ر  صرية، القا   .1966، 11ة، مصر، ط ا
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عاصرة(، تر، نور الدين شيخ عبيد، مر،  _ 73 عرفة )مقدمة لفلسفة العلم ا يلي باتريك: صورة ا
وت، لبنان، ط  نظمة العربية للترجمة مركز دراسات الوحدة العربية، ب ، 11حيدر حاج إسماعيل، ا

2118.  
عاصرة ب النقد وا _ 74 وت، لبنان، ط يافوت سالم: العقلانية ا قيقة، دار الطليعة والنشر، ب
12 ،1982.  
وت، لبنان، )د  75 عاصرة ومفهومها للواقع، دار الطليعة والنشر، ب _ يافوت سالم: فلسفة العلم ا

 ط(، )د س(.
 .سقائمة المعاجم والموسوعات والقوامي

 .المعاجم :أولا
وندرتش: دليل إكسفورد للفلسفة، تر، نجيب  1 صادي، تح، تر، منصور محمد البابور، محمد _ تد ا

كتب الوط للبحث والتطوير، ليبيا، )د ط(، )د س(.  حسن أبو بكر، مر، عبد القادر الطلحي، ا
ؤسسة العربية للدراسات والنشر والتوزيع،  2 د ا ختصر،  راد خلف: معجم الفلاسفة ا _ ا

وت لبنان، ط   .2117، 11ب
نوب للنشر، تونس، )د _ سعيد جلال الد 3 د الفلسفية، دار ا صطلحات والشوا ين: معجم ا

 .1991ط(، 
عجم الفلسفي )بألفاظ العربية والفرنسية والإنجليزية واللاتينية(، ج  4 ، دار 12_ صليبا جميل: ا

وت، لبنان، ط   .1982، 12الكتاب اللبناني، ب
ملكة العربية السعودية، ط _ ابن فارس: معجم مقاييس اللغة العربية وأدابه 5  .2111، 12ا، ا
رة، مصر، )د ط(،  6 ية، القا طابع الأم يئة العامة لشؤون ا عجم الفلسفي، ا يم: ا _ مذكور إبرا

1983. 
عجم الفلسفي: دار قباء للطباعة والنشر، الكويت، )د ط(،  7 بة: ا  .1998_ مراد و
عجم الفلسفي: دار  8 ، 11أسامة للنشر والتوزيع، عمان، الأردن، ط _ مصطفى حسيبة: ا

2112. 
وت، لبنان، )د ط(، )د س(.11_ ابن منظور: لسان العرب، مج  9  ، دار صفاء، ب

ديث،  11 صطلحات وأشهر الأعلام(، دار الكتاب ا م ا مود: معجم الفلسفة )أ _ يعقوبي 
رة، مصر، ط   .2118، 11القا



راجع صادر وا   قائمة ا

 

 .الموسوعات :ثانيا
، تر، خليل أحمد خليل، 11(، مج A-Gلالاند: موسوعة لالاند الفلسفية ) _ أندريه 1

وت، لبنان، ط   .2111، 12منشورات عبيدات، ب
وسوعة الفلسفية، ج _  2 ؤسسة العربية للدراسات والنشر والتوزيع، 12بدوي عبد الرحمن: ا ، ا

وت، لبنان، ط   . 1989، 11ب
نعم: موسوعة الفلس 3  ، )د ط(، )د س(.12فة والفلاسفة، )من ط إ ي(، ج _ حنفي عبد ا
وت،   _ 4 مود، دار القلم، ب ختصرة، مر، زكي نجيب  وسوعة الفلسفية ا كامل فؤاد وآخرون: ا

  لبنان، )د ط(، )د س(.
وت،   _ 5 يسرة في الفكر الفلسفي الإجتماعي، مكتبة لبنان ناشرون، ب وسوعة ا اج: ا كميل ا

  .2111، 11لبنان، ط 
ية، ج  _ 6 وسوعة العربية العا وسوعة للنشر 17موعة من الأساتذة: ا ، مؤسسة أعمال ا

ملكة العربية السعودية، الرياض، ط   .1999، 11والتوزيع، ا
 .القاموس :ثالثا 
وت، لبنان، )د ط(،  1 واد، ب صطلحات، دار ا ب الفلسفة وقاموس ا _ حنفية محمد جواد: مذا
 س(. )د

 .المقالات
لة كلية  _ 1 اب(،  يتافيزيقا )السلب والإ عاصرة من ا حنان علي عواضة: موقف الوضعية ا

  .99الآداب، جامعة بغداد، كلية الآداب قسم الفلسفة، العدد 
ات 2 ا اج صالح: الإ لة ثقافية  _ رشيد ا نهج العلمي للمعرفة،  عاصرة في تفس طبيعة ا ا

 .2111، مطبعة وزارة الثقافة، 459شهرية، العدد 
ميلة  3 لة جامعة بابل، كلية الفنون ا نطقية،  اشم: رودلف كارناب والوضعية ا _ رافد قاسم 

 .2111، 14، العدد 18العلوم الإنسانية، مج 
 .W.W.W. maioz. Com. 2 _ htt. PS. Arwikipedia. Org. Wiki _ 1 .مواقع الإنترنت



المحتويات فهرس   
يات رس المحت  ف

 الصفحة 
 شكر وتقدير

داء  إ
 دليل المختصرات

 د -أ  مقدمة
يم والفضاء الكرونولوجي للفيلسوف 6الفصل التمهيدي  الدراسة الجينيالوجية للمفا

 30 مدخل عام
يم أولا  30 جينيالوجيا المفا
 21 كرونولوجيا الفيلسوف ثانيا
 21 الفكرية والعلمية لكارل همبلالخلفية والمرجعية  ثالثا

 الفضاء الوضعي المنطقي وانعكاساته على فكر همبل 6الفصل الأول
 02 مدخل عام

ا الفكرية  6المبحث الأول  حقيقة الوضعية المنطقية وروافد
 00 مفهوم الوضعية المنطقية ومبادئها أولا
 03 أسس المنهج الوضعي المنطقي ثانيا
 00 المناطقة الوضعيين ثالثا

 علاقة همبل بالوضعية المنطقية 6المبحث الثاني
 11 صلة همبل بحلقة فيينا أولا
 10 المعاصرة موقف همبل من النزعة الوضعية ثانيا
 12 تبرير مبدأ التحقيق ببديل مبدأ التأييد ثالثا

 
 رةالمعاصمية في مسار فلسفة العلم المعايير العلمية لقبول النظريات العل 6المبحث الثالث



المحتويات فهرس   
 15 معيار قبول النظرية شكلا )مبدأ التحقق(  أولا
 21 معيار قبول صدق النظرية واحتمالها )مبدأ الاحتمالية( ثانيا
 20 معيار قبول تكذيب النظرية )مبدأ القابلية للتكذيب(  ثالثا

 البديل الإبستيمولوجي عند كارل همبل 6الفصل الثاني
    68  عام مدخل
 مشروعية معيار القابلية للتأييد في البحث العلمي 6الأول المبحث

 31 خصائص وشروط قابلية التأييد أولا
 40 أنواع التأييد  ثانيا
 43 مفارقة التأييد ثالثا

ا في التفسير العلمي 6المبحث الثاني  القوانين ودور
 53 طبيعة التفسير العلمي أولا
 51 العلميةمطلبان أساسيان للتفسيرات  ثانيا
 52 أنواع القوانين وضرورتها في التفسيرات العلمية ثالثا

 المشروع العلمي لبنية النظرية العلمية عند همبل 6المبحث الثالث
م شروطها أولا  230 تعريف النظرية العلمية وأ
 232 مبادئ النظرية العلمية ثانيا
 233 بنية النظرية العلمية حسب تصور همبل ثالثا

 دراسة تحليلية نقدية لفكر همبل 6الفصل الثالث
   114 عام مدخل

 العقلانية النقدية عند كارل بوبر 6المبحث الأول
 222 المنهج النقدي عند بوبر أولا
 211 نظرية العلم )التمييز بين العلم واللاعلم( ثانيا
 202 البديل الذي قدمه بوبر)مبدأ التكذيب( ثالثا



المحتويات فهرس   
 التصور الجديد لتقدم العلم بمنظور فيرابند 6المبحث الثاني

 203 المشروع النقدي الفيرابندي أولا
 202 المناداة بالنزعة الفوضوية ثانيا
 201 تطور العلم من خلال التعددية المنهجية ثالثا

 آفاق البحث 6المبحث الثالث
 205 علاقة العلم بالفلسفة في الفكر العلمي المعاصر أولا
 213 التوجهات الفلسفية وتطور العلم ثانيا
 211 ةالمعاصر  يةالعلم اتضرورة طرح الإبستيمولوجي في دراس ثالثا

 212 خاتمة
 الملاحق

 فهرس الأعلام
 فهرس المصطلحات

 قائمة المصادر والمراجع
  ملخص



 ملخص
ظرية العلمية والبحث عن مشروعيتها  احتلت اء ال ديد المعايير العلمية داخل ب مشكلة 

ذ الإشكالية من زاوية  اقشة  امة في فلسفة العلوم، إذ عمل فلاسفة العلم على م مكانة 
 ، ؤلاء إبستيمولوجية علمية من أجل المساهمة في تطوير البحث العلمي في ذات ونجد في مقدمة 

ا مشروعا إبستيمولوجيا  واحدا من كبار فلاسفة علميا متكاملا باحثا في عن العلم قدم ل
و كارل جيستاف همبل )  (.Karl. G. Hempelمصداقية المعايير العلمية و

قد الموج  ظرية العلمية بالتفسير العلمي، من خلال إستجابت لل ية ال لقد ربط دراست لب
طقية محاولا ت قديم بديل إبستمولوجي المتمثل في مبدأ التأييد بدل مبدأ التحقيق، إذ للوضعية الم

بإقتراح فرضية لحل مشكلة علمية تواج عمل ومن ثم يبحث عن ملاحظات  يقوم الباحث
ية تؤيد تلك الفرضية، والتي تصبح علمية في حال تأييد صحتها من قبل التجربة، وعلي قد  عي

هج التجر  هج أعاد ترتيب خطوات الم يبي الذي يعتمد على الملاحظة والتجربة في حين جاء بم
كذا قلب الموازين في  ظريات، و اء الصرح العلمي لل الفروض مركزا على أهمية الفروض في ب

هج التجريبي.  الم
سد الطرح الإبستمولوجي لدى همبل بإعادة الإعتبار للعقل العلمي الإبداعي، من  إذن 

هج التجريبي، بحيث العلم لا يقوم على التحقيق الحاسم إنما خلال أهمية الفرضية في  تطبيق الم
ات مؤيدة للفرض العلمي.  وفق إحتمالات وبيّ

موذج  الكلمات المفتاحية: ظرية العلمية، التفسير العلمي، مبدأ التأييد، القابلية للإختبار، ال ال
مولوجي، التفسير الإحتمالي باطي ال  .الإست

 

 

 

 



 Résumé:      Le Problème des critères dans la construction de la théorie scientifique a occupé une place importante dans la philosophie des sciences, les philosophes de la science ont discute ce problème d’un cote épistémologique scientifique dans le but de déirlopper la recherche scientifique.      Karl. G. Hempel, L’un des grands philosophes de la science, nous a présent un projet épistémologique scientifique ou il nous montre la crédibilité des réitères scientifique.      Il a relie son étude concernant le fondement de la théorie scientifique avec 
l’interprétation scientifique en acceptant la critique de la situation raisonnable est en présentant un autre emplacement épistémologique qui est le principe de la conformité au lieu de le principe de la réalisation.      Le chercheur propose une hypothèse pour ressoude un problème scientifique puis il cherche des observations que confirment cette hypothèse, 
l’hypothèse devient par la suite une hypothèse scientifique s’elle est confirmé 
par la réalité (l’expérience), il a réordonne les étapes du système empirique; observation et expérience, en même temps il a présente un système des hypothèse en se concentrant sur l’importance des hypothèses dans la construction scientifique des théories.      L’épistémologie chez Hempel est de reconsidères l’esprit scientifique, 
certif à traves l’importance de l’hypothèse dans le système empirique, le savoir ne se construit pas selon des réalisations concrètes mais selon des 
probabilités conformes à l’hypothèse scientifique. Les mots clés: 
La théorie scientifique, l’interprétation scientifique, le critère de conformité, 
la testabilité, l’interprétation éventuelle.  


