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  : قدمة م

عوامل مختلفة يمكن أن ت�ون مواد كيميائية أو بيولوجية، أو ف��يائية،  جراء تفاعل التلوث البي��  ي�شأ 

بفعل ال�وارث الطبيعية ا��تلفة أو ال�وارث التكنولوجية، غ�� أن أغلب صور التلوث  ي�تج كما أنھ قد 

طة، �ش�ل ���ز معھ عن تحقيق التوازن بفعل ��سان، إما عن قصد منھ أو عن إ�مال وعدم حي ت��تب

  .ضرورة توف�� متطلباتھ، و��ن مقتضيات ا��افظة ع�� الب�ئة ب�ن

�ستفادة من  و�ؤدي �ذا التغي�� و �خلال �� التوازن إ�� �ضرار بالب�ئة من خلال �نقاص من إم�انية   

ضرر البي�� الذي يتم�� عن الضرر العادي ، و �و ما �ع�� عنھ بالو المساس با��ق �� التمتع ��ا  موارد�ا

 .عن ا��صائص المألوفة للضرر العادي وفقا للقواعد العامة يتمتع بصفات تخرج، اذ مستقلة  بخصائص

المدنية بصدد  إعمال القواعد التقليدية للمسؤولية جعلت من �ذه ا��صوصية المم��ة للضرر البي�� 

�مر الذي سرع من  ،ؤلات عديدة و�ل و ي��ك �غرات كث��ة امرا ل�س بالس�ل و يطرح �سا التعو�ض عنھ

اعتماد المسؤولية �جتماعية لدى المؤسسات و الشر�ات ال�شطة و ادراج�ا ضمن مقتضيات حماية 

 الصعو�ات ال�� يطرح�ا البحث عن حلول قانونية جديدة لمواج�ة لزاما الب�ئة ، و �� نفس السياق  �ان 

اعتمدت المسؤولية الموضوعية ال�� تقوم  خاصة ما �علق باثباتھ ،  ة الضارة بالب�ئة�� ��شط��طأ البي�� ا

لتوافر ا��طأ �� جانب المسؤول، و أصبحت �ذه المسؤولية �ك��  بمجرد تحقق الضرر دونما حاجة

  ، و أساس المسؤولية الموضوعية البي�ية �و الضرر، فلا مسؤولية دون ضرر  ملاءمة لتعو�ض الضرر البي��

قواعد المسؤولية الموضوعية لما ل�ا من إم�انية �� ردع السلوك ا��دث للضرر، ولما تقدمھ من ان  توظيف 

من  تجعل �� المسائل البي�ية ال�� تتم�� بنوع من التعقيد و المم��ات ا��اصة  ��ماية المضرور ضمانات

برر �ستعانة بآليات �مر الذي  ، قواعد المسؤولية الموضوعية وحد�ا غ�� �افية لتعو�ض الضرر البي��

  ، او تحقيق الردع  مكملة ل�ا، وال�� قد تنوب ع��ا �� إصلاح و�عو�ض الضرر البي��و جزائية  مالية 

التأم�ن من  لذلك اعتمدت آليات تدعم نظام المسؤولية المدنية عن �ضرار البي�ية تمثلت اساسا ��   

  .�ليات ي �عد من أ�م الذ المسؤولية عن خطر التلوث البي��

 ذلك ا��ادث المتمثل �� انبعاث مواد ملوثة بصورة مباشرة أو غ�� منھخطر التلوث المؤمن   و لما �ان 

يث�� صعو�ة �� تحديد س�ب غ�� ان �ذا �خ�� مباشرة عن موقع �شاط المؤمن لھ، و �س�ب أضرارا للب�ئة، 

تأم�ن خطر التلوث، لكنھ ��  بيعة القانونية لعقدالتأم�ن، و �و خطر التلوث، كما يصعب تحديد الط

�سس القانونية و الفنية  و تثار �شأنھ مسألة الغالب يتطابق �ش�ل كب�� مع نظام تأم�ن المسؤولية. 
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 أنھ نظام قانو�ي موجھ ��ماية الب�ئة ومختلف عناصر�ا و الذي تتج�� ا�ميتھ ��   .للتأم�ن

 لوث الم��تب عن التقدم العل��، وما يحدث عنھ من أضرار بي�يةدد�ا بفعل الت��  من ا��اطر ال��

 .فالتأم�ن �غطي ��ز المسؤولية الموضوعية بتقديمھ ضمانا ماليا لتعو�ض الضرر البي��

مجالا بالغ ��مية ��  البي�ية  بمختلف صيغھ التقليدية او المستحد ثة المسؤولية من و �ش�ل تأم�ن 

تھ �� معرفة السياسة البي�ية المنت��ة بصدد �عو�ض الضرر البي�� و لمسا�م الدراسات القانونية

  دعائم�ا، 

و لم يكتفي المشرع بايقاع ا��زاء المد�ي و تقر�ر مسؤوليتھ ع�� المعتدي ع�� عناصر الب�ئة ، بل اقر قواعد 

قانونية حدد  و اسس و مرتكزات قانونية يمكن من خلال�ا المسائلة ا��نائية ل��انح البي�� بموجب ترسانة

من خلال�ا اعمال قواعد المسؤولية ا��نائية �� المادة البي�ية ، سواء �علق �مر بال��ص الطبي�� ا��انح 

أو ال��ص المعنوى ، كما توسع �� مف�وم �سناد وت��ير ذلك بخصوصية الضرر البي�� و واجب توف�� 

ل��نامج الدرا��� للت�و�ن �� مسار ماس�� ا��ماية منھ ، ومن ثم جاء مقياس المسؤولية البي�ية ضمن ا

من أجل القاء الضوء ع�� ا�م �طر القانونية ال�� �� السدا��� الثا�ي  قانون الب�ئة و التنمية المستدامة 

، وعليھ فاننا سن�ناول تنظم المسؤولية البي�ية بمختلف جوان��ا ضمن ال�شر�ع ا��زائ�� و ال�شر�ع المقارن 

تحديد �طار العام للمسؤولية البي�ية ضمن قواعد المسؤولية �جتماعية و   من خلال �ذا المقياس

المسؤولية المدنية ، ثم نتوقف عند نظر�ة التأم�ن و علاق��ا بالمسؤولية المدنية �� المساىل البي�ئية لنصل 

  ا�� المسؤولية ا��زائية البي�ية �� ختام المقياس و ذلك وفق التقسيم الموا�� 

  ول  :  المسؤولية البي�ية ضمن قواعد المسؤولية �جتماعية و المسؤولية المدنيةا��ور � 

  المسؤولیة المدنیة الناجمة عن التلوث البی�� ، المسؤولية �جتماعية البي�ية:  و يتضمن 

ماية تطور نظر�ات المسؤولية المدنية و�علق�ا بح، أساس قیام المسؤولیة المدنیة الناجمة عن التلوث البی��

  الب�ئة

  ا��ور الثا�ي  : نظر�ة التأم�ن و علاق��ا با��اطر البي�ية و �ضرار البي�ية

التأم�ن �جباري كضمان ، قابلية  علاقة التأم�ن بالمسؤولية، : مبادئ نظر�ة التأم�ن و تطبيقا��ا و تضمن 

  التأم�ن عن �ضرار البي�ية ، إلزامية �� مجال �ضرار البي�ية

  : المسؤولية ا��زائية البي�ية لثالث اا��ور 

  موا�ع المسؤولية ا��نائية عند ارت�اب ا��رائم البي�ية : المسؤولية ا��زائية عن ا��رائم البي�ية و يتضمن
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  :  المسؤولية البي�ية ضمن قواعد المسؤولية �جتماعية و المسؤولية المدنية  ا��ور �ول 

  تم�يد  : 

ث البي�� و �ضرار البي�ية مرد�ا �� الغالب �عم ا�� ال�شاطات �قتصادية و ال�� لما �انت مس�بات التلو  

بدور�ا ت�تج عن �شاط المؤسسات �قتصادية ال�� عرف��ا ال�شر�عات البي�ية بالمؤسسات و الم�شآت 

التقليل من  المصنفة وأقرت ل�ا تنظيما قانونيا خاصا ��ا ضمن مبادئ التنمية المستدامة ، فان تبلور فكرة

�خطار و �ضرار البي�ية قد سايرت �ذا التوجھ انطلاقا من �قرار بوجوب تفعيل اسس المسؤولية 

�جتماعية للمؤسسة وتدب���ا تدب��ا يخدم ��سان و الب�ئة دون توقيف المسار التنوي الم�شود ، ومن ثم 

ة و ضرور�ة لرسم القواعد والضوابط اصبحت دراسة المسؤولية �جتماعية للمؤسسة �قتصادية م��

ال�� تحكم�ا و�و ما س�تطرق اليھ من خلال المبحث �ول من �ذا الفصل لت�يان اصل الفكرة وحدود 

  تطبيقا��ا و صور�ا �� معا��ة الضرر البي�� و التلوث البي�� ، 

المؤسسة �قتصادية و لكن �مر �� مسألة الضرر البي�� و تلو�ث الب�ئة الطبيعية لا يتوقف عند سلوك 

حسب بل �عدى ذلك ا�� �فراد و ���اص المعنو�ة ذات الطبيعة غ�� �قتصادية �� �شاطا��م المس�بة 

للضرر البي�� و�و ما �ستد�� العودة ا�� ضوابط وقواعد المسؤولية المدنية و مختلف النظر�ات ال�� 

ما سي�ون محل دراسة و تمحيص من خلال  صاحبت تطورا��ا و كيفية �عامل�ا مع الضرر البي�� و�و

المبحث الثا�ي من �ذا الفصل بالتوقف ع�� دلالة المسؤولية المدنية و مختلف التطورات ال�� عرف��ا 

  باسقاط�ا ع�� الضرر البي�� ومخرجا��ا �� تناسب التعو�ض مع الضرر البي�� 

   المسؤولية �جتماعية البي�يةالمبحث �ول : 

تقييم الشر�ات الصناعية مع �نفتاح ع�� �سواق العالمية والتقدم التكنولو�� يقاس ع�� لم �عد       

مدى تحقيق الشركة لأر�اح مالية أو لكمية إنتاج أك�� من السلع وا��دمات وظ�رت العديد من المفا�يم 

ة �� ا��وانب ا��ديثة وال�� سا�مت �� جعل تلك المنظمات قادرة ع�� التعامل مع المتغ��ات الم�سارع

   .�قتصادية و�خلاقية والتكنولوجية وال�سو�قية التنافسية

و�انت من أبرز تلك المفا�يم المسؤولية �جتماعية البي�ية و�خلاقية لتلك الشر�ات تجاه ا��تمع الذي 

 �� عمليات التنمية 
ً
 محور�ا

ً
يتواجد فيھ وسلامة و��ة منتج��ا وأصبحت تلك الشر�ات تلعب دورا

 أفضل للمواطن�ن 
ً
المستدامة بال��ام�ا المستمر �� تقديم ا��دمات والسلع ال�� تحقق مستوى مع�شيا

و�س�م �� تطور الب�ئة للاستفادة م��ا ع�� مستوى ا��تمع ا��يط لتحقيق التنمية �قتصادية، و�ش�ل 

شار�ع �عمال وتتأثر ��ا ب�ئة �عمال من مجموعة من العوامل المتداخلة والم�شابكة وال�� تؤثر ع�� م
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بدرجات مختلفة ومتفاوتة، فالب�ئة ا��يطة بمنظمات �عمال ما �� إلا سلسلة من �نظمة ال�� �ستقل 

 من الناحية العملية
ً
  .بدور �ل م��ا بحد ذاتھ من الناحية النظر�ة وت�شابك مع �عض�ا �عضا

ا ال��ام منظمات �عمال تجاه ا��تمع ال�� �عمل و�أ�ي مف�وم المسؤولية �جتماعية تجاه الب�ئة ع�� أ��

فيھ عن طر�ق المسا�مة �� مجموعة كب��ة من ��شطة �جتماعية من محار�ة الفقر وم�افحة التلوث 

وأن �ذه المنظمات ما �� إلا جزء من المسؤولية �جتماعية تجاه الب�ئة ا��ارجية والداخلية لتلك 

 .المنظمات

ة كب��ة من المنظمات ذات ال��ام أخلا�� عالٍ تجاه الب�ئة وا��تمع ا��يط ��ا، و�� وكما أن �ناك مجموع

 و ل�ست لد��ا المبادرة �� الس�� إ�� حماية الب�ئة من التلوث 
ً
المقابل �ناك منظمات غ�� مل��مة أخلاقيا

   .ن�يجة لآثار�ا الصناعة الم��تبة ع�� تلو�ث الب�ئة

 

لبي�ية بأ��ا ذلك �طار من العلاقات الذي يحدد ما�ية علاقة ��سان مع �� ح�ن ينظر إ�� المسؤولية ا

غ��ه و�� ح�ن ينظر ل�ا من ناحية اقتصادية الملكية ال�� توفر مجموعة من ا��دمات ف�� من �صول 

، حيث إ��ا توفر الغذاء الذي �س��لكھ وال�واء والماء الذي يمدنا با��ياة، كما أن المواد ا
ً
��ام ا��اصة جدا

ال�� نحصل عل��ا من الب�ئة �عود ل�ا ع�� ش�ل نفايات مختلفة �ش�ال و�نواع، مما يؤدي إ�� مسارعة 

  .ج�ات مختلفة للعمل ع�� حماية ��سان والب�ئة من �ذا التلوث

 

ومن المتفق عليھ أن الشر�ات الصناعية ل�ست �شر�ات خ��ية بل �اجس�ا �ول �و تحقيق عائد ما�� 

مع ��م اس�ثمار�ا، و�التا�� فإن قيام تلك الشر�ات الصناعية ب�ب�� مسؤوليا��ا �جتماعية ي�ناسب 

عامة والب�ئة خاصة، ي��تب عليھ ت�اليف إضافية قد لا ي��تب ع�� غ���ا من المنافس�ن، ولكن مبادرة تلك 

م من سمعة الشر�ات �� حل مشا�ل�ا الب�ئة �عمل ع�� إضافة م��ة تنافسية عن غ���ا وكذلك تدع

منتجا��ا �� �سواق الداخلية وا��ارجية، كما �ساعد ع�� إنجاز م�ما��ا مع ا���ات ا��تلفة بال��ام�ا 

البي�� وحصول�ا ع�� ش�ادات مختلفة إذا �انت سياسات الب�ئة لتلك ا���ومات تدعم التوجھ ��ماية 

   .الب�ئة من التلوث

 

سؤولة �جتماعية وتح��م الب�ئة بما ي�ناسب مع وظيف��ا مما لا شك فيھ، إنھ ما من منظمة ت�ب�� الم

�قتصادية، فالال��ام البي�� �و جزء من �ل��ام �جتما�� ك�ل ولا يكتمل إلا بھ، و�و ضرورة ع�� 

المستوى �قتصادي الدو�� كما �و ضرورة ع�� مستوى الم�شأة، فحث المنظمات ع�� تب�� المسؤولية 
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� تحقيق ال��اما��ا تجاه الب�ئة ودعم �دارة الب�ئة لد��ا �� حدود إم�انيا��ا ونطاق �جتماعية يقود�ا إ�

 لا يتجزأ من �ل��ام �جتما��
ً
  .مسؤوليا��ا �ون �ل��ام جزءا

 

  : المسؤولية البي�ية �� المؤسسة �قتصادية�ول  لمطلبا

المناخ، �حتباس ا��راري، نفاذ موارد الطاقة  تث�� العديد من قضايا الب�ئة اليوم القلق العال�� من �غّ��

وغ���ا، باعتبار�ا مشكلات العصر ومحلّ ا�تمام الدّارس�ن والباحث�ن …�الب��ول، التلوّث البي��

وا��تص�ن �� مختلف الميادين، و�عتقد الكث��ون أنّ الفكر �داري ا��ديث والغر�ي �ان أوّل من نادى 

 للنفط وتلو�ث الب�ئة البحر�ة بالال��ام بالمسؤولية تجاه ا
ً
لب�ئة منذ أن أحدثت أوّل ناقلة بحر�ة �سر�با

و بالعودة ا�� أح�ام ،  1، حي��ا بدأت مش�لة إلقاء ا��لفات1886طن عام  2037بحمولة �لية تقدّر بــ 

ن�� عن �سلام وضع �طار العام لمسؤولية ��سان �� حماية الب�ئة فالشر�عة �سلامية السمحاء فان 

م مختلف مظا�ر الفساد �� قولھ جلَّ جلالھ ﴿
ُ
نت

ُ
 ك

ْ
مْ إِن

ُ
ك

َّ
ْ�ٌ� ل

َ
مْ خ

ُ
لِك

َٰ
حَِ�ا ذ

َ
 إِصْلا

َ
رْضِ َ�عْد

َ ْ
سِدُوا ِ�� �

ْ
ف

ُ
 ت

َ
وَلا

 ﴾
َ

مِنِ�ن
ْ

ؤ سِدِينَ﴾�عا��:  ولھ، وق )85سورة �عراف، رقم �ية (مُّ
ْ

رْضِ مُف
َ ْ
وْا ِ�� �

َ
عْث

َ
� 

َ
سورة البقرة، ( ﴿وَلا

سِدِينَ﴾، وقال �عا�� ﴿ )60ية رقم � 
ْ

ف
ُ ْ
 يُحِبُّ الم

َ
 لا

َ رْضِ إِنَّ �َّ
َ ْ
سَادَ ِ�� �

َ
ف

ْ
بْغِ ال

َ
 ت

َ
سورة القصص، رقم ( ولا

  ) �77ية 

أصــبحت المســؤولية  وانطلاقا من التحولات الك��ى ال�� عرف��ا ا��تمعات �� �شاطا��ا و اقتصاديا��ا 

�قتصادية والدول والمنظمات   ـادية أحــد أكــ�� التحــديات الــ�� تواجــھ الــنظمالبي�يــة �� المؤسســة �قتصـ

�� ز�ـادة معـدلات  الدولية و�قليمية، بحيـث أن ارتفـاع ��ـم ال�شـاط �قتصـادي بقـدر مـا �سـا�م

النظام البي��،  ـات وعناصـرالتنميـة، فإنـھ بالمقابـل �سـا�م �شـ�ل مباشـر �� التلـوث الب�ئـي واخـتلال م�ون

 من خلال �ذا المطلب س�تم الكشف عن واقع تب�� المؤسسة �قتصادية للمسؤولية البي�يـة اتجـاه

تمـع والب�ئـة ��ـدف إ�� حمايـة ا�� وترسيخ�ا باعتبار�ا أسلو�ا إدار�ـا حـديثا، وضـرورة اقتصـادية ا��تمع 

  .ان�شار التلوث مـن مظـا�ر

  : �عر�ف المسؤولية البي�ية وعناصر�االفرع �ول 

�عـد المسـؤولية البي�يـة للمؤسسـات مف�ومـا حـديثا لازالـت مدلولاتـھ وحـدوده، وتطبيقاتـھ محـل جـدل        

عــ�� مراحــل زمنيــة وشــ�دت ا�تمامــات �دبيــات المعاصــرة لوضــع إطــار  المفكـر�ن والبـاحث�ن، تطـورت بـ�ن

                                                             
ري، معلم يوسف: المسؤولية الدولية بدون ضررــ حالة الضرر البي�� ـ، أطروحة دكتوراه �� القانون العام، فرع قانون دو��، جامعة منتو  1

  43قسنطينة، �لية ا��قوق والعلوم السياسية، دون سنة �شر، ص 
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تطو�ر ا���ود و�دوار ��عل �ذه المسؤولية  ال�ادفة ا�� دفع ووالنظر�ات ي �شــمل التعر�ــف، والمبــادئنظــر 

  حفاظا ع�� الب�ئة و ا��تمع و المؤسسة أك�� فاعلية

  أولا: �عر�ـف المسـؤولية البي�يــة

ايـا المؤسسـة و " بأ��ا يمكـن �عر�ـف المسـؤولية البي�يـة            بأدا��ا البي�� والذي  مباد��ـا المرتبطـةبيـان نو

مدى  المسـؤولية لتؤكـد ��ذه ،وتلتـزم المؤسسـة2 "البي�يـةيا��ا يوفر إطـارا للعمـل ووضـع أ�ـداف�ا وغا

وا��دمات ا��اصة بالمؤسسة، ومدى  ��شطةملائم��ا لطبيعة و��م المؤثرات البي�ية الناشئة عن 

لوقاية من التلوث، أيضا مدى �لتـزام بـالتوافق مـع القـوان�ن والضـوابط بالتحس�ن المستمر وا �لتـزام

مسا�مة كما �عرف المسؤولية البي�ية ع�� ا��ا " �عمليات المؤسسة البي�ية،  وال�شـر�عات المتعلقـة

��داف �قتصادية، البي�ية  المؤسسة �� تحقيـق التنميـة المسـتديمة مـن خـلال التوفيـق بـ�ن

  ."للمسا�م�ن  جتماعية، وذلك من خلال مراعاة ما ي�تظره المتعاملون م��ا ومع �عظيم القيمةو� 

  : "التـزام أصـحاب ال�شـاطات �قتصـادية بالمسـا�مة �� التنميـة المسـتدامةأ��ا وعرف�ا البنك الدو�� ع�� 

لسـ�ان بأسـلوب يخـدم �قتصـاد تحسـ�ن مسـتوى مع�شـة ا ��دف  ا��لـي ا��تمع مـن خـلال العمـل مـع 

التنمية �� آن واحد، كما أن الدور التنموي الـذي يقـوم بـھ القطـاع ا��ـاص يجـب أن يكـون بمبـادرة  و�خـدم

  3."دفع ذاتية من داخل صناع القرار �� المؤسسة  داخليـة وقـوة

   مجالات المسؤولية البي�يةثانيا : 

 وحدود المسؤولية  المسا�مات ال�� بذلت �� شأن تحديد مجالاتاعتمادا ع�� استقصاء  و        

�سـتجابة  بما �و قائم فعلا للتعـرف علـى أ�ميـة كـل مجـال مـن حيـث ا��الات �جتماعية، ومقارنة تلك 

 بي�يــةلـھ علميـا، لمـا �عكســھ �ـذا مـن إدراك لتـأث��ه علـى �داء الب�ئــي، تقسـم مجـالات المسـؤولية ال

إ�� مــا يلــي: مجـال المســا�مات العامــة، مجـال المــوارد ال�شــر�ة، مجـال المــوارد  اسـتو"للمؤسسـة حســب "

  .4ة والمسا�مات البي�ية، مجال مسا�مات المنتج أو ا��دم الطبيعيــة

  �� مـا يلـي:  يمكن ان تتج��تـوفر مسـؤولية بي�يـة �� المؤسسـة الصـناعية ضرورة  وعليھ فان 

  وا��ماعية،  �عز�ـز المشـاركة ال��صـية - 

                                                             
 2001،�لود فولس�ن، بي�� جيمس،ـ ترجمة علا أحمد صلاح: �دارة البي�ية من أجل جودة ا��ياة، مركز ا����ات الفنية للإدارة، مصر  2

  .  81ص،
ة �جتماعية والبي�ية للمؤسسات، ملتقى حول �بداع والتغ�� بومدين بروال: دور �بداع التكنولو�� �� تحقيق متطلبات المسؤولي 3

  06.ص2011ماي ،18-19 :المنظمات ا��ديثة، دراسة وتحليل تجارب وطنية ودولية، جامعة سعد دحلب، البليدة، يومي التنظي�� ��
الية، م�شورات المنظمة العر�ية للتنمية �دار�ة، س�ن مصطفى �لا��: �بداع ا��اس�� �� �فصاح ع�� المعلومات البي�ية �� التقار�ر المح 4

  . ص02، 2005مصر، العدد ، القا�رة،
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  ز�ادة الو�� البي�� لدى العمال وتقديم ا��وافز ل���يع المبادرات الطوعية لم�افحة التلوث،  - 

  عن فـرص سـوقية مـن خـلال عـرض سـلع وخـدمات مصـممة لتحسـ�ن الب�ئـة ا��يطـة، البحـث - 

ـادية عـن طر�ـق القيـام بالتحسـ�نات ال�ي�ليـة والتكنولوجيـة �قتص البحـث �� تحسـ�ن النتـائج  - 

 .�ش�ل أفضل لاسـتعمال�ا �شـ�ل أقـل مقابـل القيـام بالأشـياء

  : : عناصـر المسـؤولية البي�يـةثالثا

الموارد لبي�ية، إدارة ا تتكـون عناصـر المسـؤولية البي�يـة مـن ثـلاث مرتكـزات رئ�سـية �ـي: التع�ـدات          

 :والطاقة، المراعاة الفعلية لمتطلبات أ��اب المصا��، و�مكن تفصيل �ذه العناصر فيما ي��

 وتكـون المؤسسـة ذات مسـؤولية بي�يـة إذا حققـت مـا يلـي: تبـ�� رؤ�ـة مؤسسـية شـاملة :التع�ـدات البي�يـة1-

�افظــة عل��ــا �اسـ��اتيجية ذات أولو�ــة، تبــ�� مبــادئ ـدف دعــم حمايــة البي�يــة، اتخـاذ حمايــة الب�ئــة وا���

الوقائية، العمل ع�� أساس أن العمليات �قتصادية ت�ون محدودة بالنظام البي��، معرفة إذا ما  التــداب��

، العمـل �ا�ل�ـا قيمـة بي�يـة و/أو اجتماعيـة ومراعـاة �ـذه ا��اصـية عنـد اتخـاذ قرارا ��اوخـدما��ا �انت منتجا

مت�املة ومتناسقة مع �جراءات ا���ومية، و���يع الثقافة المؤسسية ال�� �سمح  ��اعلـى جعـل قرارا

  .بتدعيم القيم البي�ية

 و كذا اسـتغلال المـوارد الطبيعيـة بكفـاءة ان ادارة الموارد و الطاقة �عتمد ع��   :إدارة الموارد والطاقة2-

إعـداد تقيـيم  وتطبيـق أنظمـة �نتـاج الصـحيحةكما �عتمد ع�� المتجـددة بكفـاءة،  واسـتعمال المـوارد إنتـاج

 .تحقيق استمرار�ة النمو ودمج الت�اليف والفوائد البي�ية �جمالية لـلأداء مـن أجـل

أولو�ة بالال��ام بمبادئ  تكـون المؤسسـة مسـؤولة بي�يـا إذا قامـت   :المراعاة الفعلية لأ��اب المصا��3-

و�و ما �عرف بتكري سمبدأ �علام البي�� او توفر  سلطات والمنظمات ا��ليةا��ا �ي لل�فصاح و�علام 

البي�يـة  ��ا أصـحاب المصـا�� علـى مسـؤوليا قبول محاسبة المنظمات وغ���ا من و من ثم ،المعلومة البي�ية 

اضافة البي�يـة ا��قيقيـة، ـفافية �فصـاح عـن تأث��ا��ا زام �ش�لتـوكذا الماضـية ا��اضـرة والمسـتقبلية، 

 البي�يـة ا��قيقيـة، و�عتـ�� تبـ�� المسـؤولية ��اتقـديم التقـار�ر الدور�ـة لأصـحاب المصـا�� حـول تأث�� ا�� 

مة �� شأنھ كفاية القواعد القانونية المنلز  البي�يـة �� المؤسسـة الصـناعية ضـرور�ا �� عصـرنا �ـذا رغـم عـدم

عالميـا ومـن المتطلبـات �ساسـية، ل�ـذا نجـد أن المؤسسـة الصـناعية تـدمج  ، حيـث صـار المنـتج الب�ئـي مطلبـا
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�صل ف��ا طا�ع �جبار، ومن دوافع تب�� المؤسسات للمسؤولية  �ـذه المسـؤولية �� الظـا�ر طوعيـا لكـن

   :5 البي�ية نجد

   :ختيـاري للمسـؤولية البي�يـة فـي المؤسسـة الصـناعيةأسـباب الت�نـي �   1- 3

تقليـل كميـة النفايـات �عود اختيار �ذا التب�� ا�� مجموعة من �سباب يمكن ت��يص�ا �� الس�� ا�� 

 حمايـة �نظمـةو بالتا��  و�التـا�� تقليـل ا��ـاطر الناتجـة عـن �نبعاثـات و�صـدارات �شـعاعية، 

 عا��ـة مشـ�لة �حتبـاس ا��ـراري �مر الذي �سا�م �� م ـة و�سـتخدام �فضـل للمـوارد الطبيعيـة،البي�ي

  ز�ادة الـو�� بالمشـا�ل البي�يـة �� المنطقـة الـ�� تتمركـز ف��ـا المؤسسـة وفروع�ـا، و وحماية طبقة �وزون، 

   :أسباب التب�� �جباري للمسؤولية البي�ية 2- 3

مــن ا���ــات ا��ارجيــة ذات المصــ��ة،  تب�� الطو�� لا �عد الس�ب الوحيد بل أصبح مطلبا للعديدإن ال 

ج�ات رسمية ح�ومية اضافة ا��  لــذلك صــار ا�تمــام المؤسســات بالاعتبــارات البي�يــة اســتجابة لمطالــب

  ان ن��ص�ا فيما ي�� :  ذوي التأث�� المباشر من ممول�ن و مسا�م�ن  و مس��لك�ن  و يمكن

 : المتمثلـة �� ال�شـر�عات البي�يـة ��عـل المؤسسـات أكثـر ال��امـا ورعايـة للاعتبـاراتالمتطلبـات ا��كوميـة -

 .البي�ية

 لقـد أصـبحت الب�ئـة إحـدى العوامـل الرئ�سـة المـؤثرة علـى دوافع�ـم �سـ��لاكية، و�حـدى :المسـ��لك�ن -

 .وجاذبي��م وتفضيل�م لنمط مع�ن من السلع دون غ���ا ��م ساسية �� تحديد رغبا�عتبارات � 

 : تواجـھ المؤسسـات ضـغوطا م��ايـدة مـن جانـب كـل مـن المسـا�م�ن والمسـ�ثمر�نالمسـا�م�ن والمسـ�ثمر�ن - 

  .من أجل تحس�ن المؤسسات أداء�ا البي��

 

ون الب�ئة وز�ادة الضغوط من القـوان�ن وال�شـر�عات : إن القلق ا��اص �شؤ المتطلبات التعاقدية -

 بمختلـف فئاتـھ، قـد غـ��ت مـن أسـلوب �عمـال وعقـد الصـفقات علـى مسـتوى  ا��تمع وكـذلك مـن المتلاحقـة

    6العالم 

  

  

                                                             
منية غر�بة، سفيان سا���: المؤسسة �قتصادية ا��زائر�ة والمسؤولية البي�ية ب�ن ال�شر�ع والتطبيق، مداخلة ضمن فعاليات الملتقى  5

و 20 :مية المستدامة والعدالة �جتماعية، جامعة قاصدي مر�اح، ورقلة، يوميسلوك المؤسسة �قتصادية �� ظل ر�انات التن الدو�� حول 

   .  353ص  2012نوفم�� ،21
6 Bruno Boudin, Bernard Zuindeau: Socioéconomique de l’environnement et du développement 

durable: état des lieux et perspectives, Revue CAIRN INFO, N°135, 2006, p: 32. 
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  للمسؤولية البي�ية �طار النظري لفرع الثا�ي: ا

تطور أي مؤسسة لضـمان اسـتمرار�ة و أساسيا شـرطا  نظيم النافذ �طار القانو�ي و الت �عـد احـ��ام          

المسؤولية البي�ية فوالسلطات العمومية،  بالنظر ا�� متطلبات الت�سيق ب�ن المؤسسة ، وذلـك  اقتصادية 

بالأساس إ�� التوعية ومنع حدوث �ثار ا��ارجية للإنتاج وال�� تضر بال��وة  ـدف�� للمؤسسـة الصـناعية

التداب�� المؤسسية ال�� تمنـع أو تحـد مـن �عـض ��شـطة، الطرائـق أو  يعية، و�� ت�شـ�ل مـن مجمـوعالطب

لعلماء  الطبي��، و�نالك جملة من المقار�ات النظر�ة ديـدا لتـوازن الوسـط�� المنتجـات الـ�� �شـ�ل

  :ال�� تناولت موضوع المسؤولية البي�ية �� المؤسسة من أ�م�ا �قتصاد 

 

  )  Arthur Cecil Pigou( 7مقار�ــة بيقــو: أولا

يـرى بيقــو أن المسـؤولية البي�يـة للمؤسســة تـ��ز �� شــ�ل�ا �قتصـادي مــن خـلال الرســوم،�تـاوات         

مـوال أ و�عانـات الـ�� تفرضـ�ا ا���ومـات علـى المؤسسـات، حيـث إن ا��بايـة و �تـاوات و�عانـات، �ـي

 تقـدم للمؤسسـة الصـناعية ل�شـجيع�ا علـى اعتمـاد الممارسـات النظيفـة وفلسـفة �ـذه �دوات �سـ�ند إ��

 الـدافع" والـذي يقضـي بضـرورة دفـع الملـوث تكـاليف إزالـة �ضـرار الـ�� �سـ�ب ف��ـا وتقـوم –مبـدأ "الملـوث 

دوات وتتـدخل باسـتعمال�ا مـن خـلال �عـديل أسـعار السـلطات العموميـة، بتحديـد مسـتوى �ـذه � 

كما يرى بيقو أنھ يتم فرض �تاوات �� مجال جمع ومعا��ة النفايات، ، �عوان �قتصادي�ن  وتكـاليف

أما الرسوم ف�� �ستعمل ��ار�ة التلوث،و�مكـن أن تفــرض مباشـرة علــى ا��لفـات و�ــو �جـراء �كثــر 

استعمال أساليب إنتاج ملوثة، كما إن استعمال �عانات  أو تفــرض علـى المنتجــات المتأتيـة مــن تحفيـزا،

التعسف �� منح�ا و�م�انية تحو�ل�ا عن الوج�ة  من قبل الدولة يتم بحيطة وحذر بالنظر إ�� إم�انيـة

    8 .�صلية ل�ا

  

  

                                                             

بصفتھ  .إنجل��يًا اقتصاديًا ) �ان1959مارس  7وتو�� ��  -  1877نوفم��  18؛ ولد ��  Arthur Cecil Pigou (بالإنجل��ية  رثر س�سيل بيغوآ 7 

، درب العديد من �قتصادي�ن با��امعة وأثر عل��م لتو�� المناصب �قتصادية حول بجامعة �ام��يدج مدرسًا ومؤسسًا ل�لية �قتصاد

والتمو�ل  ، والبطالة،دورة �عمال ، ولك��ا تضمنت أيضًا نظر�ةاقتصاد الرفاه ، ولا سيما�قتصاد العالم. غطت أعمالھ مختلف مجالات

تأثرت سمعتھ سلبًا بالكتاب �قتصادي�ن المؤثر�ن الذين استخدموا عملھ أساسًا من  ]10[.الناتج الوط�� ، و�رقام القياسية، وقياسالعام

لضر�بة  أجل تحديد وج�ات نظر�م المتعارضة. خدم ع�� مضض �� العديد من ال��ان العامة، بما �� ذلك ��نة �ونليف وال��نة الملكية

  .1919لعام  الدخل
سفيان سا���: المسؤولية البي�ية �� المؤسسة �قتصادية حالة ا��زائر، مقال م�شور بمجلة جيل حقوق ��سان، قسم علم �جتماع،  8

  9.ص2014مارس ،02، 24الطارف، العدد  جامعة
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  ) Ronald Harry Coase(  9:مقار�ـة كـواز ثانيـا

من خلال ج�ــود مقاومــة التلــوث بــ�ن الفــاعل�ن ا��تلفــ�ن،   تقوم نظر�ة �واز أساسا ع��  مبدأ توز�عو 

�سـمح لكـل حيث للســلطات العموميــة �بقــاء علــى أقصــى إجمــا�� للانبعاثــات الملوثــة، اتاحة الفرصة 

بممارسة ال�شاط الذي يمنع مزاولتھ ع��  تلو�ـثأكثـر نظافـة لم �سـ�نفذ �عـد حقوق�ـا �� ال مؤسسـة

، عندئـذ، و�� منطقـة المؤسسة ال�� لم �ستجب للمعاي�� البي�ية �� مزاولة �شاط�ا و��ب ال��اخيص م��ا 

درجة تلو�ث مؤسسة بانخفاض درجـة تلو�ـث مؤسسـة أخـرى عـن طر�ـق  معينـة، يمكـن �عـو�ض ارتفـاع

حـد أقصـى لانبعـاث (العمومية تقوم بتحديـد معيـار جمـا�� شـامل  ن السـلطةتـداول رخـص التلو�ـث، أي أ

ع�� مختلف �طراف المعنية يتم من خلال السوق الذي يتم  يجـب تحقيقـھ، لكـن توز�ـع �عبـاء)الملوثـات

الســلطة  ��قــوق التلو�ــث �ــي مــن اختصــاص فيھ تداول حقـوق التلو�ـث، وقواعـد التوز�ـع �و��

ـدف إ�� �عـديل السـلوك الب�ئـي ��، "التلو�ـث العموميــة، و�� �ــذا �طــار فــإن القيمــة المقدمــة لنيــل "رخــص

فحسب، ولك��ا تمنح أفضلية لتلك  للمؤسسـة الصـناعية لـ�س فقـط مـن خـلال معاقبـة المؤسسـة الملوثـة

  �نتاجية وال�سـو�قية، ��ا�� سياسا المؤسسات ال�� تدمج �عتبارات البي�ية

ون�يجة لذلك يتم �غي�� قواعد المنافسة لصا�� المؤسسات ال�� تح��م الب�ئة وال�� تتحصل علـى ميـزة 

  .المؤسسات الملوثة تفضـيلية أمـام

   :ثالثـا: المقار�ـات الطوعيـة

مبـادرات مـن قبـل  ـة، و�ـي عبـارة عـنالمقار�ـات الطوعيـة �ـي ا��يـل الثالـث مـن أدوات السياسـة البي�ي

 المؤسسـات �� مجـال حمايـة الب�ئـة، ف�ـي �سـمح للمؤسسـة بإظ�ـار أدا��ـا الب�ئـي الفعـال، كمـا

���ع التنظيم الذا�ي للقطاعات �قتصادية، �ـذا النـوع مـن �دوات يـثمن التفـاوض والتفـا�م بـ�ن 

والسـلطات العموميـة مـن ج�ـة أخـرى، وعرف��ـا منظمـة التعـاون  �قتصـادية مـن ج�ـة القطاعـات

:" الوسـائل الـ�� بواسـط��ا تلتـزم المؤسسـات طوعيـا لتحسـ�ن أدا��ـا ��ا بأ1999 �قتصـادي والتنميـة سـنة

سات وال�يئات المؤس الب�ئـي" وتتميــز المقار�ــات الطوعيــة �عــدة خصــائص حيــث �ســ�ل عمليــة مشــاركة

                                                             

ا ��  بر�طانيًا ومؤلفًا اقتصاديًا )، �ان2013س�تم��  2 -  1910د�سم��  29(  (Ronald Harry Coase :بالإنجل��ية) ساد �اري كو رونال  9
ً
وأستاذ

عام  جائزة نو�ل �� العلوم �قتصادية حياتھ. حصل ع��وعاش لبقية  1964، حيث وصل عام بجامعة شي�اغو �قتصاد �� �لية ا��قوق 

لشرح  ت�اليف المعاملات ، والذي يقدم مف�وم1937الم�شور عام » طبيعة الشركة«س بمقال�ن ع�� وجھ ا��صوص: ا�ش��ر �و  ، 1991

ا��ددة �ش�ل جيد يمكن  حقوق الملكية ، الذي �ش�� إ�� أن1960ام المكتوب ع» مش�لة الت�لفة �جتماعية«وحدود�ا، و  الشر�ات طبيعة

   العوامل ا��ارجية ن تتغلب ع�� مشكلاتأ

  



12 
 

��  المسـؤول�ن تحف��الممثلة للقطاعات �قتصادية �� إعداد السياسة البي�ية للدولة، وتز�د من 

  ، 10المؤسسـات لتحقيـق أ�ـداف بي�يـة محـددة، أيضـا �سـمح للمؤسسـة بـالتحقيق السـر�ع لأ�ـداف�ا

 

  لفرع الثالث: المؤسسة �قتصادية �� ظل المسؤولية البي�يةا

 اقتصـادي جيـد و��� �عظـيم أر�اح�ـا، إلا أن أداء ـدف إ�� تحقيـق �� �انـت المؤسسـات �قتصـادية       

، و�ـو مـا أدى إ�� ا��ـديث عـن ا��تمع أحـدثت مجموعـة مـن �ثـار السـلبية علـى الب�ئـة وعلـى  ��ا�شـاطا

، حيــث ظ�ــر توجـھ جديــد للمؤسســة �قتصــادية الب�ئـي للمؤسســة إ�� جانــب �داء �قتصــادي �داء

ـدف مواج�ـة الضـغوط �� )�دارة البي�يـة، المسـؤولية البي�يـة(طوعيـا  ا��تمع بحمايـة الب�ئـة و  فيمــا يتعلــق

لضمان بقا��ا  ��ا�قتصادية والبي�ية، واك�ساب مزايا تنافسية وتحس�ن صور  الـ�� تفرضـ�ا الظـروف

الب�ئــي �� اســ��اتيجية المؤسســة وجــب اتخــاذ مجموعــة مــن �جــراءات  مرار���ا، و�� س�يل إدماج البعدواست

�قتصـادية وتحقيــق المســؤولية البي�يــة، ومــن �ــذا المنطلــق  والتــداب�� لكــي يــواءم �شــاط المؤسســة

و�يجابيــا علــى دمــج �عتبــارات البي�يــة ضــمن رؤ���ــا  بــالا كبــ��اأصــبحت المؤسســات �قتصــادية �عــرف إق

ال�سي��ية، من خلال ت�ن��ا لممارسات وتقنيات ��ا �ســ��اتيجية وأولو�ــات سياســ��ا وأ�ــداف�ا وا�تماما

لبي�يـة و�دارة البي�يـة، بالمسـؤولية ا إدار�ة حديثة تخدم أ�عاد التنمية المستدامة، ومـن بي��ـا مـا �عـرف

الشامل، مما يؤدي بالمؤسسة  بالإضـافة إ�� دمـج �عتبـارات البي�يـة �� وظائف�ـا الرئ�سـية وعنـد تقيـيم أدا��ـا

تبديد الموارد والطاقة،  إ�� التخ�� عن �عض الممارسات ال�� تتعارض مع المسؤولية البي�ية كتلو�ث الب�ئـة،

   11 .ول للموارد ال�شر�ةو�ستغلال غ�� المسؤ 

  دمج البعد البي�� �� المؤسسة �قتصاديةأولا : 

الب�ئـة  الذي تب�تھ معظم المؤسسات �قتصادية محاولة من خلالھ  إدخال  و�ـو �تجـاه ا��ديـد

نطاق واسع من إجراءات وعمليات و�رامج وسياسات  و��تمامـات البي�يـة �� صـلب اعمـال المؤسسـة و��

تطبيقا لتوج�ات السياسات العامة البي�ية المنت��ة من طرف السلطات العامة ��  لاقات المؤسسةوع

الدو لة من ج�ة ومن ج�ة اخرى استجابة لمتطلبات السوق و البحث عن عدد اك�� من المس��لك�ن بالنظر 

� رغبة المس��لك بي�يا ، ا�� تحول طلبات المس��لك�ن وفقا للتطو�ر و التحس�ن المدرج ع�� المنتج و الذي يل�

 :ول�ذا فإن دمج البعد البي�� �� المؤسسة �قتصادية تولدت عنھ الكث�� من المفا�يم ومن أبرز�ا نجد

                                                             
�� ا��د من التلوث البي��، مذكرة ماجست�� �� العلوم البي�ية، �لية �دارة  محسن محمد أم�ن قادر: ال��بية والو�� البي�� وأثر الضر�بة 10

 و�قتصاد،

  .ص��2009اديمية العر�ية المفتوحة �� الدنمارك، دفعة ،
  4.ص2006صلاح محمود ا���ار، داليا عبد ا��ميد صقر: نظام �دارة البي�ية والتكنولوجيا، دار الفكر العر�ي، مصر، ، 11
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   :�قتصاد �خضر

�� رفا�يــة  �عرف برنامج �مم المتحدة للب�ئة �قتصاد �خضر بأنھ "�قتصاد الذي ي�تج عنھ تحسن

 جتماعيــة، �� حــ�ن يقلــل بصــورة م��وظــة مــن ا��ــاطر البي�يــة ونــدرة المــوارد��ســان والمســاواة � 

�ي�ولوجيـة، و�مكـن أن ننظـر للاقتصـاد �خضـر �� أ�سـط صـورة �اقتصـاد يقـل فيـھ انبعـاث الكر�ـون 

  12.كفاءة استخدام الموارد كما �ستوعب جميع الفئات �جتماعية وتـزداد

 

    : ل�سـو�ق �خضـرا

الســل�� لمنــتج  �ـو �شـاط �سـو�قي خـاص بمؤسسـة معينـة، ��ـدف إ�� خلـق تـأث�� إيجـا�ي أو إزالـة التـأث��    

و�س�يل�ا  معــ�ن علــى الب�ئــة، و�شــمل جميــع ال�شــاطات المصــممة لتحو�ــل أيــة عمليــة �غيــ�� غــ�� مقصــودة

 .ت ��سانية مع حد اد�ى من التأث�� الضار �� الب�ئة ا��ارجيةلإشباع ا��اجا

 ـدف إ�� التـأث�� �� تفضـيلات الز�ـائن بصـورةē �عـرف ال�سـو�ق �خضـر بأنـھ " عمليـة نظميـة مت�املـة

جم مـع م �سـ��لاكية بمـا ي�سـēتـدفع�م نحـو التوجـھ إ�� طلـب منتجـات غـ�� ضـارة بالب�ئـة و�عـديل عـادا

والعمل ع�� تقديم مز�ج �سو�قي مت�امل ير��� �ذا التوجـھ بحيـث تكـون ا��صـلة ال��ائيـة ا��فـاظ  ذلـك،

 13حماية المس��لك�ن و�رضا��م وتحقيق �دف الر�حية للمؤسسة علـى الب�ئـة،

    :المســ��لك �خضــر

صديقة للب�ئة،  ي قـوي وتوجـھ نحـو تقـديم ســلعال��كيـز علـى أداء ��شـطة ال�سـو�قية ضـمن التـزام ب�ئـ    

يؤمنوا  م �سـ��لاكية بمـا ي�سـجم مـع �ـذا التوجـھ، الـذين أصـبحواēأثر �� سلوكيات المس��لك�ن وعادا

 بمبادئ وقيم ال�سو�ق �خضر، و�طلق عل��م "المس��لك�ن ا��ضر"، و�ش�لون القوة الدافعـة نحـو تحسـ�ن

 14.ستخدام المواد صديقة للب�ئة قد دخل إ�� السوق كمس��لك راشد�داء البي�� وا

   :المنـتج �خضـر

تدو�ر�ا، مع  �ـو ذلـك المنـتج الـذي �سـتخدم المـواد الصـديقة للب�ئـة والـ�� يمكـن أن تتحلـل ذاتيـا أو �عـاد     

عـن  ئـي، و�ـذا �شـمل �بتعـادضرورة متا�عتھ خلال مراحل دورة حياتھ لضمان بقائھ ضـمن �لتـزام الب�

                                                             
ص ع�� الفقر مرجع لواض�� السياسات،نحو اقتصاد أخضر "مسارات إ�� التنمية المستدامة والقضاء 2011:برنامج �مم المتحدة  تقر�ر 12

9   .  
  2.ص2007امر البكري: ال�سو�ق �خضر، دار اليازوري العلمية لل�شر والتوز�ع، عمان، �ردن، ،ث 13
، -لضلعةاحمام - دراسة حالة مؤسسة �سمنت لافارج  ية البي�ية �� المؤسسة �قتصاديةالمسؤول مسا�مة تداب�� إدارة ا��اطر �� تفعيل 14

  .  43،ص  2016، جامعة محمد بوضیاف بالمسیلةمذكرة ما جست�� �� علوم ال�سي��  ، 
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ال�رمونـات والمـواد ا��افظـة، اسـتخدام ا��ـد �د�ى مـن الطاقـة �زمـة والمـواد ا��ـام، تجنـب المـواد 

 الكيميائيـة

 .15السامة، استخدام عبوات قابلة للتدو�ر

�ية من خلال رسال��ا �و �علان الذي تت�ناه المؤسسة ا��ضراء لنقل فلسف��ا البي :�علان �خضر

إ�� جم�ور�ـا المسـ��دف، و�تصـف بـال��ك�� علـى تـرو�ج قـيم وثقافـة اسـ��لاك صـديقة للب�ئـة، إبـراز  �علانية

ال��ية للمس��لك، إقناع المس��لك �شراء واسـتخدام المنتجـات ا��ضـراء، والت�سـيق مـع  أ�ميـة الب�ئـة

 .ا���ومية أو غ�� الرسمية مثل جمعيات حماية المس��لك وغ���اسواء  ا���ـات المعنيـة بالب�ئـة

 المسؤولية �جتماعية ثانيا :

��شطة غ�� المسئولة للصناعات  ا�� وجود �ذا المف�وم : �عود ظ�ور  مف�وم المسؤولية �جتماعية1-

�عيدا عن ��ا ذلك مسؤوليا��ا عن تبعات أ�شط��ا وأفعال�ا إلا عندما يطلب م تتحملال�� لا ا��تلفة 

 �س�ية بل  ، فإن �ستجابة ت�ون حالة �لزام وح�� ��  ،المقار�ات الطوعية مثلما أشرنا ا�� ذلك سلفا 

 �� ا���ود الدولية لرعاية  �سيطة و�امشية، ولذلك فقد أصبحت المسؤولية �جتماعية
ً
 حيو�ا

ً
عنصرا

، فقد أصبحت الت
ً
السنو�ة لمنظمات �عمال �عكس تطبيق  قار�رتنمية مستدامة مناسبة وت�ن��ا عالميا

  ، 16مف�وم المسؤولية �جتماعية 

ولقد ظ�رت مجموعة من التعار�ف يمكن من خلال�ا ت�يان المقصود من المسؤولية �جتماعية و تحديد 

عملية توحيد �عتبارات و��تمامات البي�ية مف�وم�ا فلقد عرف��ا المفوضية �ور�ية ع�� أ��ا " 

جتماعية لمنظمات �عمال مع أ�شط��ا وعمليا��ا وفعالي��ا وتفاعل�ا مع ذوي المص��ة ع�� أساس و� 

: �ع�دات منظمات �عمال للمسا�مة �� تنمية اقتصادية  و�عرف�ا البنك الدو��  بأ��ا ، 17طو��

مل�ن �� مستدامة لتحس�ن مستوى المع�شة بما يجعل�ا جيده للتنمية وذلك من خلال العمل مع العا

  18"تلك المنظمات وعائلا��م و، ا��تمع ا���� وا��تمع الوط�� ك�ل

                                                             
43نفس المرجع ، ص  15  
16 May, Steve, George Cheney, and Juliet Ropert (2007). The Debate over Corporate Social Responsibility. Oxford, England; 

New York, NY:Oxford University Press 
17 McBarnet, Doreen J., Aurora Voiculescu, and Tom Campbell (2007). The new corporate Accountability: Corporate Social 

Responisbilty and the Law. Cambridge, England: Cambridge University Press. 
جامعة النجاح فلسط�ن ، متوفر ع�� الرابط البعد البي�� للمسؤولية �جتماعية للقطاع ا��اص الفلسطي��، ،ياســر شــا��ن  18

https://repository.najah.edu/bitstream/handle   06ص .  
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�ل��ام المستمر من و عرف مجلس �عمال العال�� للتنمية المستدامة المسؤولية �جتماعية ع�� أ��ا" 

قبل شر�ات �عمال بالتصرف أخلاقيا و المسا�مة �� تحقيق التنمية �قتصادية و العمل ع�� 

  ن نوعية الظروف المع�شية للقوى العاملة و عائلا��م و ا��تمع ك�ل".تحس�

  

كما �عرف المسؤولية �جتماعية للمؤسسات ع�� أ��ا طر�قة عمل المؤسسة و ال�� من خلال�ا تدمج 

��تمامات و القضايا �جتماعية و البي�ية و �قتصادية �� صنع القرار و اس��اتيجيات و سياسات و 

افة الشركة و العمليات و ��شطة داخل الشركة �شفافية و محاسبة ليتم تطبيق أحسن قيم و ثق

الممارسات و �ستخدم �ذه المشار�ع �سو�قيا لتحس�ن صورة الشركة من خلال إضفاء الصبغة �خلاقية 

ت عل��ا و ز�ادة مصداقي��ا مما يؤدي إ�� ز�ادة أر�اح�ا و كخطوة �امة و منظمة أصبحت �عض المؤسسا

و  14000المل��مة أخلاقيا و اجتماعيا تتقيد بإعداد التقار�ر حسب المواصفات إ�� تتعلق بالب�ئة ايزو 

  )14و الدليل �س��شادي لكتابة التقار�ر المستدامة( SA00013المعاي�� العالمية للمسائلة �جتماعية 

ي ��تم بموجبھ الشر�ات بمصا�� المف�وم الذ�عرف موسوعة و�كي�يديا المسؤولية �جتماعية بأ��ا "• 

ا��تمع عن طر�ق �خذ �� �عتبار تأث�� �شاطا��ا ع�� المس��لك�ن و الموظف�ن و حملة �س�م و 

  19.ا��تمعات و الب�ئة و ذلك �� �ل أوجھ عمليا��ا"

آخر  و يرتكز مف�وم المسؤولية �جتماعية ع�� ��عاد الثلاث للتنمية المستدامة أي �عد اقتاصدي و

، وترتكز ع�� أرضية محسو�ة اجتما�� و ثالث بي�� ، و يجب العمل ع�� احداث التوازن ب�ن ��عاد الثلاث 

 .ل�افة عمليات المنظمة وأ�شط��ا وفعاليا��ا بدقة، أي أ��ا تمثل الموثوقية، والشفافية التامة

 من مص����ا للعم المنظمة �قتصادية ا من ال��ام  المسؤولية �جتماعيةو �عت�� 
ً
ل بطرق تخدم كلا

  ، ومصا�� ا��تمع

وتتقاسم النظر�ات ب�ن  المف�وم التقليدي و المف�وم �قتصادي المعاصر تداعيات و موجبات المسؤولية 

  �20قتصادية ع�� النحو الموا�� : للمؤسسة �جتماعية 

 

�سي�� عمل  دارة تنحصر فقط ��ترتكز وج�ة النظر �ذه ع�� أن مسؤولية �   : �ة التقليديةالنظر أ  - 

                                                             
م�شور بمجلة جيل حقوق ��سان، قسم علم �جتماع،  سفيان سا���: المسؤولية البي�ية �� المؤسسة �قتصادية حالة ا��زائر، مقال 19

  12.ص2014مارس ،02، 24الطارف، العدد  جامعة
  . 07، ص ،المرجع السابق  ياســر شــا��ن  20
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ال�شاط �قتصادي  ال�شاط �قتصادي لغرض �عظيم الر�ح. أي أن منظمات �عمال يجب أن تركز ع��

 بتوسع القيمة ��ملة �س�م.
ً
  فقط، أ و ن ��تم دائما

مام ��ت : و�� ترى أن إدارة أي مؤسسة إقتصادية يجب عل��اوج�ة النظر �جتماعية �قتصادية  ب   - 

النظرة تركز ع��  و �ذه، بتحقيق الرفاه �جتما�� ع�� مستوى واسع ول�س ��تمام بالر�ح �جما�� فقط 

" المؤسسة  ن إPaulو�قول  أحد �قتصادي�ن اللامع�ن،Paul Samuelsonأ��اب المصا�� و�دعم�ا 

التأكد من ا��ا �عمل أفضل ما  الكب��ة �ذه �يام ل�س فقط عل��ا ��تمام بالمسؤولية �جتماعية و�نما

 بوسع�ا من أجل ذلك".

و �عت�� النظر�ة �جتماعية �قتصادية �ك�� موائمة لمتطلبات التنمية المستدامة و ا��فاظ ع��        

الب�ئة و ا��فاظ ع�� التضامن ا��تم�� و حمايتھ من التلوث الصنا�� و قمع التلوث الصنا�� و محار�تھ 

و الذي  الأداء �جتما�� لمنظمات �عمال و �ذه التوج�ات تف��� ا�� ما �س�� ب، لمتاحة ب�ل الوسائل ا

 بمنطقي
ً
 بالقناعة لتحقيق  مكن أن ي�ون مدفوعا

ً
�ذعان لتجنب التبعات السلبية، أو ان ي�ون مدفوعا

�عمل ع�� أساس  دراسات المسؤولية �جتماعية �ش�� إ�� أن منظمات �عمال أثر إيجا�ي �� ا��تمع. إن

 
ً
  :نجد لقياس أداء المسؤولية �جتماعية لمنظمات �عمال  ، و من ب�ن ا�م المعاي�� المستعملة�تجا��ن معا

  : المعيار �قتصادي-1
ً
  .فالمسؤولية �جتماعية تطلب منك أن تحقق ر�حا

  .فيذ�االمسؤولية �جتماعية تتطلب منك اح��ام القوان�ن وتن : المعيار القانو�ي-2

  : المسؤولية �جتماعية تتطلب منك أن �عمل ما �و ��يحالمعيار �خلا��-3

: المسؤولية �جتماعية تتطلب منك أن ت�ون لك مسا�مات تجاه ا��م�ور،وترى المعيار التقديري -4

 فوق التوقعات �قتصادية،
ً
ة والقانونية و�خلاقي الدراسات أن ع�� منظمات �عمال أن تتحرك طوعا

 21ا��لية وا��تمعات الوطنية �ساسية لت�ون ل�ا القيادة �� مجال حياة مزد�رة للأفراد، وا��تمعات

  22الميثاق العال�� للمسؤولية �جتماعية: ج  -  

إدماج مجموعة من مبادئ المسؤولية  ��دف ا��  �2000و  عبارة عن مبادرة أطلق��ا  �مم المتحدة عام 

  .و�خلاقية �� أ�شطة الشر�ات �� جميع أرجاء العالمالبي�ية و�جتماعية 

                                                             

21  Mia mahmudur rahim ,Legal Regulation of Corporate Social Responsibility: A Meta-Regulation approach of law 

for raisingCSRin a weak economy ,p 58  https://books.google.dz/books?id=fNE   

 
22 http://tfig.itcilo.org/AR/contents/un-global-compact.htm 
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�تفاق العال�� للأمم المتحدة  منصة قيادية لتطو�ر وتنفيذ سياسات وممارسات مؤسسية   و �عت��

مسؤولة ومستدامة، و�فصاح ع��ا. تل��م الشر�ات ال�� ت�ب�� المبادرةمن خلال�ا  بموائمة عمليا��ا 

مبادئ تحظى بقبول عال�� �� مجال حقوق ��سان، والعمل، والب�ئة، واس��اتيجيا��ا حسب عشرة 

عت�� �تفاقية العالمية أك�� مبادرة استدامة اختيار�ة للشر�ات حيث وقعت عل��ا ما 
ُ
وم�افحة الفساد. و�

  .دولة 135ج�ة �� أك�� من  8500يفوق 

  :23  جتماعيةالمبادئ �ساسية للاتفاقية العالمية للأمم المتحدة للمسؤولية � 

  حقوق ��سان

 : يتع�ن ع�� المؤسسات التجار�ة دعم حماية حقوق ��سان المعلنة دوليا واح��ام�ا؛1المبدأ 

  .: يتع�ن عل��ا التأكد من أ��ا ل�ست ضالعة �� ان��ا�ات حقوق ��سان2المبدأ 

 معاي�� العمل

 ا��معيات و�ع��اف الفع�� با��ق ��: يتع�ن ع�� المؤسسات التجار�ة اح��ام حر�ة ت�و�ن 3المبدأ 

 ؛التفاوض ا��ما��

 : يتع�ن عل��ا القضاء ع�� جميع أش�ال ال��رة والعمل ا����ي؛4المبدأ 

 : يتع�ن عل��ا �لغاء الفع�� لعمل �طفال؛5المبدأ 

 .: يتع�ن عل��ا القضاء ع�� التمي�� �� مجال �ستخدام والم�ن6المبدأ 

 الب�ئة

 .�ن ع�� المؤسسات التجار�ة ال���يع ع�� اتباع ن�� اح��ازي إزاء جميع التحديات البي�ية: يتع7المبدأ 

 : يتع�ن عل��ا �ضطلاع بمبادرات لتوسيع نطاق المسؤولية عن الب�ئة؛8المبدأ 

 .: يتع�ن عل��ا ال���يع ع�� تطو�ر التكنولوجيات غ�� الضارة بالب�ئة و�شر�ا9المبدأ 

 م�افحة الفساد

 : يتع�ن ع�� المؤسسات التجار�ة م�افحة الفساد ب�ل أش�الھ، بما ف��ا �ب��از والرشو. 10 المبدأ

  

  

  

  

                                                             
23 http://tfig.itcilo.org/AR/contents/un-global-compact.htm 
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  : للمؤسسات �قتصادية و الصناعية�جتما�� مؤشرات قياس �داء د   - 

  �24ناك أر�عة مؤشرات أساسية يتم من خلال�ا تقييم المسؤولية �جتماعية:

�ذا المؤشر ما تبذلھ المؤسسة من ج�ود بالأضافة  و �شمل  :المؤسسةمؤشر �داء �جتما�� للعامل�ن ب• 

الذي تقدمھ المؤسسة للعامل�ن ف��ا �غض النظر عن مواقع�م التنظيمية أو نوع أو ا��  نظام �جور 

طبيعة أعمال�م و تقوم المؤسسة بالال��ام بتوف�� �افة العوامل اللازمة ��لق و �عميق حالة الولاء و انتماء 

عامل�ن �الا�تمام بحال��م ال��ية و تدر���م و تحس�ن وضع�م الثقا�� و ��تمام بمستقبل�م عند ان��اء ال

  ف��ة خدما��م و ما إ�� ذلك.

مجمل التداب�� المتخذة من قبل المؤسسة و ما ينجم : و �شمل مؤشر �داء �جتما�� ��ماية الب�ئة• 

من خلال �يط الذي �عمل المؤسسة داخل نطاقھ ا��غرا�� ��ماية أفراد ا��تمع ا� ع��ا من ت�اليف 

و ال�� يدخل �� نطاق�ا رد �ضرار عن الب�ئة ا��يطة و المتولدة من أ�شط��ا الصناعية،  العمل ع�� 

  .غ���ا.... حماية تلوث ال�واء و الب�ئة البحر�ة و المزروعات و �عشاب الطبيعية و تلوث المياه و  ت�اليف

 و�و ما �عرف بالت�افل �جتما�� من خلال ما تقدمھ المؤسسة : و اء �جتما�� للمجتمعمؤشر �د• 

 وللمؤسسات التعليمية و الثقافية و الر�اضية و ا����ية  تقدم  ت��عات و مسا�ماتمن جتمع للمخدمة 

  برامج التعليم و التدر�ب �جتما�� و مشار�ع التوعية �جتماعية.

صب �� خدمة المس��لك�ن حيث تتضمن ت�اليف و�و �ل ما ي :ا�� لتطو�ر �نتاجمؤشر �داء �جتم• 

الرقابة ع�� جودة �نتاج و ت�اليف البحث و التطو�ر ثم ت�اليف ضمانات المتا�عة ما �عد البيع و تدر�ب و 

و ا��دمات تطو�ر العامل�ن و غ���ا من ا��دمات ال�� تحقق حالة الرضا عن المنافع المتأتية من المنتجات 

  المقدمة إ�� المس��لك�ن.

اتيجيات ه -    : �25جتماعيةال�� ت�با��ا المؤسسة �� اطار المسؤولية  �س��

  :�ناك أر�ع إس��اتيجيات للمسؤولية �جتماعية ت�بع�ا المؤسسات �قتصادية

   Proactive Strategy:�س��اتيجية �س�باقية  - 1

جال المبادرة �جتماعية للإيفاء بمستلزمات المسؤوليات �قتصادية و، و�� أن تأخذ المؤسسة القيادة �� م

  .القانونية، و�خلاقية، والتقدير�ة حسب ا��الة السائدة

                                                             
لية البي�ية �� المؤسسة �قتصادية حالة ا��زائر، مقال م�شور بمجلة جيل حقوق ��سان، قسم علم �جتماع، سفيان سا���: المسؤو  24

  12.ص2014مارس ،02، 24الطارف، العدد  جامعة
جامعة النجاح فلسط�ن ، متوفر ع�� الرابط البعد البي�� للمسؤولية �جتماعية للقطاع ا��اص الفلسطي��، ياســر شــا��ن 25

https://repository.najah.edu/bitstream/handle  09ص  .  
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  ) �accommodative Strategyس��اتيجية التكيفية  (   - 2

والمسؤوليات  تو�� أن �عمل المؤسسة �قتصادية وفق ا��د �د�ى المقبول والمطلوب للإيفاء بالمتطلبا

  �قتصادية و، �خلاقية والقانونية

  Defensive Strategy:�س��اتيجية الدفاعية  - 3

 للإيفاء بالمتطلبات 
ً
و�� أن �عمل المؤسسة �قتصادية وفق ا��د �د�ى المقبول والمطلوب قانونيا

   والمسؤوليات �قتصادية و�جتما�� .

   uctionist Strategy:Obstr �س��اتيجية التعو�قية - 4 

  و�� قيام المؤسسة �قتصادية بمحار�ة الطلبات �جتماعية

  المسؤولية �جتماعية و دور�ا �� تحقيق التنمية المستدامة الثا�ي :  المطلب 

�� تطبيق أسس و ا كب��  االمؤسسة دور  تلعب ادارة   المسؤولية �جتماعية و السياسة البي�ية للمؤسسة 

ارة البي�ية، و جعل الب�ئة �� أو�� أسبقيات المؤسسة، و تحقيق الت�امل ب�ن تطبيقات نظم معاي�� �د

�دارة البي�ية ل�ل مؤسسة، و ��تمام الدائم بمتا�عة المشكلات البي�ية من حيث تحديد�ا و أسبا��ا 

المشكلات السابقة و الرئ�سية و منع�ا، و ال��ك�� ع�� التطو�ر المستمر و التعلم من �خطاء و طرف منع 

  التح�� بالمرونة �� معا��ة المشكلات البي�ية. 

  دور المسؤولية �جتماعية �� تحديد السياسة البي�ية للمؤسسةالفرع �ول : 

إن دور المسؤولية �جتماعية يأ�ي من حيث أن تب�� المؤسسة للال��ام �جتما�� �� رسال��ا و رؤ���ا 

ة �ساسية ال�� �عتمد عل��ا �� تحديد السياسة البي�ية للمؤسسة و �عت�� �طار �س��اتيجية �عت�� الرك�� 

  است�باط ��داف البي�ية الك��ى �� المؤسسة و تحو�ل�ا إ�� خطط عملية. العام الذي من خلال يتم 

تجاه و �ذا �س�ل إعداد السياسات البي�ية بالاعتماد ع�� ما تم تحديده من مظا�ر �ل��ام �جتما�� 

  الب�ئة، حيث تتم ا��طوات التالية:

  .للمؤسسة تحديد عناصر ب�ئة العمل بال�سبة 

  مع معطيات الب�ئة لمؤسسة تحديد ا��طوات التنفيذية العر�ضة لكيفية �عاملا

  وضع ا��طوات التنفيذية ال�� يجب أن تتخذ لرصد و متا�عة �حداث البي�ية 

  .مؤسسة تحس�ن الوضع البي�� لل

المفا�يم �دارة البي�ية و ا��فاظ عل��ا و تنمي��ا يتم وفقا لما تت�ناه المؤسسة من ثقافة تنظيمية  إن تطو�ر

و �ذه الثقافة التنظيمية بدور�ا لا ت�ون فعالة إلا إن �انت ترا�� �ل جوانب �ل��ام �جتما�� 

ؤسسة راقية و �عكس اح��اما للمؤسسة(ا��وانب التجار�ة و �جتماعية و البي�ية)، �لما �انت ثقافة الم
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للإ�سان و ا��تمع و الب�ئة �لما �ان الوضع أمثل سواء للمؤسسة ذا��ا أو للمجتمع أو الب�ئة ال�� �عمل 

ف��ا، و يصبح من الضروري التعر�ف ��ذه الثقافة التنظيمية ل�ل المستو�ات �دار�ة ح�� �س�� جميع من 

  �� المؤسسة  للعمل بما ف��ا و تنفيذه.

  ما ا��زء من الثقافة التنظيمية و الذي �ع�� بالإدارة البي�ية ف�و يضم المرتكزات التالية:أ

إيجاد �دراك و اليق�ن ع�� مستوى �دارة العليا و ع�� مستوى با�� �فراد بأ�مية ا��فاظ ع�� الب�ئة و 

  حماي��ا و تنمي��ا بالسبل المتعدد و ال�� تتلاءم مع قدرات المنظمة.

  النظم ال�� �عمل ع�� تحس�ن الصورة العامة للمؤسسة أمام ا��تمع بأ��ا مؤسسة  صديقة للب�ئة. إيجاد

وضع �طار التنظي�� لتحقيق ال�دف�ن (إقامة إدارة بي�ية و تحديد مسؤوليا��ا و وضع آليات التقييم و 

  فة).المتا�عة،�خذ �ع�ن �عتبار للأثر البي�� �� �ل القرارات �دار�ة ا��تل

  المؤسسة المسؤولية �جتماعية وسيلة ل��سيخ ثقافة  :  الثا�ي  الفرع 

مف�ومي المسؤولية �جتماعية و التنمية المستدامة  المسؤولية �جتماعية و التنمية المستدامة     

الثا�ي مف�وم�ن قر�ب�ن جدا فالأول �ع�� دمج ��تمامات �جتماعية و البي�ية �� ال�شاطات التجار�ة و 

�ع�� التوفيق ب�ن ا��وانب �قتصادية و �جتماعية و البي�ية، فلو لاحظنا مجال تطبيق المسؤولية 

  �جتماعية و الذي �شمل العناصر التالية:

�مان عند عملية   ، �ستغلال العقلا�ي للمواد �وليةالنفايات م�افحة التلوث، إدارة  اح��ام الب�ئة:

إثراء ا��وار �جتما��، ت�افؤ الفرص، تحس�ن ظروف ، مان �� خصائص المنتوجات�نتاج و تحقيق � 

  العمل، أنظمة �جور، الت�و�ن الم��...............

�� أماكن العمل، اح��ام القوان�ن الدولية ��قوق العامل، م�افحة عمل  اح��ام حقوق ��سان:

�ندماج �� ا��تمع من خلال ، الرشوة و تب�يض �موال �ل��ام بأخلاقيات �دارة: م�افحة، �طفال...

  ..ا�� ، المعاي�� �جتماعية... �Iso 14000نضمام ا�� المقاي�س العالمية للب�ئة مثل ، التنمية ا��لية

نلاحظ أن نفس العناصر تقر�با أو �عضا م��ا ال�� �شمل�ا المسؤولية �جتماعية نرا�ا مطروحة ��       

  م المتعلقة بالتنمية المستدامة فالمف�وم�ن مت�املان لا متعارضان و كلا�ما يخدم �خر.المفا�ي

�ناك علاقات معروفة ب�ن المؤسسة و ا��تمع، فالمؤسسة ت��ي أو تفقر محيط�ا من خلال �شاط�ا 

�ا فر ف��قتصادي، و لكن من ج�ة أخرى لا يمكن للمؤسسة أن �س�ثمر لسنوات دون أن توفر ب�ئة تتو 

  شروط نجاح�ا و استمرار�ا، 
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و تضم�ن المؤسسة �� التنمية �قتصادية ا��لية لا ي�ون بال��ك�� فقط ع�� ا��وانب �خلاقية �� 

ا��تمع و لكن أيضا ع�� أساس منطق من الشرعية و الفعالية، فالمؤسسة �� ��اية �مر لا تتعامل ع�� 

مر لإعادة ��يئة محيط�ا بل �� تقوم بذلك لأ��ا ت�تظر أساس من المشاعر و الوطنية فحسب عندما �س�ث

  عائدا من وراء ذلك.

طرب اجتماعيا �عت�� ��ديدا لعمل المؤسسة و تواجد�ا، �� ح�ن ضذلك أن العمل �� محيط حساس و م

أن ال�سيج �جتما�� المتماسك يحسن من أداء المؤسسة و ا��تمع و الب�ئة، كما أن العائد ع�� �س�ثمار 

ال�سبة للمؤسسة المسؤولة �و إثراء و تحس�ن لنوعية الموارد الموجودة �� ا��يط و ال�� قد تحتاج إل��ا ب

المؤسسة، لأجل ذلك �لھ من الم�م أن �ع�� المؤسسة عن ال��ام�ا تجاه ا��تمع من خلال مناصب الشغل ، 

ة و حملات التوعية ، اح��ام ت�و�ن العامل�ن، تحس�ن ا��دمة للز�ائن، �ندماج �� ا��دمات التطوعي

فأصبحت  حقوق ��سان و حماية الب�ئة، و �ذه نفس�ا �� المباديء ال�� تقوم عل��ا التنمية المستدامة.

المؤسسات اليوم ��تم بإعداد التقار�ر المستدامة ال�� �شتمل ع�� جوانب اجتماعية و أخلاقية و بي�ية و 

   26اقتصادية

  

 :المدنیة الناجمة عن التلوث البی�� لمبحث الثا�ي : المسؤولیة ا

بالتعو�ض) وذلك  النظم القانونية ع�� أن :(�ل خطأ س�ب ضرار للغ�� يلزم من ارتكبھ لاتختلف      

 من القانون المد�ي  163من التقن�ن المد�ي  الفر���� و ال�� تقابل�ا المادة  1383 – 1382  اس�نادا للمادة 

المد�ي  ا��زائري ، وأن ال��ص الذي  ي�سب إليھ سلوك أضر بالغ��   من القانون  157المصري والمادة 

  .للقانون  ملزم بتعو�ض المضرور  وفقا

واذا �ان ا��طأ  عماد المسؤولية المدنية  و�انتفائھ لا حديث عن ترت�ب المسؤولية و لا �عو�ض عن الضرر 

�ئة فإن ال�ساؤل يثار حول صلاحية طبقا للقواعد الكلاسكية  فانھ و�النظر إ�� ��شطة الضارة بالب

القواعد التقليدية لتأس�س المسؤولية عن �ضرار الناشئة عن تلوث الب�ئة، وأن التمسك بتلك القواعد 

عادلة لما فيھ من ت�سيط قانو�ي لا يتفق مع ما كشفتھ المسؤولية البي�ية من  سي�ون لھ آثار عملية غ��

� والصنا�� المعاصر ، و لاجل عرض التطورات ال�� طرأت ع�� لتطور العل�صعو�ات است�نائية لازمت ا

                                                             
سفيان سا���: المسؤولية البي�ية �� المؤسسة �قتصادية حالة ا��زائر، مقال م�شور بمجلة جيل حقوق ��سان، قسم علم �جتماع،  26

  12.ص2014مارس ،02، 24الطارف، العدد  جامعة
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نظر�ة المسؤولية المدنية وما جاءت بھ المدارس الفق�ية و التطبيقات القضائية و النصوص القانونية 

�عد عرض وج�� عن ال�� بن�ت عل��ا المسؤولية المدنية وا�م التطورات ال�� عرف��ا  �سس أ�مسنعا�� 

  المدنية الناجمة عن التلوث البي�� وتقسيما��ا و ظروف انتفا��ا وفق التقسيم التا�� :مف�وم المسؤولية 

  وظروف انتفا��انطاق�ا المسؤولیة المدنیة عن التلوث البی�� : �ول  المطلب

 �� بادئ �مر �انت المسؤولیة المدنیة الناجمة عن تلوث الب�ئة تحكم�ا القواعد العامة للمسؤولیة    

 لذلك حاول الفق�اء أن یفرغوا مش�لة التلوث وأخطار�ا �� القالب التقلیدي للمسؤولیة وفقاالمدنیة، 

  .للنصوص المقررة قانونا

 حیث �عا�� �� �ذا المبحث حقیقة المسؤولیة الناجمة عن التلوث البی�یة ثم نب�ن أنواع المسؤولیة

 وظروف انتفا��ا وذلك �� مطلب�ن اثن�ن

 :سؤولیة المدنیة الناجمة عن التلوث البی�� : �عر�ف الم الفرع �ول 

تحدید المشكلات  ثلاث أمور �� ثلاثة فروع و�� : إعطاء فكرة عامة عن المسؤولیة، ثم الفرع ن�ناول �� �ذا 

  .ال�� تثار حول المسؤولیة عن التلوث، ثم تحدید نطاق المسؤولیة عن التلوث

 . 27علیھ  �ع�دتھ أعمال ت�ون تبعة نجاح�ا أو إخفاق�ا �� ما یتحملھ �ل مسؤول تناط   لغة :المسؤولیة 

 3.: �و المتحمل ل�ل عمل ی�ون نجاحھ أو إخفاقھ موكلا إ�� ع�دتھأما المسؤول لغة 

إلا إذا حصل ضرر،  تقوم آخر. أي أن المسؤولیة لا  مسؤولیة ��ص تجاه ��ص ��والمسؤولیة المدنیة 

فقد یقع ع�� فرد مع�ن أو قد یمتد أثره إ�� ا��تمع، و�نا ـــھ،وقد ت�نوع صور �ذا الضرر وتختلف أوضاعـــ

   لا بد من �شارة إ�� أن �ناك نوع�ن منالمسؤولیة القانونیة

فعلا  وال�� ی�ون أساس�ا �� الضرر الذي یص�ب ا��تمع من جراء اق��اف ال��ص المسؤولیة ا��نائیة.1

ا��صر  عد �ذا القانون، و�� محددة ع�� س�یل�عاقب علیھ القانون أو یخالف �ذا ال��ص إحدى قوا

التنازل، وذلك  إذ لا جر�مة ولا عقو�ة إلا بنص قانو�ي؛ و�ذه المسؤولیة تمتاز بأ��ا لا یجوز ف��ا الص�� ولا

ا��الف�ن ٕوایقاع  ل�ون ا��ق ف��ا �و حق ا��تمع، وأن ال�دف من القواعد القانونیة ال�� تتضم��ا ردع

  ، و سن��ك التفصيل ف��ا ا�� ا��ور الثالث. 28  .ا��نا�ي زاءا��

                                                             
  ،3صالقا�رة، 2المسؤولیة المدنیة التقص��یة والعقدیة، ط ، : حس�ن عامر وعبد الرحیم عامر  27
  372. ص القا�رة،2، ط ،نظر�ة �ل��ام �� القانون المد�ي ا��دید : أحمد حشمت أبو ست�ت  28
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أخل  : و��ون أساس�ا �� الضرر الذي یص�ب الفرد، إذ لم یو�� ال��ص ال��امھ أو المسؤولیة المدنیة.2

 بواجب فرضھ المتضرر�ن، و�حق للمضرور أن ی�نازل عما �و حق لھ، أو أن یقوم بالص��، وت�ون 

  .29تقص��یة المسؤولیة المدنیة ع�� نوع�ن عقدیة و

القانونیة  و�عد المسؤولیة إحدى المبادئ �ساسیة لأي نظام قانو�ي، والدلیل ع�� ذلك یتجسد �� ��میة

نظرا ل�و��ا  �� مسألة تلوث الب�ئة، وذلك من خلال تحدید المسؤولیة الم��تبة ع�� �ضرار ال�� ت�تج ع��ا

  .تمس حیاة �فراد وأم��م

  للمسؤولیة المدنیة الم��تبة عن الب�ئة  فقھ تناول ال:  الفرع الثا�ي 

القانو�ي ع�� ابت�ار ما يتما��� و�ذه الطبيعة  الفقھ  بالنظر ا�� الطبيعة ا��اصة للتلوث البي�� عمل  

�ذه القواعد عن �عو�ض الضرر قصور �قتصار ع�� القواعد العامة للمسؤولیة المدنیة ، وذلك ل وعدم 

النظام  ب�ن  يا توفیق ااتجا� مثلت قواعد جدیدة  ا��  تو ان�� لوث الب�ئة،الذي ی��ق بالمتضرر�ن من ت

  .تلك القواعد المنظمة للمف�وم ا��دیثالتقليدي و 

معروضة  وعلیھ فإن �ساس القانو�ي للمسؤولیة الناشئة عن تلوث الب�ئة لم یتغ��، إذ �ل قضیة تلوث

القانو�ي وتحدیده  المطابق ل�ا، بمعرفة طبیعة �ساس �عمل ع�� تحلیل�ا ل�ي یتم رد�ا إ�� النص ال�شر���

   الذي یمكن رد�ا إلیھ، وقد ی�ون �ساس �� أحد الصور �تیة

  .إقامة المسؤولیة التقص��یة ع�� أساس ا��طأ المف��ض فرضا قابلا لإثبات العكس1 

  .عكسإقامة المسؤولیة التقص��یة ع�� أساس خطأ مف��ض فرضا غ�� قابلا لإثبات ال2.

  باس�بعاد ا��طأ كركن من أر�ان المسؤولیة و اقام��ا ع�� عنصر  أو قد ی�ون �غی�� أساس المسؤولیة3.

    لضرر ا

ظ�ور  وع�� الرغم من احتفاظ المسؤولیة المدنیة بأساس�ا القانو�ي، إلا أن مجال تلوث الب�ئة أدى إ��    

�ذا  ، حیث طرأ تطور كب�� ع��)ضرر مف�وم ال(خصائص جدیدة للمسؤولیة، جو�ر التغ�� بتوسیع 

 المف�وم من شأنھ إحداث أضرار بالب�ئة، وما �ستلزم ال��وء إ�� وسائل قانونیة غ�� تقلیدیة من أجل

   .حمایة فعالة للب�ئة �� ظل التطورات

                                                             
  1992قا�رة، ا��لد �ول، ال(سلیمان مرقص، الوا�� �� شرح القانون المد�ي،  29
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ال�� أدت  لذلك فإن �ل مسایرة لتلك التطورات �عت�� ضرورة عملیة من أجل أن تتلاءم مع حمایة الب�ئة

الب�ئة یرجع  ظ�ور خصائص جدیدة للمسؤولیة، وعلیھ فإن �غی�� مضمون المسؤولیة المدنیة عن تلوث إ��

   إ�� بواعث متعددة م��ا

  .ظ�ور مبادئ جدیدة للمسؤولیة المدنیة عن التلوث البی�� والتعو�ض عنھ1.

  .ظ�ور قوان�ن جدیدة وخاصة تتعلق بالب�ئة2.

  .لنظام العامب�ئة سلیمة �عد من ا�� حق ��سان 3.

  المسؤولیة المدنیة عن التلوث البی��  نطاق:  المطلب الثا�ي 

لا خلاف ع�� أن المسؤولية المدنية يتقاسم�ا خطان أحدا�ما مب�� ع�� تنفيذ العد أو �ختلال بما ورد     

سيم فيھ و �س�� مسؤولية عقدية وثان��ما قائم ع�� ا��طأ و �عرف بالمسؤولية التقص��ية واصل التق

و يمكن تقسيم المسؤولية المدنية  الم�س�ب فيھ بتعو�ض المضرورمناطھ إ�� تحديد الضرر و إلزام 

  ا�� :الناتجة عن التلوث البی�� 

 : ت�شأ عن �خلال بالال��ام العقدي و��ون مصدر�ا العقد و�تحدد نطاق�ا :: مسؤولیة عقدیة   - 1

  .)المضرورالمسؤول و (بقیام عقد ��یح ب�ن المتعاقدین  - أ

  أن ی�ون �ناك ضرر قد وقع �س�ب عدم تنفیذ العقد - ب

 ت�شأ جراء �خلال بال��ام قانو�ي سابق، حیث ی�ون مصدر�ا العمل غ�� :: مسؤولیة تقص��یة   - 2.

    : المشروع یتحدد نطاق�ا

  .بارت�اب ��ص ��طأ یص�ب الغ�� بضرر   -  أ

 .30ةالمضرور أجن�� عن المسؤول لا یرتبط معھ برابطة عقدی  -  ب

  علاقة �عاقدیة ب�ن المسؤول عن الضرر البی�� من وجود  أولا  و �� الضرر البي�� يجب التأكد              

 العقدي و�زول �ل��ام قائمة  المسؤولیة العقدیة من انتفا��ا ، فاذا كنا امام علاقة �عاقدية فإن  والمضرور

، وذلك من خلال عن العلاقة التعاقدية الناتج �و إصلاح الضرر  و�حل محلھ بقوة القانون ال��ام آخر

  .القا��� ع�� المسؤول عن الضرر البی�� بھ�عو�ض یحكم 

                                                             
  .  754الوسیط �� مصادر �ل��ام، ا��زء �ول ، القا�رة، ص  ،عبد الرزاق الس��وري 30
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مسؤولیة غالبا ما ت�ون الناشئة عن التلوث البی��  المدنية  المسؤولیةغ�� أن الواقع يكشف ع�� أن  

  و مرد ذلك ا�� ما ي�� :  تقص��یة

  والمسؤول ب�ن المضرور  دية �عاق لا توجد علاقة �� الغالب �عم   - 

  : طبیعة الضرر البی�� �ستوجب اختیار المسؤولیة التقص��یة للأسباب �تیة - 

 .لا یجوز ف��ا �تفاق ع�� �عفاء أو التخفیف، نظرا ل�و��ا متصلة بالنظام العام - 

  .التضامن ب�ن المسؤول�ن عن الضرر ی�ون بحكم القانون  - 

  .مباشر ولو �ان غ�� متوقع�عوض المضرور عن أي ضرر  - 

 .�عد ال��امات یفرض�ا القانون  - 

من  ھیمكن �مر الذي المسؤولیة العقدیة،  منھ عن المسؤولیة التقص��یة  ر ا�� ا�ساع نطاق ظو بالن

�عدي ��سان ع�� الب�ئة، وازدیاد خطورة جرائم الب�ئة وخاصة المتطورة  صور مختلف  اس�يعاب 

�افة  لیة المدنیة عن تلوث الب�ئة تمتد ل�شمل أوجھ ��شطة العامة وا��اصةفإن نطاق المسؤو ، م��ا

 ال�� تؤدي إ�� تلوث الب�ئة والصادرة سواء من قبل �فراد بصف��م ال��صیة أو من قبل الدولة

فضلا عن أن لب المسؤولیة المدنیة ووظیف��ا وأ�م أ�داف�ا ع�� .بصف��ا صاحبة السیادة ع�� إقلیم�ا

  .31عن الضرر الناجم عن �شاط المسؤول �و �عو�ض المضرور �طلاق

  :: أساس قیام المسؤولیة المدنیة الناجمة عن التلوث البی�� المبحث الثالث 

خصائص معینة مما  یتمثل ا��زاء المد�ي �� التعو�ض عن �ضرار ال�� تمس بالب�ئة، إلا أن �ذا الضرر لھ

الذي يصعب من م�مة القضاء �مر القواعد العامة؛ یجعلھ یختلف عن الضرر المنصوص عنھ �� 

 .من حیث كیفیة تطبیق القواعد العامة للمسؤولیة المدنیة عن الضرر البی��القا��� 

بوجھ عام، �ا  تحدید ورسم �طار القانو�ي لأر�ا�ان الصعو�ات ال�� واج���ا المسؤولية المدنية من حيث 

 المف�وم الدقیق للضرر، وشروطھ وصولا ا�� ضبطلات انتفائھ، المراد با��طأ وأنواعھ وحاانطلاقا من 

من�� آخر وأنواعھ، و�یان العلاقة السب�یة،  و�عدد �سباب و�سلسل �ضرار،  تلك الصعو�ات تأخذ 

 س�یل وصول المضرور  و �و ما يحدث عقبات جمة �� المسؤولیة عن �ضرار البی�یة. حينما يتعلق �مر ب

  .التلوث البی�� أو غ��ه من مظا�ر التعدي ع�� الب�ئة ناجم عن ا�� التعو�ض ال

                                                             
31 V. Tanc (A) : La Responsabilité civil. Ed. 1981. NO. 173. P. 
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 المسؤولیة المدنیة �ش�ل عام ع�� ثلاثة أر�ان �� : ا��طأ،والضرر، والعلاقة السب�یة،و عليھ تقوم 

 .التلوث البی�� بفكرة محاول�ن إبراز أ�م تطبيقا��ا المتعلقة  حداوسنحاول معا��ة �ل ركن ع�� 

  :��طأ المطلب �ول : ا

�� �و��  ا��طأ شرط ضروري للمسؤولیة المدنیة، ولما �انت المسؤولیة إما عقدیة أو تقص��یة، فإن ا��طأ

الذي أصابھ  یتمثل بالإخلال بالال��ام العقدي، النا��� عن عقد م��م ب�ن المسؤول عن الضرر وال��ص

إدراك، و�ذا  م قانو�ي سابق صادر عن�ذا الضرر، أما ا��طأ �� المسؤولیة التقص��یة، ف�و إخلال بال��ا

ال��اما  أو ن�يجة�اما بتحقیق �لاال��اما یبذل عنایة، و��ذا فإنھ یختلف عن �ل��ام العقدي الذي ی�ون 

  32یبذل عنایة، حسب �حوال

العنصر  یقوم ع�� عنصر�ن �ما : التعدي أو �خلال، و�ذا �و –كقاعدة عامة  –وا��طأ التقص��ي 

ما�یة ا��طأ البی�� وصوره التطبیقیة، و انطلاقا مما سبق س�توقف عند دراك أو التمی��، الموضو�� و� 

 و صوره  ما�یة ا��طأ البی��من خلال تحديد 

  : الفرع �ول : ما�یة ا��طأ البی��

الذي يوجب المسؤولية المدنية و الت بدور�ا تق��� بتعو�ض المضرور ، والذي يقع  مف�وم ا��طأ البی�� 

 الذي یجد و الم�س�ب �� إحداث الضرر مناط التعو�ض او �ل��ام بإثبات خطأ المسؤول  عاتقة   ع��

 : لا يخرج عن ا��الات التالية مصدره مباشرة �� ا��طأ الذي 

 .قانو�ي ال��ام مخالفة حمایة الب�ئة أو التنظيم النافذ المتعلق بتمثل بمخالفة القوان�ن و الم�طأ ا�1.

ت و واحتیاطا  خذ بھ �� ا��الات ال�� یوجد ف��ا نص صر�ح �ش��ط ال��اماتؤ یمكن أن یإن �ذا �ساس 

قامت حيث انھ وال��اما بالمواثيق و الع�ود الدولية المتعلقة بحماية الب�ئة و استجابة ل�ا معینة،  إجراءات 

، وقد �ا و التحكم ف��ا ا��فض م� الوطنیة اللازمة لمنع تلوث الب�ئة أو و ال�شر�عات الدول �سن القوان�ن 

.لذلك تضمنت بیانات وجداول وضعت من خلال�ا المعای�� والمستو�ات اللازمة 33   

  أو قد یتمثل ا��طأ بإ�مال وتقص�� �� العنایة المطلو�ة2.

                                                             
  777عبد الرزاق الس��وري ، المرجع السابق ، ص   32
 113، ص  2013اية الب�ئة �� ا��زائر ، رسالة دكتوراه �� القانون ، جامعة ا��زائر ، عبد المنعم بن أحمد ، الوسائل القانونية �دار�ة ��م 33

 .  
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: 

�سلوك  �� �ذه الصورة قد ینجم �نحراف عن عمد أو إ�مال للمسؤول الذي یجب أن ی�سم سلوكھ

 .نایةالرجل المعتاد یبذل الع

توفر  ولقد وجدت المسؤولیة المدنیة الناجمة عن تلوث الب�ئة مجالا للتطبیق �� ساحة القضاء إذا ما

طبقا لما  عنصر ا��طأ الواجب �ثبات الذي �ان س�ب للضرر، حیث سیؤدي إ�� قیام المسؤولیة المدنیــــــة

من   136و المادة  مد�ي مصري،157ادة  فر����، والمالد�ي من القانون الم 1383و  1382   جاء �� المواد 

 .�34عو�ض �ضرار الناشئة عن التلوث و�ذلك �ستلزم المسؤول عنالقانون المد�ي ا��زائري 

  :الفرع الثا�ي : أر�ان ا��طأ البی�� وصوره 

  : الذي یتمثل �� سلوك ما، یصدر �� �صل عن إ�سان سواء �عمل إیجا�ي أو �عمل الركن المادي1.

انھ �� حالة التلوث البي�� قد ي�ون مرد ا��طأ ا�� �شاط ��ص معنوي �المؤسسة �قتصادية  غ��سلبي

  .أو الصناعية

 : إرادة المسؤول ا��رة والواعیة، أي أن مرتكب ا��طأ مدرك للانحراف الذي قام بھ، أي الركن المعنوي 2.

  .یف��ض أن ی�ون لدیھ عنصر �دراك و�ختیار

 .ا��تمع لسلوك المسؤول واعتبار �ذا الفعل غ�� مشروع حظر:  الركن �جتما��3.

المنحرف الذي یق��فھ  لا یختلف عنھ، ف�و السلوك تحديداا��طأ البی�� و �ذه أر�ان ا��طأ �ش�ل عام، 

  ، 35الذي قام بھ الملوث بفعل أو بامتناع عن فعل بالب�ئة للانحراف

و ل�س ع�� المضرور سوى اثبات ، الفاعل  أل عنھمخالف للأنظمة والقوان�ن �س و من ثم فإن �ل سلوك 

، البي�� �طأ و الت يتعد من قبيل ا�للقوان�ن و�نظمة المعمول ��ا بخصوص حمایة الب�ئة، تلك ا��الفة 

،و سواء �ان الفعل الضار بالب�ئة مقصودا أو غ�� مقصود، عمدية أو غ��  عمديةت�ون  و�ذه ا��الفة قد

التعو�ض إ�� وال�� تلزمھ بدفع  السلطة العامة ممثلة �� ا���از الم�لف بالب�ئة  فإن مرتكبھ مسؤول تجاه

  .36حساب ا��ز�نة العامة للدولة عن الضرر 

                                                             
  . 232، ص  2017، رسالة دكتوراه �� القانون ، جامعة �سكرة  - دراسة مقارنة - علوا�ي مبارك ، المسؤولية الدولية عن حماية الب�ئة  34
  . 27، ص 2007رسالة ماجست��، جامعة آل الب�ت، العراق ،،المسؤولیة المدنیة عن تلوث الب�ئة،   موفق حمدان  35
  . 1990،�ردن  20سعدي د�س، التلوث البی�� والمشكلات الناجمة عنھ،  ا��لة الثقافية العدد  36
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�ان  سواء �ضرار وتتحقق المسؤولية سواء �ان ا��طأ متعمدا من جانب المسؤول أو دون أن يتعمد 

 يتمثل �� قيام المسؤول بال�شاط الضار ن�يجة إ�مال أو عدم حيطة، و�ستوي أن ي�ون ا��طأ إيجا�ي

 مما يؤثر ع�� الب�ئة،  37  عن القيام �عمل �ان ي�ب�� عليھ القيام بھ  العدول بالب�ئة أو سل�� يتمثل �� 

 .38كعدم إخطار ��ص مسؤول عن حماية الب�ئة عن ضرر بي�� يقع أمامھ

  :الكث�� من المشكلات م��ايصطدم بو ا��طأ الواجب �ثبات 

 ي�سب اليھ ــــ  من حيث صوره ومعياره وثبوتھ ومن –يصعب �� �عض ا��الات تحديد خطأ المسؤول أنھ

ي�ون من مصادر متنوعة،  وخاصة إذا �ان الضرر يحدث تدر�جيا أو �ستغرق ف��ة طو�لة لتظ�ر أثاره أو

ع�� عمل ضار المصري إذا �عدد المسؤولون  وت�ون المسؤولية تضامنية ونجد سند�ا �� القانون المد�ي

 الضرر  �م بالتعو�ض ل�ذا�اما��م �انوا متضامن�ن �� ال�

 يث��  لأن ا��ادث النووي را نظ ةالنوو���شظة   ومن ب�ن المشكلات إ�� صعو�ة إثبات السب�ية �� مجال

أمام المضرور�ن   مسؤولية مستغل واحد عن تلك المواد النوو�ة، ومن ثم يقف تلك المشكلات ��ر ع��ة

لا�عقاد المسؤولية، و�غطية  ثبات الضرر بدأ البحث عن أساس أخر غ�� ا��طأ الواجب �ثبات�� إ

 .�ضرار البي�ية

 المسؤولية المدنية الناشئة عن ا��طأ الواجب �ثبات صعو�ة التطبيقو بالنظر ا�� ما أظ�رتھ فكرة 

المدنية التقص��ية  صول إ�� المسؤوليةع�� �افة ا��الات، ومن �نا فقد تطورت فكرة ا��طأ تطورا كب��ا للو 

بال��ام أو بواجب قانو�ي، و�ذا  �� ش�ل جديد، فظ�رت نظر�ة ا��طأ المف��ض حيث يف��ض وقوع إخلال

  .39خطئھ يق��� بأن �سأل عن الضرر ح�� لو �ان ل�س ناتجا عن

 :لمطلب الثا�ي : الضرر ا

عائقا  استخدام �لات والمواد المضرة قد ش�ل إن تطور ا��یاة �قتصادیة والعلمیة الناجمة عن توسیع

محاولا  كب��ا أمام تفاقم �زمة البی�یة ال�� �ع�ش�ا ��سان حالیا مما أدى بالمشرع �� �ل الدول أن یتدخل

 من استعمالھ لآلیات ا��مایة، لكن لم یكتفي ��ذه
ً
 منھ إیجاد صیغة قانونیة لإعادة �ذا التوازن بدءا

                                                             
  . 173احمد محمود سعد، استقراء لقواعد المسؤولية المدنية �� منازعات التلوث البي��، مرجع سابق، ص  37
  قانون المد�ي المصري,من ال 169المادة  38
خالد مصطفى ف���، ا��وانب القانونية ��ماية الب�ئة من التلوث �� ضوء ال�شر�عات الوطنية و�تفاقيات الدولية دراسةمقارنة، دار  39

  . 164، ص 2011الفكر ا��ام��، �سكندر�ة، الطبعة �و�� ،
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 ل أدخل نوعا جدیدا من ا��مایة المدنیة، �ذه �خ��ة تأخذ طا�عا خاصا عن المف�وم�لیات لوحد�ا ب

 التقلیدي للمسؤولیة المدنیة �� القانون المد�ي، لذا یجب أولا أن ن�ناول المف�وم العام للضرر والضرر 

 .البی��، أما الفرع الثا�ي فسنخصصھ لأنواع الضرر البی��، والفرع الثالث للعلاقة السب�یة

 :الفرع �ول : المف�وم العام للضرر والضرر البی�� 

الضرر نظرا  �عد الضرر البی�� جو�ر المسؤولیة عموما، حیث لا تقوم المسؤولیة المدنیة إذا انتفى ركن

المسألة وفقا  �� مسألة من ی�س�ب فیھ سواء أ�انت تلكتؤسس عل��افكرة البحث ال��  النواة ل�ونھ �عد 

 .ال��صیةالمسؤولية  الموضوعیة أو وفقا لقواعد لقواعد المسؤولیة

السلوك عن  توفر ا��طأ وحده غ�� �ا�� للرجوع ع�� مرتكب الفعل بالتعو�ض، فلا بد من أن ی�تجف

ال�� تنص :  من القانون المد�ي124ضرر ح�� تقوم المسؤولیة المدنیة، و�ذا ما نجده �� نص المادة  ا��اطيء

 40."حدوثھ بالتعو�ض ��ص بخطئھ، و�س�ب ضررا للغ�� یلزم من �ان س�با ��" �ل فعل أیا �ان یرتكبھ ال

فكرة  وا��قیقة أنھ لا یوجد �عر�ف ما�ع جامع محدد للضرر �� نصوص التقن�ن المد�ي، بالرغم من أن

  .أصابھ الضرر قد وردت �� �ل النصوص ال�� ت�سم بوجود ال��ام بتعو�ض المضرور ن�یجة الضرر الذي

بمص��ة  " �ذى الذي یص�ب ال��ص من جراء المساس بحق من حقوقھ أور بأنھ و�عرف الضر 

�شرفھ  مشروعة لھ سواء �علق ذلك أو تلك المص��ة �سلامة جسمھ أو عاطفتھ أو بحالتھ أو بحر�تھ أو

 مادي وأد�ي، ولذلك فلا بد أن و جرى تقسيم الضرر عند الفق�اء ا�� قسم�ن أو نوع�ن  "41أو إ�� غ�� ذلك

�مر الذي ينعكس ع�� ظر إ�� مف�وم الضرر بالمف�وم الواسع ل�ي یمكن اس�یعاب �ضرار ا��دیدة، ین

 .�عر�ف ما�ع جامع محدد تحديد مف�وم الضرر البي�� و إعطاءه 

المف�وم �ول ع��  بن�ت  مقاصد�ا وفق مف�وم�ن ، يرتكز لضرر البی��مجموعة من التعار�ف ل ردتو        

 .لذي ی�تج عن الظوا�ر الطبیعیة من نفس�ا �ا��رائق الطبیعیة أو تلف طبقة �وزون الضررالبی�� ا

 ف�و �ذى الذي یص�ب ��سان سواء أصابھ �� مص��ة مادیة أم معنو�ة البي��أما المف�وم الثا�ي للضرر 

 42.همباشرة أم غ�� مباشرة، فالب�ئة �� �ذا النوع من الضرر �� الناقلة لھ وال�� �سمح بان�شار 

 

 

                                                             
  والمتضمن القانون المد�ي1975س�تم�� 26المؤرخ �� 75/58المتمم للأمر المعدل و 2005یونیو 20المؤرخ �� 05/10من قانون 124المادة  40
  . 310، ص  1992سلیمان مرقص، الوا�� �� شرح القانون المد�ي، ا��لد �ول، القا�رة،  41
  2020لسنة  35عاشور عبد الرحمن أحمد محمد ، بحث م�شور �� مجلة �لية الشر�عة و القانون طنطا ، العدد  42
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 :الفرع الثا�ي : خصائص الضرر البی�� 

انطلاقا مما سبق �شارة اليھ و بالنظر ا�� المف�وم المم�� للضرر البي�� فان العديد من فق�اء القانون 

حاولوا جمع مم��ات وصفات الضرر البي�� ال�� تم��ه با��صوصية ال�� تجعلھ من ب�ن اشد �نواع 

  . 43مة للمسؤولية المدنيةصعو�ة �� تطبيق القواعد العا

قواعد المسؤولیة المدنیة ،  و اس�نادا ا�� الضوابط ال�� وضع�ا المشرع ا��زائري �� التقن�ن المد�ي لتحديد 

أو غ�� مباشر،  قد ی�ون مباشرامن القانون المد�ي ا��زائري  124طبقا لما ورد �� المادة  الضرر  فان 

  ، 44متوقعا أو غ�� متوقعا 

یرى  نا ي�بادر الينا ال�ساؤل حول مدى قابلية تطبيق �ذا النص ع�� �ضرار ال�� تص�ب الب�ئة و �        

الطبی�� بطر�ق غ��  أن للضرر البی�� أ�م خاصیة فیھ �و مساسھ با��یط�Goulloud Renaldستاذ 

�� للتعو�ض  مباشر وجما�� مما یطرح إش�الیة وضع مقای�س التعو�ض، كما أن القواعد العامة

.حالة قیام المسؤولیة المدنیة تحتوي ع�� أح�ام قلیلة مقارنة بطبیعة �ذا الضرر  45   

   و بناء ع�� ما سبق فان الضرر البي�� يأخد الصور التالية 

  أولا : الضرر البی�� ضرر غ�� ����� 

ا��میع دون  ���ء لا یملكھ ��ص مع�ن مستعمل من قبل�و�قصد بذلك أن الضرر یتعلق بالمساس 

�عتداءات  ناء، إذ نجد أن أغلب ال�شر�عات �عطي ل��معیات البی�یة حق التمثیل القانو�ي ل��د مناست�

ال�شر�ع البي�� ا��زائري و ع�� س�يل المثال لا ا��صر ما ورد  البی�یة و�ذا ما انت��ھ المشرع ا��زائري �� 

، 46ب�ئة �� إطار التنمیة المستدامةالمتعلق بحمایة ال10/03من القانون رقم 36، 37، 35المواد ، م��ا �� 

                                                             
،  2003تلمسان ،  ، رسالة ماجست��، جامعةالمسؤولیة المدنیة الناجمة عن أضرار التلوث الصنا�� �� القانون ا��زائري : لع�� جماو  43

 . 67ص

  
  من القانون المد�ي ا��زائري  124المادة  44

45 Karine Le Couviour La responsabilité civile à l’épreuve des pollutions majeures résultant du transport maritime Presses 

universitaires d’Aix-Marseille,2007, P83. 

 
  . 2003لسنة  43المتعلق بحماية الب�ئة �� اطار التنمية المستدامة ، جر�دة رسمية عدد  2003جو�لية  19المؤرخ �� . 10- 03رقم  القانون  46
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بما ی�� : " دون �خلال بالأح�ام القانونیة السار�ة المفعول یمكن ل��معیات 36حيث جاء �� نص المادة 

أعلاه رفع الدعوى أمام ا���ات القضائیة ا��تصة عن �ل مساس بالب�ئة، 35المادة  المنصوص عل��ا ��

 ."ص الم�س�ب�ن ل�ا بانتظامال�� لا �ع�� ���ا  ح�� �� ا��الات

فكرة إعطاء   و�ذا ما یؤكد أن الضرر الذي یمس الب�ئة ضرر غ�� ����� لذا تما��� المشرع ا��زائري مع

القانون السالف  من08ا��معیات حق التمثیل القانو�ي والقضا�ي ضد الم�س�ب �� ذلك، كما نصت المادة 

مؤثرة ع�� التوازن  و�حوزتھ معلومات حول حالةالذكر ع�� أنھ یتع�ن ع�� �ل ��ص طبی�� أو معنوي 

بالب�ئة لأن الضرر  البی�� ومؤثرة ع�� ال��ة العمومیة تبلیغ�ا إ�� السلطات ا��لیة أو السلطة الم�لفـــــة

 یمس المص��ة الوطنیة ك�ل�نا لا یمس مص��ة الفرد كفرد و انما    

 :ثانیا : الضرر البی�� ضرر غ�� مباشر 

ا�� ما �ان  ع من الضرر بالوسط الطبی��، وكث��ا ما لا یمكن إصلاحھ عن طر�ق إعادة ا��الیحل �ذا النو 

�مثلة  كما �و معمول بھ أصلا �� قواعد المسؤولیة المدنیة، أو ما �عرف بالتعو�ض العی�� ومنعليھ 

ا�ي  أو مناطق الر�� و و العقار الغ  الش���ة �� مجال اعتبار الضرر البی�� غ�� مباشر مجال الموارد المائیة

�المكبات للمياه الصناعية او ا��رائق و رمي   من أش�ال التلوث إذ غالبا ما تمس �ش�ل المناطق الس�بية 

 .، و�صعب تقنیا إعادة ا��الة إ�� أصل�االنفايات ا��طرة السامة أو ا��رث العشوا�ي للمناطق الرعو�ة 

 :ثالثا : الضرر البی�� ذو طبیعة خاصة 

الوسط الذي �ع�ش  بل يمتد ا��ضرر البی�� لھ طبیعة خاصة لأنھ لا یمس ��سان فقط �� حد ذاتھ،إن ال

منقولة أو عقار�ة  فیھ وكث��ا ما یتعداه لیمس ال��وة ا��یوانیة، النباتیة وممتل�ات ثقافیة سواء مادیة

 .بحكم طبیع��ا

المناطق  میة وفق �ذا القانون،�عت�� مجالات مح10/03 "من قانون 29و�ذا ما نصت علیھ المادة 

عامة �ل  ا��اضعة إ�� �نظمة ا��اصة ��مایة المواقع و�رض والنبات وا��یوان و�نظمة البی�یة و�صفة

 11- 02المتعلق بحماية الممتل�ات الثقافية و القانون  04- 98نذكر م��ا القانون  المتعلقة بحمایة الب�ئة

 المتعلق با��الات ا��مية 
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 :رع الثالث : الرابطة السب�یة الف

ی�ون �ذا  لقیام المسؤولیة المدنیة حصول ا��طأ من ��ص وضرر ��ق آخر، بل لابد من أن  ل�س �افیا

ولا یقتصر �ذا الركن الثالث ، ا�عدمت المسؤولیة ا��طیئة إلا ا��طأ الس�ب المباشر �� حدوث الضرر ٕو

وجود �ذا الركن �� جمیع صور  فحسب، بل لابد من �� ا��طأالمب�ية عمن أر�ان المسؤولیة ع�� المسؤولیة 

طبیعة واحدة، ف�� ارتباط ب�ن ا��طأ  المسؤولیة التقص��یة �المسؤولیة الموضوعیة فالمس�بة قائمة وذات

  47.أو الفعل الضار والضرر ارتباط الس�ب بالمس�ب والمعلول بالعلة

 و مناط ذلك م�� يتم اعتبار خطأ �غ�� علاقة سب�یة وعلیھ قد توجد علاقة سب�یة �غ�� ا��طأ، وقد یوجد

 الضرر ؟ �و الذي أحدثاو �متناع عن الفعل  الفعل 

العلاقة السب�یة ب�ن التلوث البی��  و تكمن صعو�ة اثبات لس�ب �سبق الن�یجة و�ؤدي إل��ا، و لما �ان ا

ر أمر �� غایة الصعو�ة، إذ الوقوف ع�� مصدر الضرر أو نوع التلوث الذي س�ب الضر �� أن والضرر، 

عدیدة �� إحداث الضرر، فمن الثابت علمیا أن مصادر التلوث لا تحدث نتائج مماثلة  �سا�م عوامل

الظروف الطبیعیة �علب دورا �اما �� �ذا ا��ال و�الن�یجة سیؤدي ذلك إ�� صعو�ة تحدید  دائما ذلك لأن

  48.�سا��� المس�ب لوقوع الضرر  المصدر

یقع عاتق  �شارة إ�� أن دفع المسؤولیة بادعاء انقطاع العلاقة السب�یة ما ب�ن ا��طأ والضرر ومنھ تجدر 

  .�� �ثبات  ، ف�و الذي ید�� بذلك فعلیھ إثبات ما ید�� بھ طبقا للقواعد العامة)المسؤول قانونا( الملوث

ا�ع    :�� : ظروف انتفاء المسؤولیة المدنیة الناجمة عن التلوث البی الفرع الر

بما أن �ذه المسؤولیة مف��ضة أي أن ا��طأ مف��ض �� جانب المد�� علیھ، فكیف یمكن دفع        

 المسؤولیة؟

�صل أن �ذه المسؤولیة تقوم ولو أث�ت أنھ بذل �ل ج�ده من أجل منع وقوع الضرر لأن �ذا النوع من 

س�ب �جن�� إما أن ی�ون القوة القا�رة المسؤولیة غ�� مرتبط با��طأ إذا تمكن إثبات الس�ب �جن��، وال

                                                             
 السٌد دبوس و  باسم محمد فاضل مدبو��   47

ً
ة المدنيٌ  مصطف

ٌ
ية ا��قوق جامعة طنطا  بحث مقدم لمؤتمر   ة عن �ضرار البي�ية ،المسؤول

ٌ
�ل

  مصر 2018افر�ل  24و�23عنوان القانون والبٌئة، 

  
  . 254علوا�ي مبارك  ، المرجع السابق ، ص  48
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 أو فعل الغ��، وفعل المضرور، فإذا دفع المسؤول مسؤولیتھ للس�ب �جن��، انتفت مسؤولیتھ

 .لانتفاء السب�یة

 : ةأولا : القوة القا�ر 

 والمسؤولیة عن المد�� علیھ،  ترفع  �� ظرف من الظروف ال�� �� حال و قوع�ا المقصود بالقوة القا�رة 

 �الزلازل و العواصف  .49 حادثا فجائیا لا یمكن توقعھ أو تلافیھ ولا یمكن درء الضرر الناتج عنھ�عت�� 

أدت إ�� تلوث الماء أو ال�واء، ماذا لو لم یكن بالإم�ان توقع�ا أو اتلاف�ا فإ��ا �عد قوة قا�رة  والزوا�ع ال��

لدفع بوجود القوة القا�رة من الدفوع المسؤولیة عن المد�� علیھ لانتفاء السب�یة، و�عد ا تدفع

 .50یدفع �عدم توافر السب�یة وركن من أر�ان المسؤولیة الموضوعیة، لأنھ

  :ثانیا : فعل الغ�� 

 تفصيلا لفكرة التا�ع و المتبوع  ��ص مسؤول عن عملھ ال����� ومسؤول عن عمل غ��ه �صل ان �ل 

�� حراستھ، ال���ء الذي   ايضا عن ا��يوان أو و ي�ون مسؤولا ی�ون ال��ص مسؤولا عن عمل تا�عیھف، 

عن أعمالھ، ولم يكم الد�� عليھ مسؤولا المضرور وغ�� المد�� علیھ  فإذا �ان الغ�� �و ��ص آخر غ��

أمام سائق سیارة  ك�س نفايات   طفل فجأة يرمي ، �أن 51المسؤولیة یرفع او ما�عا  �ان عمل الغ�� دفعا

، و�� �ذه ا��الة ت�تفي اثر النفايات بالشارع و ت�بعث روائح كر��ة لت�ن فيصطدم السائق بالك�س 

  .مسؤولیتھ لا�عدام السب�یة

  :ثالثا : خطأ المضرور 

 ل�ي �عد ا��طأ دفعا یدفع المسؤولیة لا بد من أن ی�ون فعل المضرور خطأ، وأن لا ی�ون 

 لكن یجب أن نلاحظ أن52. بھ للمد�� علیھ ید فیھ، فإذا لم یكن فعل المضرور خطأ لا یمكن �عتداد

 إعفاء المسؤول من التعو�ض أو من المسؤولیة یمكن أن ی�ون مطلقا أو جزئیا فإذا �س�ب المضرور

 ب�امل الضرر لنفسھ و�انت إرادتھ متج�ة لذلك فالإعفاء من المسؤولیة ی�ون مطلقا، أما إذا �ان خطأ

                                                             
   1117عاشور عبد الرحمن أحمد محمد ، المرجع السابق ، ص  49
تلوث البي�ية ، رسالة ما جست�� �� القانون ، جامعة الشرق �وسط  �لية ا��قوق،  وليد عايد عوض الرشيدي ، المسؤولية الناشئة عن  50

   71عمان �ردن ، ص 
  .  72نفس المرجع ، ص  51
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 ؤول فعندئذ لا �عفي المد�� علیھ إلاالمضرور قد �س�ب بجزء من الضرر بالإضافة إ�� خطأ المس

  53.بمقدار ما س�بھ المضرور لنفسھ

 الطبیعة ا��اصة ال�� ت�سم ��ا مش�لة تلوث الب�ئة، فإن قواعد القانون المد�ي احتلت و ع�� الرغم من 

قواعد المسؤولیة المدنیة تكييف تطو�ر و و ذلك من خلال النص�ب �ك�� من خلال التصدي ل�ذه المش�لة 

ال�� تثار  للمفا�یم الفنیة للأ�شطة و�ضرار البی�یة. ولكن �ناك العدید من المشكلاتية �ستجابة �غ

 54 :حول المسؤولیة عن تلوث الب�ئة ومن �ذه المشكلات

 اختلاف الفقھ والقضاء حول أساس المسؤولیة المدنیة الناشئة عن التلوث البی�� شأنھ شأن اختلافھ1.

یثة المعاصرة للمسؤولیة المدنیة عن �عض ��شطة ا��دیدة، و�ذا ما بصدد مختلف الصور ا��د

  .من خلال �عدد المذا�ب ا��تلفة حول أساس �ذه المسؤولیة نلاحظھ

 من المبادئ العامة �� المسؤولیة القانونیة أن �ناك ��صا یتحمل المسؤولیة القانونیة عن الفعل2.

 البی�یة �ناك صعو�ة بتحدید المسؤول قانونا �� الفعل الضار، ولكن عادة �� المسؤولیة عن �ضرار

 الملوث

 �ثار الضارة الناشئة عن فعل التلو�ث قد لا تظ�ر إلا �عد م��� مدة طو�لة من وقوع�ا، أو قد ت�ون 3.

�� حالة التلوث العابر ، .55غ�� مباشرة، �مر الذي یث�� ا��دل حول إم�انیة إثبات العلاقة السب�یة

 .عنھ  والضرر الناجم ك مش�لة و�� صعو�ة إقامة علاقة سب�یة ب�ن الفعل غ�� المشروعل��دود، �نا

 ، ولكن قد لا ی�ون ذلك مناسبا و�افیا �� مجال)النقدي(�ثر الم��تب ع�� المسؤولیة �و التعو�ض 5.

 والمسؤولیة عن تلوث الب�ئة، خاصة �� ا��الات ال�� ی��تب عل��ا إصابة جسیمة أو موت إ�سان أ

 .حیوان
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ا�ع  لمبحث ا   نظر�ات المسؤولية المدنية و�علق�ا بحماية الب�ئة تطور   :الر

إن التطور الذي عرفتھ ا��تمعات ال�شر�ة من حيث التنظيم وحماية ا��قوق من خلال القواعد      

حداث و القانونية و تطبيقا��ا القضائية أدى إ�� تطور الفكر القا�ي و تجا�سھ مع المستجد من � 

ا��وادث ال�� قد يجد ��سان نفسھ أمام�ا و لم يرد �شأ��ا نص قانو�ي أو قاعدة تطبيقية أو اج��اد 

قضا�ي، �مر الذي أدى برجال الفقھ و القضاء إ�� البحث عن سبل وآليات تمكن من تطبيق قواعد تقيم 

من النظر�ات �� ال�� �انت  المسؤولية ع�� من �س�ب بفعلھ �� ضرر للغ�� و قد ظ�رت �� ذلك مجموعة

   أساسا لتطبيقات المسؤولية المدنية ال�� �عرف�ا اليوم و م��ا تلك ال�� تتعلق بالضرر البي�� أو التلوث البي��

  : : النظر�ة ال��صية ونظر�ة ا��اطرالمطلب �ول 

  النظر�ة ال��صية الفرع �ول : 

، و�قع ع�� المتضرر ولية ع�� وجود ا��طأ ال����� ال�� تؤسس المسؤ النظر�ة ال��صية أو النظر�ة     

المسؤولية المدنية ��دف إ�� مؤاخذة  المسؤولية ع�� اعتبار أن � ا��طأعبء إثبات ا��طأ لتقوم ع�

جزاء للمسؤولية ولھ صبغة العقو�ة بالرغم  بما يضفي عليھ ال��امھ بالتعو�ض بوصفھ ھومعاقبة مسلك

  56 .ن المسؤولية ا��نائيةمن انفصال المسؤولية المدنية ع

�ذا �ساس الذي تب�� عليھ النظر�ة اصبح لا يتلائم و التطور الصنا�� والتكنولو�� ا��ا�� و�ضرار   

و مرد �عرضت النظر�ة ال��صية للكث�� من النقد  البي�ية ا��سيمة ال�� تحتاج إ�� قواعد خاصة و عليھ 

، وما تقتضيھ حماية ا��تمع من �ضرار حيث أن  ��الية،ا��تمعية اذلك ا�� عدم تلائم�ا مع �وضاع 

 .�ضرار لا ت�تج عن خطأ كما أن �ناك مسؤولية نا�عة من علاقة ال��ص �غ��ه �ناك الكث�� من

 والفقيھ الفر����، الفقيھ سا��   نادى ��ا مجموعة من الفق�اء و أول�م):  ـ نظر�ة ا��اطر (تحمل التبعة2

أو  بفكرة ا��طأ ومن ثم يطلق عل��ا النظر�ة الموضوعيةقيام المسؤولية  ذه النظر�ة � تر�طجوسران ،ولا 

لا تنظر صاحب السلوك ، و  ا��طأ �� جانب ال��ص توفرتتطلب  و عليھ فا��ا لا تحمل التبعة،  نظر�ة

ف�سأل ذمت�ن ول�س ��ص�ن  ،  و�عت�� ان العلاقة تقوم ب�ن تنظر إ�� ذمم�م المالية  لذوات ���اص بل

ال�� �� حراستھ و�� �ذا الموضوع قر�نة ا��طأ لا تقبل  ال��ص عن الضرر الذي يحدث بفعل �شياء

   57.إثبات العكس فالمسؤولية �نا مسؤوليةمف��ضة

                                                             
   .  14، ص  2005.فت�� عبد الرحيم عبد الله، دراسات �� المسؤولية التقص��ية، نحو المسؤولية الموضوعية، م�شأة المعارف �سكندر�ة،   56
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لأ��ا مسؤولية است�نائية لا تقوم إلا بالنص  من انتقادات �عض فق�اء القانون  �ذه النظر�ةو لم �سلم 

إلا �� حالة وجود نص، وتب�� �ذه النظر�ة ع�� وقوع ضرر، ومن ثم تحمل  ومن ثم لا تطبق، عل��ا 

  المسؤولية ي�ون ع�� ا��طأ

 من القانون المد�ي، 136المف��ض من جانب �خر�ن و�� لا تتفق مع ما ذ�ب إليھ المشرع �� المادة 

 ية تب�� ع�� ا��طأمن القانون المد�ي الفر���� تؤكدان ع�� المسؤول 1382وكذلك ما نصت عليھ المادة 

 الثابت ول�س ا��طأ المف��ض، كما أن �ذه النظر�ة تلقي بالعبء �لھ ع�� المتبوع �� ح�ن التا�ع �ستفيد

  .من ال�شاط

 وفق ل�ذه النظر�ة فإن الذي يتحمل تبعة �خطار البي�ية و�ضرار الناتجة ع��ا �و ا���ة سواء �ان

 ديھ لا يتحملون ���ء من المسؤولية لكن يلقى العبء �لھ��ص طبي�� أو اعتباري ومن ثم فالعامل�ن ل

   58.المتبوعة  ع�� ا���ة

  الفرع الثا�ي: نظر�ة الضمان ونظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق

  : نظر�ة الضماناولا 

 حاول الفقيھ ستارك تفس�� �ساس الذي تقوم عليھ مسؤولية حارس ال���ء من خلال نظر�تھ حول 

، ذلك أن الفقيھ ( ستارك ) يقيم  نظر�ة بدور�ا �انت عرضة للعديد من �نتقادات�ذه ال أن الضمان، غ�� 

بالضمان ع�� أن  �عتداء ع�� سلامة جسم ��سان أو مصا��ھ المادية �عت�� أمرا غ��  نظر�تھ المعروفة

��ص  مشروع، و�التا�� يجب ضمان و�عو�ض �ضرار الناتجة عن �ذا �عتداء، لأنھ يجب أن ي�ون ل�ل

ا��ق �� سلامة جسمھ وأموالھ، و�� صدد المسؤولية عن �شياء يرى (ستارك )أن المسؤولية عن �شياء 

ل�ست سوى ا��زاء القانو�ي للتعدي عن ا��ق ال����� �� السلامة للمضرور، وأنھ يجب �عو�ض 

ضرار ا��سدية من القانون المد�ي الفر���� ،عن �افة �  1384المضرور من فعل ال���ء �� ضوء المادة 

بالأضرار �قتصادية والمعنو�ة، فإنھ يتوجب  والمادية، و�صرف النظر عن ا��طأ، أما فيما يتعلق

 التعو�ض ع��ا ولكن �شرط أن يقيم المضرور الدليل ع�� ا��طأ �� جانب ا��ارس، أن أي

ون ا��زائري تجد ،  و �� القان 1382المطالبة بالتعو�ض عن الضرر المعنوي ت�ون ع�� أساس المادة 

                                                             
  .   349، ص  2017، رسالة دكتوراه �� القانون ، جامعة ا��زائر ولیة المدنیةالموضو�� للمسؤ  ھالتوج  ، و���عمر بن الز  58
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مقت�س �ليا عن  138من القانون المد�ي ا��زائري باعتبار ان نص المادة  138و  136اساس�ا �� المادة  

   .59مد�ي فر����  1384المادة 

 وتقوم �ذه النظر�ة ع�� فكرة الت�افل �جتما�� أو التضامن �جتما��، حيث يلزم ا��تمع بأن يضمن

 موال�م وأن أي ضرر يص�ب ال��ص �� سلامتھ ا��سدية والبدنية والماليةلأفراده سلام��م ال��صية وأ

 يجب أن �عوض عنھ، ف�ل ��ص لھ ا��ق �� �ستقرار والضمان، ومن ثم يتقيد بالأنظمة �� تصرفھ

 بما لا يمس حقوق �خر�ن، ف�ل م�س�ب �� الضرر الذي ��ق بھ، وذلك دون أي تقدير أخلا�� لمسلك

 أنھ سواء �ان ناتجا عن عمد أو إ�مال، ومن ثم تحل فكرة الضمان محل المسؤوليةمحدث الضرر بمع�� 

   .ال��صية الناتجة عن الفعل ال�����

�� انتفاء  وتبعا ل�ذه النظر�ة لا يجوز للمتبوع أن ينفي المسؤولية إلا بإثبات الس�ب �جن�� ذلك لأن البحث

التعو�ض من  لا يتمكن ف��ا ا��صول ع��ا��طأ من جانب المتضرر �ع�� وضعھ �� مواج�ة فروض 

فإن المسؤولية  �ضرار ال�� حدثت بھ، كما يحق للمتبوع الرجوع ع�� التا�ع بما أداه للمتضرر، ومن �نا

  60.تقع ع�� التا�ع الذي �سأل عن أخطائھ ال��صية

 قانو�يوقد انتقد البعض النظر�ة بوصف�ا نظر�ة وصفية أك�� من �و��ا صا��ة لتقديم الم��ر ال

المتضرر  مع نظر�ة تحمل ا��اطر لأن ال�دف من النظر�ت�ن حماية �ا للمسؤولية المتبوع، وأ��ا ت�شابھ كث�

  61 .من خلال تأم�ن �سار التا�ع بضمان المتبوع

من نقطة  نظر�ة ا��اطر ونظر�ة الضمان ل�ما دور أسا��� نحو اتجاه المسؤولية اتجا�ا موضوعيا ينطلق

 النظر�ة فإن �ض المتضرر بصرف النظر عن سلوك محدث الضرر، ووفقا ل�ذهالضرر �أساس لتعو 

�عد أن يفي  غطي مسؤولية التا�ع عن الضرر البي�� الذي ارتكبھ وترجع عليھ بالمسؤولية�سوف  المتبوع 

 .المتضرر 

 �عد نظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق من ب�ن النظر�ات :نظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق ثانيا : 

 الفق�ية ال�� نجد ل�ا تطبيقا واسعا خصوصا �� مجال �ضرار البي�ية، و�تطلب تطبيق �ذه النظر�ة ثلاث

  :حلات ��
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نية �ضرار بالغ��.  

تحقيق منفعة قليلة مقارنة بالضرر ا��اصل.  

تحقيق فائدة غ�� مشروعة.  

ظ�ور�ا بفكرة  اء عصبة �مم واق��ن لقد ظ�رت �ذه النظر�ة لأول مرة �عد ا��رب العالمية �و�� أثناء إ�ش

النظام  من38السيادة، وقد طبقت كقاعدة قانونية �� مجال العلاقات الدولية، وعند مناقشة المادة 

الطبي��  �سا��� ��كمة العدل الدولية اعت�� استعمال ا��ق �أحد المبادئ المؤسسة للعرف والقانون 

  .المعمول بھ �� القانون الداخ��

ا��ال  إن مف�وم نظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق �� :نظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق أ ـ �عر�ف

ضررا  العلاقات الدولية �ع�� أن الدولة ت�ون مسؤولة حينما ي�تج عن ممارس��ا ��ر���ا �� التصرف

ة للدول للمجتمع �� صورة الت��ية بالمص��ة �قوى للدول �خرى من أجل مص��ة أقل منفعة و�شأت

مسؤولة  أما �� مجال القانون الداخ�� فإن الدولة ت�ون 1(، )ال�� أتت ذلك الفعل المس�ب لذلك الضرر 

لاستخدام  دوليا إذا استخدمت إحدى حر�ا��ا المشروعة �� غ�� ��داف ال�� خصص�ا ل�ا القانون الدو��

   62  .�ذه ا��ر�ة

مزاولة  مشروع بمع�� مجاورة ا��ق ح�نو�قصد بالتعسف �� استعمال ا��ق، استعمالھ �� وجھ غ�� 

  63.��سان لھ

  و يمكن أن يأخذ التعسف �� استعمال ا��ق احدى الصور التالية : 

 قصد �ضرار بالغ�� �� استعمال ا��ق �عد �عسفا إذا لم يقصد ��ذا �ستعمال :الصورة �و��

 مكرر من القانون المد�ي ا��زائري  124ة ا�� الفقرة الثانية من الماد و�ذا اس�نادا سوى �ض ارر بالغ�� 

 تفا�ة المص��ة وجسامة الضرر مفاد �ذه الصورة أنھ إذا �انت المنفعة ال�� �عود :الصورة الثانية

 ع�� ال��ص من جراء ممارستھ حقھ قليلة ومقارنة بالضرر الناجم عنھ ففي �ذه ا��الة �عد استعمال

 المنفعة أك�� من الضرر الناجم ع��ا، فإن استعمال ا��ق لاا��ق �عسفا، و�مف�وم ا��الفة م�� �انت 

  .�عد �عسفا
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 عدم استعمال المص��ة وفقا ل�ذه الصورة بما أن ال��ص �عد متعسفا �� استعمال :الصورة الثالثة

 حقھ إذا �ان ��دف من وراء استعمالھ ل�ذا ا��ق تحقيق مص��ة غ�� مشروعة، وأن �ذه المص��ة

 لعام و�داب العامة وعليھ فقد ت�ون �ذه المنفعة كب��ة ولك��ا غ�� مشروعة فتؤديتتعارض مع النظام ا

  .إ�� �سب�ب أضرارا للغ��

 �� مجال �ضرار البي�ية فإن التعسف �� استعمال ا��ق يمكن :ب ـ تطبيقا��ا ع�� �ضرار البي�ية

ال��  البي�ية من �ملاك المش��كة �عتماد عل��ا �أساس للمسؤولية عن الضرر البي��، لاسيما أن ا��قوق 

خلال �ذا  ملكي��ا لا �عود لأحد، و�� نفس الوقت �ل فرد لھ ا��ق التمتع ��ذه العناصر الم�ونة للب�ئة ومن

 .طبيع��ا فإن نظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق تجد مجالا خصبا �� �ذا النوع من ا��قوق بحسب

الدولة لأ�شطة ع�� إقليم�ا من  مال ا��ق كحالة استغلاللقد وجدت تطبيقات لنظر�ة التعسف �� استع

 .ي��ق بإقليم دولة أخرى لاسيما بالنظر إ�� خاصية �ن�شار�ة للضرر البي�� رراشأ��ا أن �س�ب ض

 غ��  ومن أمثلة نظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق �� إطار العلاقات الدولية استعمال الطاقة النوو�ة ��

نية  ال�� ت��ق بالدولة �خرى �عد أعمالا غ�� مشروعة إذا �انت �ناك �ضرارإن السلمية، ف �غراض 

  .�ضرار بالغ�� أو �ان �دف �ستغلال �و تحقيق مص��ة غ�� مشروعة

عليھ من  لقد اعتمد القضاء الدو�� نظر�ة التعسف �� استعمال ا��ق �� العديد من القضايا ال�� طرحت

الولايات المتحدة  � نظر ف��ا قضاء التحكيم الدو�� و�� قضية مسبك ترايل ب�نبي��ا القضية المش�ورة ال�

  .وكندا �مر�كية

للأغراض  لقد تب�� القانون الدو�� مبدأ التعسف �� استعمال ا��ق �� مجال استخدام الطاقة النوو�ة

وكذلك ،  1967 ر�م �س��ة النوو�ة �� أمر��ا اللاتي�ية سنةجالسلمية، و�ذا ما تضمنتھ معا�دة ت

  64.و�� اتفاقية قانون البحار 1968اتفاقية منع ان�شار �س��ة النوو�ة الموقعة سنة ،
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  الفرع الثالث: نظر�ة مضار ا��وار �أساس للمسؤولية �أساس للمسؤولية البي�ية

 ة�� الواقع اختلف الفق�اء �شأن تحديد مجال نظر�ة مضار ا��وار و�ذا بالنظر إ�� الطبيعة ا��اص

إذا  للنظر�ة، ف�ناك من اعت���ا بمثابة صور المسؤولية الموضوعية اس�نادا إ�� قيام�ا ع�� أساس الضرر،

��  �ان �ناك ضرر است�نا�ي ��وار اعت�� المع�� مسؤولا عن �ذه �خ��ة ح�� وان �انت ممارسة حقھ

طرف  ترخيص إداري مناستعمال واستغلال حقھ مشروعا من الناحية القانونية وان �ان متحصلا ع�� 

المسؤولية  السلطات ا��تصة، إلا أن ثمة رأيا آخر يتجھ بأن نظر�ة المضار ا��وار �� صورة من صور 

ح�� ولو تم  القائمة ع�� العمل غ�� المشروع اس�نادا إ�� أن الضرر غ�� العادي لا يمكن احتمالھ عادة

المسؤولية  زمات ا��وار و�التا�� ت��تب عليھممارسة ا��قوق بطر�قة مشروعة فإن ذلك �عد إخلال بالت ا

  .المدنية فيقت��� التعو�ض

 �� جانب قواعد المسؤولية المدنية القائمة ع�� أساس ا��طأ أو: إـ �عر�ف نظر�ة المضار ا��وار1

 العمل غ�� المشروع، ظ�رت إ�� الوجود نظر�ة أطلق عل��ا نظر�ة اضطرابات ا��وار وت�ن��ا العديد من

 من القانون المد�ي المصري " ع�� المالك817الداخلية م��ا المشرع المصري اس�نادا للمادة  ال�شر�عات

 ألا �غلو �� استعمال حقھ إ�� حد �ضرار بملك ا��ار " ول�س ل��ار أن يرجع ع�� جاره �� مضار

 ا��د المألوف، ا��وار المألوفة ال�� لا يمكن تجن��ا وانما لھ أن يطلب إ ازلة �ذه �ض ارر إذا تجاوزت

 و�� ال�شر�ع الفر���� يخلو من أي نص �ش�� إ�� نظر�ة مضار ا��وار، أما بال�سبة للمشرع ا�� ازئري فقد

 من القانون المد�ي حيث نص " يجب ع�� المالك ألا يتعسف �� استعمال690نص عل��ا �� المادة 

  ".حقھ ا�� حد يضر بملك ا��ار

 قانونية م��ا مف�وم ا��وار، ومف�وم الضرر غ�� العادي، نظر�ة مضار ا��وار تحمل عدة مفا�يم

 �ستغلال �سبق ونظر�ة مضار ا��وار، وحاول الفقھ والقضاء تحديد مف�وم النظر�ة من خلال تحديد

 مف�وم ا��وار من حيث �موال و���اص من ج�ة، ومن ج�ة أخرى الوقوف ع�� فكرة الضرر غ��

اعتبار الضرر غ�� العادي بمثابة فكرة قانونية ت��تب ع��ا آثار قانونية ألة ، و�ثور النقاش حول مسالعادي 

�ض�ا بأف�ار قانونية أخرى، و�ل ل�ا علاقة بقواعد المسؤولية �خرى أم أ��ا و �ع أم أ��ا فكرة خيالية يمكن
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وم تماما عن النظر�ات الفق�ية والقضائية؟ و�ناك �ساؤل �ل يتوحد مف� �عد نظر�ة جديدة أجن�ية

  65 صور المسؤولية أم أ��ا تتمتع بخصوصيات أخرى؟ نظر�ة مضار ا��وار �� جميع

بمثابة شبھ عقد  "بونيھ، اذ �عت���ا "نظر�ة مضار ا��وارحول  اختلفت أراء الشراح لاسيما الفر�سي�ن 

ر بأن المتجاورة ال�� بمقتضا�ا يل��م �ل جاارات متبادلة ب�ن ملاك أو حائزي العق �امات ال� ي�شأ عن

بطر�قة لا تضر بجاره وعليھ فإن خالف ا��ار �ذا �ل��ام وقام باستعمال ملكھ و��ق  �ستعمل ملكھ

 ."شبھ �عاقدي مما يؤدي إ�� قيام المسؤولية �اما فإنھ ي�ون بذلك قد خرق ال� جاره من ذلك ضرر 

ود إ�� العرف الذي �عد ا��وار �عرار إ�� القول بأن أساس المسؤولية �� أض) بل��يھ( ب�نما ذ�ب الفقيھ

خارج ما يمكن رار ا��ار �عدم إحداث أض�ام حيث جرى العرف ع�� ال� مصد ار من مصادر القانون 

  66.ا��وار العرفية و�التا�� �عت�� مسؤولا �امات ��اره عد مخلا بال� ال�سامح بھ فإذا أحدث ضرار

ي لنظر�ة مضار ا��وار نجد قد ت�نا�ا ن �طار القانو�: إ�� ال�شر�ع ا��زائري  ظر�ة مضار ا��وار نـ 2

المشرع الفر���� والمشرع  أخذ بھ �ل من وقد اخذ بما من القانون المد�ي، ��690 المادة  ا��زائري  المشرع

ممارسة حق الملكية شر�طة  ع�� أن للمالك �ل السلطات ��راحة المصري، إذ أنھ �� الوقت الذي نص ص

يتحمل �� نفس الوقت ما  ولكن ع�� ا��ار أن،  67ان�ن و�نظمة عدم استعمال�ا استعمالا تحرمھ القو 

المألوفة ومضار ا��وار غ��  يفرق ب�ن مضار ا��وار زائري �س�� بمضار المألوفة، وعليھ المشرع ا��

  .المألوفة

و من ب�ن ا�م تطبيقات القضاء ا��زائري �� ما �علق بنظر�ة مضار ا��وار �� القضايا المرتبطة بالأضرار 

الذي جاء فيھ "  30/11/1994.لبي�ية يمكن �س�ش�اد بالقرار الذي أصدرتھ ا��كمة العليا بتار�خ ا

علاقةا��وار ع�� المالك أن ي ار�� �� استعمال حقھ ما تقتضيھ ال�شر�عات ا��اري ��ا العمل والمتعلقة 

   68بالمص��ة العامة والمص��ة ا��اصة

محكمة  مضار ا��وار �ست�نائية �� قضايا عديدة م��ا حكم اما  القضاء الفر���� فقد اعتمد  نظر�ة

وا��لفات  ا��اص بحديقة تحولت إ�� م�ان القمامة �س�ب �وراق �26/05/1981ست�ناف بار�س �� 

                                                             
  340، ص  1989المسؤولية المدنية ع��ا، مكتبة السيد عبد الله و�بة، مصر، طبعةفيصل ز�ي عبد الواحد، أضرار الب�ئة �� محيط ا��وار و  65
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است�ناف بورج  من �ل نوع ال�� يقوم س�ان البناية ا��اورة بإلقا��ا �� �ذه ا��ديقة، بالإضافة إ�� حكم

عروضا تجار�ا صاخبة  حيث تم رفع الدعوى ضد أحد المتاجر الكب��ة لتنظم�ا 21/03/1984الصادر �� 

   .69كب��ة أضرارا ألقت مخلفا��ا وأدخن��ا �� ا��وار مس�بة 

 : ـ تطبيقات النظر�ة �� القانون الدو��3

عرفتھ  ذي اطار العلاقات الدولية و القانون الدو�� مرد�ا ا��  العرف الدو�� النظر�ة مضار ا��وار ��  

العرف الدو�� المقبول بمثابة قانون كما دل عليھ  من النظام �سا��� ��كمة العدل الدولية بأن38المادة 

  . 70التواتر

واضيع ال�� تناول��ا أراء فق�اء القانون الدو�� ، ونصوص �تفاقيات �عد الب�ئة البحر�ة من ب�ن ا�م الم و

ذلك ان الب�ئة البحر�ة  �شغل ا���� �ك�� من الكرة �رضية و ،  الدولية و �عض اح�ام القضاء الدو�� 

  ،71عرضة للتلوث بمختلف مظا�ره�� �ك�� 

المسؤولية عن  اقرار �� فان تطبيقا��ا  تقوم ع�� ثلاثة مبادئ جو�ر�ة نظر�ة مضار ا��وار و لما �انت  

  72لية : �ذه المبادئ �� العلاقات الدو التلوث البحري لابد من �شارة إ�� 

ع�� الدولة بأن لا تحدث ضرار ��ار��ا من الدول  �ام وجود ال�.  

ھ لدولة أخرى تمسؤولية الدولة عن الضرر الذي سب�.  

 مألوف أن ي�ون الضرر ع�� درجة من ا��سامة لدرجة يمكن وصفھ بأنھ ضرر غ�� عادي أو غ�� 

نصوص الدولية ال�� عنت بالب�ئة البحر�ة  من ب�ن ا�م ال 1982و �عت�� اتفاقية قانون البحار لسنة مألوف 

و تناول�ا للمسؤولية الم��تبة عن اخلال �طراف بال��اما��م �� ا��فاظ ع�� الب�ئة البحر�ة ، اذ نج نص 

مجالات  عندما �علم دولة من �تفاقية �ش�� ا�� تطبيق نظر�ة مضار ا��وار و ذلك بنص�ا " 197المادة 
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المعرضة للتأثر  معرضة ��طر دا�م بوقوع ضرر ��ا ... تخطر فوار الدول �خرى ت�ون الب�ئة البحر�ة ف��ا 

  ..."بذلك الضرر وكذلك المنظمات الدولية

و�� بذلك تمنح للدولة سلطة اتخاذ �جراءات الضرور�ة �� مناطق ا��وار ، و�و �مر الذي تناولتھ 

،  1954،اتفاقية منع التلوث النفطي 1929 �اتفاقية واشنطنالعديد من التفاقيات نذكر من بي��ا 

   73. 1970 واتفاقية حظر وضع �س��ة النوو�ة وأس��ة الدمار الشامل

و نذكر علانات ال�� صدرت تباعا عن المؤتمرات الدولية المتعلقة بحماية الب�ئة بالاضافة ا�� المواثيق و � 

، �ل�ا خصت مسؤولية الدولية  2014ر�س ، و با 2012جو�انز�رغ ، و ر�و ديجان��و  2002م��ا قمة �رض 

و ا��فاظ ع�� مناطكق ا��وار �� ال��انات الدجول با��فاظ ع�� المناخ و ا��د من ارتفاع درجة حرارة 

  �رض . 

 

  المطلب الثالث: المسؤولية الموضوعية والتعو�ض �� حماية الب�ئة من التلوث

 ب الفقھ عندما يقع الضرر بلا خطأ من أحدقد وجدت المسؤولية الموضوعية تطبيقا واسعا من جان

 فمن الذي يجب عليھ أن يتحمل الضرر؟ ع�� الرغم أن قواعد المسؤولية تقت��� إثبات ا��طأ ح�� تقوم

 المسؤولية المدنية إلا أن المشرع اف��ض ا��طأ �� �عض ا��الات مثل المسؤولية عن عمل الغ��

 است�ناء ع�� المبدأ العام، ول�ذا فإن �ساس القانو�ي الذيوالمسؤولية عن �شياء، و�ذا �ف��اض �عد 

 تقوم عليھ المسؤولية �و توف�� أك�� قدر من ا��ماية للمتضرر من خلال تمكينھ من ا��صول ع��

 ون�ناول تطبيقا للمسؤولية الموضوعية ع�� �خطار3(، )�عو�ض من �فعال غ�� المشروعة ال�� تص�بھ 

  .مسؤولية عن �شياء ومسؤولية المتبوع عن أعمال تا�عھ و�ضرار البي�ية و��

 

  الفرع �ول: المسؤولية الموضوعية وحماية الب�ئة

 مع التطور وتزايد ال�شاطات ال�شر�ة وتطور �ك�شافات العلمية أدى إ�� ظ�ور العديد من الوسائل

 يثا لم تكن معروفة من قبلا��ديثة لا سيما �� عصر ال��ضة الصناعية، و�ناك أضرار بي�ية ظ�رت حد

 �اك�شاف الطاقة النوو�ة وارتياد الفضاء وتزايد ا��اطر و�ضرار الناجمة عن التخلص من �عض

  .النفايات السامة ن�يجة لاستخدام مواد مضرة بالب�ئة �� دورة التص�يع

                                                             

   467حمد عبد الكر�م سلامة، المرجع السابق ، صأ  73 
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 وحاليا ي�بھ الفق�اء المعاصر�ن بظ�ور ضرر بي�� جديد �عرف ع�� حد �عب���م بالأضرار

 ال�� تمثل، و 74وا��اطر الثور�ة للقرن الواحد والعشر�ن الناتجة عن استخدام التكنولوجيا النانو�ة

   ��75ياة ��سان وللتنوع البيولو�� و�و أك�� خطر من الضرر النووي وأس��ة الدمار الشامل��ديدا كب��ا 

 ��اطر ن�يجة استعمالإن �ستجابة لمتطلبات ا��ياة العصر�ة وظ�ور أنواع عديدة من ا       

 تكنولوجيات واخ��اعات حديثة تحمل �� طيا��ا العديد من ا��اطر و�ضرار �ل �ذه العوامل جعلت

و ، عن �ذا التطور  عاجزة عن إصلاح العديد من �ضرار الناجمة شبھ  الوسائل القانونية الكلاسيكية

ر �� �سس التقليدية للمسؤولية المدنية عن النظ اعادت فق�ية وقانونية  ظ�رت اج��ادات لمواكبة ذلك 

�شر�عيا و ���اص أو �موال سواء ع�� المستوى الوط�� أم ع�� المستوى الدو��   �ضرار ال�� تص�ب

 قبولا واسعا �� مجال �ضرارقضائيا، اين وجدت فكرة او نظر�ة الم�سؤولية الموضوعية 

 س لا يحتاج إ�� البحث ف��ا واثبات قيام�ا، ولا ينظر ف��اأسا تب�� ع�� المسؤولية الموضوعية ذلك أن 

 و�� فيما يؤكد إطلاقا إ�� عنصر ا��طأ أو إثباتھ، ف�� ��ذه لا �س�ند إلا ع�� أساس وحيد و�و الضرر 

 العديد من رجال الفقھ والقانون ا��ديث�ن إ�� تحقيق نوع من الضمان والعدالة �جتماعية وحماية

 ر �عض ال�شاطات ال�� ي��تب ع�� ممارس��ا أضرار است�نائية �الأ�شطةالمتضرر�ن من مخاط

 76التكنولوجية ا��ديثة و��شطة الصناعية والفضائية وكذلك ��شطة النوو�ة و�شعاعية

شبھ الموضوعية و�� المسؤولية عن حراسة �شياء القائمة  نوع�ن من المسؤولية ف�ناك المسؤولية و�ناك 

الموضوعية و�� المسؤولية الموضوعية القائمة ع�� الضرر، وتتفرع  �ض و�ناك المسؤوليةع�� ا��طأ المف�

الموضوعية المقيدة ال�� تطلق عادة ع�� المسؤولية الموضوعية ال�� لا �ش��ط  إ�� صورت�ن ف�ناك المسؤولية

إثبات أن ا��ادثة قد من الناحية النظر�ة، وف��ا �ستطيع المد�� عليھ أن يدفع�ا ب ف��ا توافر معيار ا��طأ

خارجية تماما عن إرادتھ �القوة القا�رة أو ا��ادث المفا�� أو خطأ الغ��، ب�نما  حصلت �س�ب عوامل

المطلقة للدلالة ع�� نظام أك�� صراحة من نظام المسؤولية المقيدة ال�� يمكن  تطلق عبارة المسؤولية

ظام المسؤولية المطلقة لا يقبل �عذار ا��اصة العوامل من أجل نفي المسؤولية، ون �عتداد ف��ا ببعض

   77الغ�� بالقوة القا�رة أو خطأ
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  .الفرع الثا�ي: تطبيقات المسؤولية الموضوعية ع�� الضرر البي��

 �انت المسؤولية الموضوعية تقوم ع�� أساس الضرر فإن العديد من الفق�اء حاولوا تص�يف �ذهإذا 

 ام�ا ع�� أسس موضوعية، ف�ناك حسب وج�ة نظر�م مسؤولية شبھالمسؤولية إ�� نوع�ن بالنظر إ�� قي

 ل�و��ا تقوم ع�� أساس المسؤولية المف��ضة و�� لا تتوافر ف��ا �ل شروط المسؤولية را موضوعية نظ

 نظر�ةو الموضوعية، وأن المسؤولية القائمة ع�� حراسة �شياء والمسؤولية المتبوع عن أعمال تا�عھ 

  .ة المطلقةالمسؤولية الموضوعي

  أولا: المسؤولية المدنية عن حراسة �شياء

 لقد تب�� المشرع الفر���� نظر�ة حراسة �شياء بمقت��� المادة :ـ مف�وم المسؤولية الشي�ية1

 غ�� ان  أ��ا �ل �شياء ع�� إطلاق�ا و�دون است�ناءراسة بال�� عرفت �شياء تحت ا�� ،1فقرة 1384

 اء الفر���� �� بداية �مر �ان �عتمد ع�� فكرة ا��طأ المف��ض القابلتطبيق �ذه النظر�ة �� القض

 لأثبات العكس ثم �عد ذلك تطورت إ�� فكرة ا��طأ المف��ض غ�� قابل لأثبات العكس ولا س�يل للتخلص

وعليھ فيقصد بالأشياء ع�� حد أري الفقھ واس�نادا ل�ذا ،  78من �ذه المسؤولية إلا بإثبات الس�ب �جن�� 

  79من ذلك البناء الذي لديھ أح�ام خاصة، لنص �ل ���ء مادي غ�� �� و�س�ث��ا

من القانون المد�ي المصري و ال��  176،177،178المواد  فر����الد�ي المقانون من ال1384/01وتقابل المادة 

ولية عن اما المشرع ا��زائري فقد تناول المسؤ  ، تنص ع�� حراسة ا��يوان و البناء و �لات المي�انيمية 

حراسة  أن "�ل من تو��من القانون المد�ي ا��زائري و مقتضا�ا  138حراسة �شياء ضمن نص المادة 

 "ال���ء ���ء و�انت لھ قدرة �ستعمال وال�سي�� والمراقبة �عت�� مسؤولا عن الضرر الذي يحدثھ ذلك

ال�� تحتاج  لناتجة عن فعل �شياءو�ع�� المسؤولية المدنية الشي�ية ال�� وضع�ا الفق�اء لتغطية �ضرار ا

الفق�ية،  وقد تو�� الفقھ �ذه النظر�ة بالكث�� من الدراسات4(، )ا�� حراسة وحفظ�ا ا�� عناية خاصة 

ال��  وتطبيق�ا ال�امة بال�سبة للأخطار البي�ية ف�ناك من العناصر الفلز�ة والكيميائية و�شياء ا��طرة

 �س�ب تلوث للب�ئة الطبيعية �عناصر�ا المتعددة من �واء وماء يتطلب حراس��ا عناية خاصة أو ال��

  80وتر�ة، يلزم المسؤول بتعو�ض المتضرر عن �ضرار 

                                                             
78 Aurélien Bamdé  La responsabilité du fait des choses. Droit de la responsabilité, Droit des obligations, Responsabilité 

extracontractuelle 26/10/ 2016  https://aurelienbamde.com/2016/10/26/la-responsabilite-du-fait-des-choses VU LE 

20/03/2020 
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22  
،   1988محمود السيد عبد المعطي خيال، العلاقة ب�ن مسؤولية المتبوع وحارس �شياء غ�� ا��ية، رسالة دكتوراه، جامعة ع�ن شمس، ، 80

   92ص 



46 
 

  شروط المسؤولية المدنية الشي�يةـ - 2

 ندت �ذه السيطرة ع�� حق�و �ع�� السيطرة ع�� ال���ء قصدا واستغلالا سواء أس :أ. ا��راسة

 عليھ محكمة النقض المصر�ة " بأن ال��ص الطبي�� أو المعنوي مشروع أم لم �س�ند، و�ذا ما أكدت 

 �سيطر ع�� �شياء سيطرة فعلية �� �ستعمال أو التوجيھ أو الرقابة فالمفروض أن المالك �و حارس

 ال���ء وعليھ تو�� حراسة ال���ء، بصفة مستمرة و�ل��م بتعو�ض �ضرار الواقعة �س�ب تلك

 81"من يده يبقى مسؤولا ع��ا مادام لم يتخ�� ع��ا ل��ص أخر  راسةالمسؤولية،واذا خرجت ا��

 يدخل �� �ذا النطاق �ل ���ء مادي غ�� �� ما دامت حراستھ تقت��� عناية :ب. ال���ء

 خاصة، وقد عرفتھ محكمة النقض المصر�ة " بأنھ �و ما تقت��� حراستھ عناية خاصة إذا �ان خطرا

 ".� وضع أو حالة �سمح عادة بأن يحدث الضرر بطبيعتھ أو بظروفھ وملا�ساتھ بأن يصبح �

 وح�� ي�ون ال���ء �و الس�ب �� وقوع الضرر �ناك تدخل إيجا�ي من �ذا ال���ء أدى لوقوع

وقع ن�يجة  وأن الضرر قديجابيا الضرر، وع�� المسؤول عن ال���ء أن يث�ت أن ال���ء لم يتدخل تدخلا إ 

  82.خطأ المتضرر 

   :سة ال���ءمف�وم ا��طأ المف��ض �� حراج. 

ال�� عرف��ا ظل التطوارت الصناعية تحقيق التعو�ض عن الضرر ففي  سؤولية المدنيةاذا �ان ةمؤدى الم

تضرر�ن من للمتعو�ض الحق مختلف منا�� حياة ��سان  و �شاطاتھ فا��ا تبقى الضمان  �مثل للتمتع ب

ال�شاط، ومن �نا ظ�رت نظر�ة البحث �ذا اثناء مزاولة ا��طأ حاجة لاثبات وقوع  ��شطة الضارة دون 

  عن الضرر واف��اض توافر ا��طأ،

وا��قيقة أن إ�شاء قاعدة المسؤولية عن فعل �شياء وجدت ضال��ا �� ال��ضة الصناعية �� فر�سا         

 صاح��ا من ظ�ور آلات ومعدات ووقوع حوادث خط��ة واصابات جسيمة �ان من اللازم إيجاد نظام وما

�ذا  ادل يكفل �عو�ض من يص�بھ الضرر �سب��ا وقد توج المشرع ج�ود الفقھ والقضاء بإقامةقانو�ي ع

النوع من المسؤولية وأسسھ ع�� فكرة ا��طأ المف��ض �� حراسة �شياء ا��ط��ة وال�� تتطلبحراس��ا 

  83عناية خاصة 
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  ثانيا: نظر�ة المسؤولية الموضوعية المطلقة

   :مضـمو��ا - 1

المســئولية المدنيــة، و�ــذ�ب  �ـذه النظر�ـة �عنــي �كتفـاء بركنـي الضـرر وعلاقــة الســب�ية لقيــام                

أنصــار�ا إلــى القــول �عــدم اعتبــار ا��طــأ ركــن �� المســئولية مسـ�ندين �� ذلــك إلــى تناســب قواعـد 

ة عن التلوث البي��، كما سيؤدي إ�� س�ول حصول المضرور علـى الناجم المســئولية مــع طبيعـة �ضــرار

حقـھ �� التعو�ض، و�غطية جزء كب�� من �ضرار البي�ية، و�ذه النظر�ة تقوم ع�� فكرة تحمل التبعة 

  84(الغنم بالغرم) أي أن من ي�تفع ����ء فعليھ أن يتحمل مضاره 

إسناد تبعة ا��طأ فيھ إ��  تلوثا للب�ئة يصعب ولما �انت ��شطة الصناعية والتجار�ة ا��ديثة تحدث

ولابد من إلقاء تبع��ا ع�� من �غنم من وراء  المسئول عنھ وفقا لقواعد المسئولية التقليدية؛ لذا �ان

  .من خلال �عو�ض المتضرر�ن م��ا ممارستھ لتلك ��شطة الضارة بالب�ئة

أ��قت أضرارا بأي  منھ أدخنة وغازاتإذا قام ��ص ب�شغيل مصنع ت�بعث  وتطبيقا ل�ذه النظر�ة

�عوض من ��ق�م الضرر ح�� ولو ث�ت انتفاء  إ�سان �� جسده أو مالھ �ان واجبا ع�� صاحب المصنع أن

 العامل�ن لديھ لا يتحملون ���ء من المسئولية بل يقع عبء �ثبات �لھ ع�� ومن ثم فإن ، ا��طأ �� جانبھ

�� المسئولية عن الضرر البي�� وفقا ل�ذه النظر�ة حالة قانونية و�عت، صاحب المصنع أو ا���ة المسئولة

�عو�ضھ. ومن ثم ف��  الذي ارتكب جر�مة بي�ية نتج ع��ا ضرر ل��ص وعليھ أصبح مسئولا عن لل��ص

   85تمثل ترجمة حقيقية للواقع �� حالة حدوث ضرر بي��

طبيق�ا مع التطور التكنولو�� ت عالموالمسؤولية الموضوعية �عد من المراحل المتطورة للمسؤولية بدأ م

ا��و�وال�وارث البحر�ة وا��وادث �ان ا��ديث الذي أدى إ�� ظ�ور العديد من ا��وادث كحوادث الط�

عن  ال�س تقوم ع�� ا��طأ  الناجمة عن استغلال الطاقة النوو�ة حيث ��زت عنھ قواعد المسؤولية

المسؤولية  ام النظر�ة الموضوعية ومن أ�م صور �لمام ب�افة �ذه ا��اطر لتف�� مجالا واسعا أم

  86الموضوعية تطبيقا نظر�ة تحمل ا��اطر 

 إن �ضرار البي�ية �عد من أ�م �ضرار ال�� كرست تطبيق المسؤولية الموضوعية، وذلك أنھ قد

 ي�ون عملا مشروعا �استغلال الم�شأة الصناعية ا��تلفة ال�� تفرز نفايات ذات خطورة كب��ة ع��

                                                             
بحث م�شور بمجلة �لية  –دراسة مقارنة –عاشور عبد الرحمن احمد محمد ، مدى اعمال قواعد المسؤولية المدنية �� مجال تلوث الب�ئة  84
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 ال��ة ال�شر�ة، رغم مراعاة المعاي�� والمقاي�س ال�� تقتض��ا �شر�عات حماية الب�ئة، �ذه �عمال �عد

عن  ال�� تنجم رارمشروعة �� نظر القانون الداخ�� والدو��، ولكن �� نفس الوقت لا يمكن �حاطة بالأض

 سس المسؤولية المدنية ح��ممارسة �ذه ال�شاطات، لذلك اتجھ الفكر القانو�ي إ�� البحث و�عديل أ

�ستجيب ل�ذا التطور ال��م، الذي تفاقمت فيھ ا��وادث و�ضرار ال�� �سب��ا استخدام �لات 

ا��ديثة،مما أدى إ�� ظ�ور المسؤولية ال�� �عتمد ع�� الضرر بصفة مطلقة دون حاجة إ�� إثبات ا��طأ، 

 بأن �ساس) Labbé(  لفقھ الفر���� و�و لا�يو�ع�� ع��ا أحد رجال ا، سميت بالمسؤولية المطلقة  لذلك

 الذي يجب أن تقوم عليھ المسؤولية ل�س �و ا��طأ بل �و أن ي���� بفعلھ �� ا��تمع مخاطر مستحدثة

   87يتع�ن عليھ تحمل تبع��ا 

  شروط تطبيق النظر�ة - 2

خطرة بطبيع��ا  للضرر  أن إم�انية تطبيق نظر�ة المسؤولية الموضوعية يجب أن ت�ون �شياء ا��دثة

  بطبيع��ا و�ناك من يتجھ إ�� القول بضرورة أن ي�ون �ناك ضرر خاص يص�ب ل��ية

   : أ ـ الشرط �ول أن تكون �شياء ا��دثة للضرر خطرة

طبيعة ا��طر إ�� حدوث الضرر كما �و الشأن بال�سبة للمسؤولية القائمة ع��  ذلك أن ال���ء قد تؤدي

ت وال�شاطات و�نا �ش�� إ�� أن ال�شر�عات الفر�سية �� حالة �شياء ال�� �لا  ا��اطر كمخاطر �عض

المتعلقة بالمسؤولية  1384مقتضيات المادة  –�� �ذه ا��لات  –لا يمكن تطبيق  �عد بطبيع��ا خطرة فإنھ

 عن حراسة �شياء،ومع ذلك فإن المشرع الفر���� �ش�� �� حالات المتعلقة بالأشياء ا��طرة إ�� تطبيق

  88الموضوعية  نظر�ة المسؤولية

 تقوم المسؤولية ع�� أساس المضرور : الشرط الثا�ي أن يكون �ناك ضرر خاص يص�بب ـ 

 موضو�� بالنظر إ�� �ضرار ا��اصة ال�� �سب��ا �عض ال�شاطات ال�� �عت�� مشروعة مما يؤدي إ��

 ��تمع مقابل أن �ناك فئةتقر�ر المسؤولية بدون خطأ و�نا ت�ون بصدد ضرر خاص يص�ب فئة من ا

 �غتنم من ال�شاط و�� ما �عرف بنظر�ة الغرم بالغنم ومفاد �ذه النظر�ة أن يقوم باستغلال ج�ود غ��ه

�ضرار ��سابھ من أجل �نتفاع بمج�وده يجب أن يتحمل مخاطر �ذا ال�شغيل بأن ي�ون مسؤولا عن 

  ال�� يحد��ا 
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   :ـ تطبيقا��اج 

اعتمد�ا المشرع الفر���� �أساس للمسؤولية عن حيث ه النظر�ة �� ال�شر�ع الفر���� قد تم تطبيق �ذل    

والمتضمن المسؤولية المدنية عن �ضرار  16/06/1990النوو�ة اس�نادا إ�� القانون الصادر �� �ضرار 

 .تص�ب الب�ئة من جراء �نفجارات النوو�ة حيث تب�� تطبيق المسؤولية الموضوعية ال��

 ذت ��ذه النظر�ة العديد من ال�شر�عات �ورو�ية �خرى م��ا ال�شر�ع ال��يطا�ي، ال�شر�عكما أخ

 �مر��ي و�ذا بمقت��� قانون التلوث بالز�ت الذي أخذ ��ا �أساس مالك السفينة أو مستغل�ا عن

  �89ضرار ا��الصة �س�ب �شاطھ ح�� ولو لم يصدر منھ خطأ أو إ�مال 

  عن أعمال تا�عھ ثالثا: مسؤولية المتبوع

   :مف�وم مسؤولية المتبوع عن أعمال تا�عھـ 1

وجود علاقة تبعية ب�ن ��ص�ن بمقتضا�ا ي�ون  ف��ض نظر�ة مسؤولية المتبوع عن أعمال تا�عھت

ترتب �ذه النظر�ة مسؤولية ،  و�و تا�ع وتوج��ھ لأحد�ما و�و المتبوع سلطة تخولھ الرقابة ع�� �خر

ال��ام بتعو�ض المتضرر�ن عن �ضرار الناتجة عن  المسؤول عن عملل��ص عن عمل ��ص آخر ف

المسؤولية أن يتحمل ��صان ذات �ل��ام، ولكن محدث  العمل الذي يقوم بھ التا�ع�ن لھ، ولا �ع�� �ذه

�وراق، ولكن نظرا لأنھ ي�بع ��ص آخر م�سور ماليا فإن المشرع  الضرر �و مسؤول عن خطأه الثابت ��

  عنھ �� أن يتحمل عنھ �ل��امات ام ع�� عاتق المسؤولوضع ال�� 

 و�صف البعض أن النظر�ة تمثل قمة التطور �� مجال المسؤولية المدنية، و�جب أن تحل محل

 المسؤولية الناشئة عن ا��طأ، وخاصة �� ظل ا��تمعات ا��ديثة كما أ��ا �ساير التطور ال�ائل ��

  : ال�� تنص ع�� أنھ  174رع المصري �� المادة وسائل �نتاج والتقدم، وقد نص المش

ي�ون المتبوع مسؤولا عن الضرر الذي يحدثھ تا�عھ �عملھ غ�� المشروع م�� �ان واقعا منھ �� حالة تأدية  - 

  وظيفتھ أو �سب��ا

  90وتقوم رابطة التبعية ولو لم يكن ح ار �� اختيار تا�عھ م�� �ان لھ سلطة فعلية �� رقابتھ و توج��ھ  - 

من القانون المد�ي النافذ بنصھ  136تبوع عن تا�عھ بموجب المادة المشرع ا��زائري مسؤولية الماول وتن

�� حالة تأدية وظيفتھ "ي�ون المتبوع مسؤولا عن الضرر الذي يحدثھ تا�عھ بفعلھ الضار م�� �ان واقعا منھ 

  أو �سب��ا أو بمناسب��ا 

                                                             
   1098، المرجع السابق ، ص عاشور عبد الرحمن احمد محمد 89
   274علوا�ي مبارك ، المرجع السابق ، ص 90
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حرا �� اختيار تا�عھ م�� �ان �ذا �خ�� �عمل ��ساب  و تتحقق علاقة التبعية و ولو لم يكن المتبوع

  المتبوع "

 إذا �ان ال�شر�ع والفقھ أخذ ��ذه النظر�ة �� مجالات متعددة ف�نا يثار �ساؤل حول مدى تطبيق�ا

 �� إطار ا��ماية من أخطار التلوث البي��، ومسؤولية المتبوع عن أعمال تا�عھ �� �ذه ا��الة؟ و�جيب

فإن �خطار البي�ية سواء �انت تكنولوجية أو 2(، )بيق�ا �� �خطار التكنولوجية البعض وجوب تط

 من �خطار ال�� تؤدي إ�� تلوث الب�ئة، فإن أضرار�ا �عت�� أك�� ومخاطر�ا أشد، وقد يمتد تأث���ا غ���ا

�ى لأجيال قادمة، ومن �نا يجب أن يتحمل المتبوع تبعة �شاطھ ح�� ولو �ان تا�عھ �و الذي أ

 الفعل،وخاصة �� ظل ظ�ور �خطار المستحدثة ن�يجة التطور التكنولو��، ولا شك أن �ذه المسؤولية

الضرر  مف��ضة تب�� وقوع ا��طأ ع�� جانب المتبوع ��رد تبعية التا�ع لھ، فيلزم بتعو�ض المتضرر�ن من

   91 الذي أحدثھ تا�عھ

  رطانتقوم �ذه المسؤولية ع�� ش :شروط تحقق المسؤوليةـ 2

 �ع�� الرابطة ب�ن ال��ص المسؤول ومرتكب الفعل الضار و�ذا الشرط نص عليھ :علاقة التبعية  . أ

المشرع الذي يتعلق بالعلاقة ب�ن المسؤول ومرتكب الفعل الضار يجب أن ت�ون العلاقة وا��ة، 

عھ، الفعلية والثابتة من جانب �ذا ال��ص المتبوع �� الرقابة والتوجيھ ع�� عمل تا� فالسلطة

   أن ت�ون سلطة شرعية ول�س من الضروري 

 وح�� تتوافر علاقة التبعية فإ��ا يجب أن ترتبط �سلطة الرقابة والتوجيھ ال�� :ب. الرقابة والتوجيھ  . ب

 تخولھ أن يصدر أوامر إ�� تا�عھ، و�ل��م �خ�� بالانصياع لتلك �وامر، والع��ة �نا بوجود السلطة

  د عقد بي��ما أو بصفة عرضية الفعلية سواء �انت راجعة لوجو 

  الفرع الثالث: التعو�ض

و ضبط التصرفات و السلو�ات  القانونية المراكز ��دف ا�� ا��فاظ ع��  اذا �انت قواعد القانون المد�ي 

ضمن �شاط ��سان فان استحدا��ا لقواعد المسؤولية المدنية انما مرد�ا ا�� اصلاح �ضرار ال�� قد 

طر�ق دعوى المسؤولية المدنية ال�� ي��أ ال��ا ال��ص لوقف  ال�� أصا��ا الضر عن تص�ب تلك المراكز 

                                                             
 خالد مصطفى ف���، ا��وانب القانونية ��ماية الب�ئة من التلوث �� ضوء ال�شر�عات الوطنية و�تفاقيات الدولية دراسة 91

   213، صمرجع سابقمقارنة، 
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مجازات المسؤول عن الضرر و ��دف �عوسض المتضرر ال��صية،  أي �عرض حال ع�� حق من حقوقھ

  92.واعادة ترت�ب النظام �جتما�� 

  أولا: مف�وم التعو�ض وأنواعھ

 �و إعادة التوازن الذي أختل �س�ب وقع الضرر واعادةن المقصود بالتعو�ض : أمف�وم التعو�ضـ 1

، امحدد اقانوني اال��ام ليصبح التعو�ض (، )المتضرر إ�� حالتھ ال�� �ان عل��ا قبل �عرضھ للفعل الضار 

�� الضرر، و�ذه صورة جديدة للر�ط ب�ن التعو�ض  الم�س�ب عن  يحصل عليھ المتضرر بصرف النظر

  93جتما��والضرر تتعلق بالتضامن � 

 ، أو التعو�ض بمقابل  للتعو�ض نوعان �عو�ض عي�� و�عو�ض نقدي :أنواع التعو�ض.2

   :او التعو�ض بمقابل  أ ـ التعو�ض النقدي

وضع المتضرر �� مركز معادل لما �ان عليھ قبل حدوث الضرر وتقديره ل�س  التعو�ض النقدي �و محاولة

ض الذي يراه مناسبا  مع مراعاة طلب المتضرر و تقدير ، و �عود للقا��� تقدير التعو�94بالأمر الس�ل 

 الضرر ع�� ان لا يخرج عن القواعد العامة ال�� تق��� بما فاتھ من ر�ح وما ��قھ من خساره 

 ��ون و التعو�ض العي�� فإنھ ي�ون بتوف�� بديل ولو �ان مشا��ا تماما،  :ب ـ التعو�ض العي��

الس�ل حدوثھ، فإن  �ال إ�� ما �ان عليھ، واذا �ان �ول منواعادة ا� س�ب الضرر بوقف ال�شاط الذي 

 الثا�ي يصعب تحقيقھ �� الكث�� من ا��الات أو تحقيقھ ي�س�ب �� خسارة فادحة من

الغرض م��ا  إعادة ا��ال بأنھ �ل وسيلة معقولة ي�ون   95)انوغجانب الم�س�ب، ولقد عرفت اتفاقية (لو 

حالة من  �ية المتضررة وكذلك الوسائل ال�� ي�ون قصد�ا إ�شاءإعادة ��يئة أو إصلاح الم�ونات البي

  .التعادل إذا �ان معقولا وممكنا بال�سبة للعناصر الم�ونة للب�ئة

  

                                                             
 خالد مصطفى ف���، ا��وانب القانونية ��ماية الب�ئة من التلوث �� ضوء ال�شر�عات الوطنية و�تفاقيات الدولية دراسة 92

  .222،مقارنة، مرجع سابق، ص
   129ص ، 2003محمد عبد الظا�ر حس�ن، المسؤولية المدنية �� مجال طب وجراحة �سنان، دار ال��ضة العر�ية، القا�رة ، 93
  233، نفس المرجع ، ص  لد مصطفى ف���خا 94
أكتو�ر ، وثيقة رقم  5 – 1ال��نة ا���ومية الدولية ل��وتو�ول قرطاجنة �شأن السلامة �حيائية، �جتماع الثا�ي، ن��و�ي ،   95

UNEP/CBD/ICCP/2/3 31 July 2001 
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  ثانيا: التعو�ض البي��

 إن المنازعة البي�ية ا��اصة بالتعو�ض عن الضرر تنعقد سواء ب�ن أ��اص القانون ا��اص

 ع�� أن �سري  ا��زائري القانون المد�ي  من  20ص إذ تنص المادة الداخ�� وقواعد القانون الدو�� ا��ا

  .غ�� التعاقدية قانون البلد الذي وقع فيھ الفعل الم���� �ل��ام �امات ع�� �ل�

 والضرر البي�� تتداخل فيھ العديد من العوامل ال�� �سا�م �� تطو�ر وتفاقم الضرر ف�ذا يتطلب

 والضرر الناتج عنھ سواء �ان �ذا ال�شاط مشروعا أو غ�� مشروع السب�بة ب�ن ال�شاط  رابطةاثبات 

 أمام الصعو�ات المتعلقة بخصوصيات الضرر البي�� فإن مجمل ال�شر�عات البي�ية �عطي ل��معيات

  96المتعلقة بحماية الب�ئة حق التقا��� وممارسة �افة ا��قوق المع��ف ��ا للطرف المد�ي،

المتعلق بحماية الب�ئة �� اطار  03/10من القانون  36ن خلال المادة و�و ما كرسھ المشرع ا��زائري م

التنمية المستدامة من خلال نص�ا ع�� منح ا��معيات حق رفع دعوى قضائية امام ا���لت ا��تصة 

    . 97 امام �ل مساس بالب�ئة

 سأل بصفتھإذا �س�ب ��ص �� تلوث الب�ئة فإنھ � :التضامن �� المسؤولية عن �ضرار البي�يةـ 1

 و��صھ عن �ضرار ال�� سب��ا للب�ئة سواء �انت الب�ئة �وائية أو المائية أو ال��بة، و�لما �عددت

 �خطاء ال�� ارتك��ا فإنھ �سأل ع��ا جميعا وفقا للمعاي�� ا��اصة با��طأ و�ضرار الناجمة عن الفعل

فكرة التضامن ب�ن المسؤول�ن عن التعو�ض وضع المشرع و �� حال �عدد الم�س�ب�ن �� الضرر الذي ارتكبھ، 

  98يث يمكن للمتضرر أن يطالب أيا م��م بالتعو�ض �املا ح أمام المتضرر�ن

 و�ستطيع المتضرر مطالب��م جميعا كما �ستطيع أن يختار م��م من �شاء فيقتصر عليھ دعواه دون غ��ه

 ذمة الباق�ن �� مواج�تھ، و��ون لمن يطالبھ بالتعو�ض �املا، واذا استو�� الدائن دينھ من أحد�م برئت

  99و�� بالدين مطالبة �ل من �خر�ن بحصتھ �� الدين 

�ذه التعقيدات ال�� يطرخ�ا الضرر البي�� عند تطبيقات نظر�ة المسؤولية المدنية بمختلق صور�ا  مو اما

و لصعو�ة تطبيق ، وقصور�ا ع�� �غطية مختلف �ضرار ، اما ل��ز الذمة المالية للم�س�ب �� الضرر أ

                                                             
  . 228ص،  حميدة جميلة، النظام القانو�ي للضرر البي�� واليات �عو�ضھ، مرجع سابق، 96
لسنة  43ا��ر�دة الرسمسة عدد 2003جوان 20الكمتعلق بحماية الب�ئة �� اطار التنمية المستدامة المؤرخ ��  10-03من القانون  36المادة  97

2003   
  . 230ص،  نفس المرجع ، حميدة جميلة،  98
  . 234خالد مصطفى ف���، المرجعھ السابق ،  ص  99
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قائم�ن ع�� ال�شر�ع ايجاد مرتكزات و شروط تحقق المسؤولية المدنية ، �ان لزاما ع�� فق�اء القانون و ال

ال|أليات الكفيلة بتقليص نتائج �ضرار البي�ية و التفك�� �� كيفيات �عو�ضية تتلائم و طبيعة الضرر 

�ضرار البي�ية و اصبحت قابلة للتجسيد ��  البي�� ، ومن ثم طرحت فكرة التأم�ن من المسؤولية عن

  ال�شر�ع الدو�� وة الوط�� و �و ما س�تطرث اليھ �� ا��ور الموا�� ����ء من التفصيل .

  : نظر�ة التأم�ن و علاق��ا با��اطر البي�ية و �ضرار البي�ية الثا�ي ا��ور 

  المبحث �ول : مبادئ نظر�ة التأم�ن و تطبيقا��ا 

من أفضل الوسائل العملية ، و تأم�ن من أ�م �ساليب ال�� استحد��ا ��سان لإدارة �خطار �عت�� ال 

ال�� مكنتھ من �عو�ض ا��سائر ال�� قد تص�بھ،كما ي��ز دور التأم�ن من خلال عملية توز�ع ا��سارة 

عليھ ة التأم�ن و من خلال �طر القانونية ال�� نظمت عمليالمتحققة �س�ب خطر�ا ع�� مجموع �فراد، 

�� مختلف الدول اذ  اغلب المعاملات  أصبح التأم�ن بأنواعھ جزء من النظام الوض�� العام الذي يحكم

  .أنظم��ا �قتصادية و �جتماعية�ش�ل مرتكزا من مرتكزات 

  نظر�ة التأم�ن المطلب �ول : 

م �جتماع �ل حسب الزاو�ة �ا عو��ت من قبل رجال القانون و �قتصاد و علفكرة التأم�ن وموضوع

 ال�� اصبحت توج�ا و فعل قانو�ي و ف��  ��  ة التأم�ن من أ�ميال�� ينظر اليھ م��ا ، غ�� ان دلك لم ينقص 

  المرتكز عل��ا،  مواج�ة �خطار ا��تملة و �عو�ض �ضرار الواقعة ضمن المبادئ العامة

  .الفرع �ول : مف�وم التأم�ن

عقد التأم�ن �و  غالبا ما تصب �� قالب عقد ب�ن طرف�ن أو اك�� و �عت�� ظر�ة التأم�ن ن أو ن �نظام التأم

التعاون  من خلال تجسيد فكرة القانونية لتحقيق أ�داف نظام التأم�ن و تطبيق نظر�تھ  الوسيلة

  ال�� يؤسس عل��ا نظام التأم�ن و ت��ز خصائصھ و مم��اتھ  والتضامن

  :�عر�ف نظام التأم�ن1- 

 �عددت �عر�فات التأم�ن بتعدد وج�ات النظر اتجا�ھ سواء من الناحية الفنية، �قتصادية أو لقد

 وسيلة يصبح بمقتضا�ا ع�� " القانونية. فنظام التأم�ن حسب �عر�ف الدكتور عبد العز�ز ف��� �ي�ل

أن يكون  ا��سارة الناتجة عن تحقق خطر مع�ن عبئا خفيفا بال�سبة لعدد كب�� من �فراد بدلا من
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 عبئا

، يت�� بذلك أن التأم�ن ل�س وسيلة لتفادي �خطار أو منع وقوع�او ...كب��ا بال�سبة لعدد قليل م��م 

  100.."إنما �و مجرد وسيلة لتخفيف ع�� ا��سائر المادية ال�� ت�تج عن تحقق �خطارو

موال و �نفس من أن و عليھ فنظام التأم�ن نظام �عو�ض عن �ضرار بصورة خاصة و ل�س تأمينا للأ 

بالأضرار لأنھ �ع�� بالآثار المالية للأخطار ا��ضة القابلة للقياس، و ل�س من شأنھ دفع �ذه  تصاب

عن طر�ق اتخاذ احتياطات السلامة م��ا... لأن �ذه التداب�� ل�ست من صلب العمل  �خطار أو التو�� م��ا

��ص الذي نزلت بھ خسارة مالية �� أي حادث من بوسيلة �عو�ض ال التأمي��، فلا ��تم التأم�ن إلا

أعضاء  �� جمع مبلغ نقدي محدد من �ل عضو من المستخدمة ل�ذا الغرض، ا��وادث، و الوسيلة

ال��ص عن ا��سارة المالية ال��  مجموعة كب��ة من الناس، تواجھ مثل �ذا ا��طر و من ثم �عو�ض

  . ��101قت بھ من جراء ا��ادث

  :ن�عر�ف عقد التأم�2-

�ستخدم موصوفا �التأم�ن التجاري، و مضافا كتأم�ن الشيخوخة، و  –بالمع�� �صطلا��  –التأم�ن 

م إن  "ع��" متعديا بـ
َّ
إذا �ان محلھ موجودا يخ��� عليھ الفوات، فيقال التأم�ن ع�� �موال، و متعديا باللا

" عن "و "، من "ي�ون متعديا بـ �ان محلھ غ��موجود و يخ��� حصولھ، فيقال التأم�ن للشيخوخة... كما 

�التأم�ن من المسؤولية والتأم�ن عن المرض. و لقد �عددت �عر�فات التأم�ن بتعدد وج�ات النظر تجا�ھ 

   102.سواء من الناحية الفنية أو�قتصادية أو القانونية

ب�ن  أنھ نظام  التأم�ن �� ثو�ھ ا��قيقي و الدكتور عبد الرازق الس��وري�� تناولھ لعقد التأم�ن ابرز          

 �عاو�ي دقيق  ب�ن عدد كب�� من الناس معرض�ن جميعا ��طر واحد، ح�� إذا تحقق ا��طر بال�سبة إ��

 �عض�م، �عاون ا��ميع ع�� مواج�تھ بت��ية قليلة يبذل�ا �ل م��م يتفادون ��ا أضرار  جسيمة ت��ق

لذي ينظم �ذا التعاون ع�� أسس بمن نزل ا��طر ��م، وشركة التأم�ن ل�ست  �� الواقع إلا الوسيط ا

  ��103يحة فالتأم�ن �و إذن �عاون محمود يتقى بھ شر ا��اطر ال�� ��دد المتعاون�ن فنية

                                                             
  . 7ص ��1998 التأم�ن، دار ال��ضة العر�ية للطباعة وال�شر، ب��وت، لبنان، سنة ، عبد العز�ز ف��� �ي�ل، مقدمة  100
  . 0، ص 2016المسؤولية المدنية عن �ضرار البي�ية و دور التأم�ن ، رسالة دكتوراه �� القانون جامعة تلمسان  بوف��ة عبد الرحمن  101
   27م، ص 1994،سنة  1لشر�عة �سلامية، دار النفا�س، طعبد اللطيف محمود آل محمود، التأم�ن �جتما�� �� ضوء ا 102
 ت،عبد الرازق أحمد الس��وري، الوسيط �� شرح القانون المد�ي، نظر�ة �ل��ام بوجھ عام، مصادر �ل��ام، دار إحياء ال��اث العر�ي ب��و  103

  . 21،ص 3،الطبعة 7ا��زء2000لبنان ، سنة ،
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 عقد يتع�د بمقتضاه ��ص �س�� الضامن، من "ع�� أنھ PLANIOLعرفھ الفقيھ بلانيول و 

 ، مقابل دفعأن يؤمن ��صا آخر �س�� المضمون، ع�� مخاطر معينة قد يتعرض ل�ا �ذا �خ��

  104مقابل من النقود، �و القسط الذي يقوم بدفعھ إ�� الضامن

 الذي ي��ز ا��انب�ن القانو�ي، وأخذ بھ معظم الفق�اءوالتعر�ف الذي ساد �� الفقھ الفر���� أما 

 عقد بموجبھ يحصل أحد المتعاقدين و�و المؤمن لھ "حيث �عرف �ذا �خ�� بأنھ ، الف�� للتأم�نو

 يدفعھ ع�� �ع�د بمبلغ لھ أو للغ��، إذا تحقق خطر مع�ن، و�تحمل المؤمن ع�� عاتقھ �� نظ�� مقابل

ان�ن �حصاء   105مجموعة من �خطار يجري المقاصة فيما بي��ا طبقا لقو

التأم�ن عقد يل��م المؤمن " :من ق.م.ج بأن619و قد أشار إ�� �عر�فھ المشرع ا��زائري طبقا لنص المادة 

� المؤمن لھ أو إ�� المستفيد الذي اش��ط التأم�ن لصا��ھ مبلغا من المال أو إ يراد أو يؤدي إ� بمقتضاه ان

حالة وقوع ا��ادث أو تحقق ا��طر المب�ن �� العقد و ذلك مقابل قسط أو أي دفعة  أي عرض ما�� آخر ��

  ".للمؤمن مالية أخرى يؤد��ا المؤمن لھ

  :الفرع الثا�ي :ا��صائص المم��ة لعقد التأم�ن

  يتم�� عقد التأم�ن بخصائص م��ا

ف�و ملزم للمؤمن لھ بدفع أقساط التأم�ن، و ملزم للمؤمن بدفع مبلغ التأم�ن إذا  :أنھ عقد ملزم ل��انب�ن-

وقع ا��طرالمؤمن منھ، و ذلك وفق ال��ام �ل من ا��انب�ن. و ي��تب ع�� ذلك أنھ إذا تحقق ا��طر المؤمن 

ينق��� ال��ام المؤمن بضمان ا��طر المؤمن منھ و بالتا�� ي�ون المؤمن عقد التأم�ن  منھ طوال مدة سر�ان

  106.لھ قد استو�� حقھ من قبل المؤمن

إذ أن المقابل الذي يأخذه المؤمن لھ نظ�� دفع أقساط التأم�ن ل�س �و  :عقد التأم�ن من عقود المعاوضة -

تحمل المؤمن لتبعة ا��طر المؤمن منھ التأم�ن بالذات، فقد يأخذه وقد لا يأخذه و لكن المقابل �و  مبلغ

  107 أو لم يتحقق و تحمل المؤمن ل�ذه التبعة ثابت �� ا��الت�ن سواء تحقق ا��طر

                                                             
104 PLANIOL MARCEL, « Traite pratique de droit civil français », Tome 11, 1954, No 1252, P 613 
105 JOSEPHE HEMARD, « théorie et pratique des assurances terrestres », Paris, Dalloz, 1924, P 21 . 

  .139،ص 7عبد الرزاق الس��وري، الوسط �� شرح القانون المد�ي،ج  106
  . 205ص بوف��ة عبد الرحمن ، المرجع السابق ،  107



56 
 

الزمن عنصر جو�ري فيھ، إذ أن المؤمن يل��م لمدة معينة فيتحمل تبعة  :عقد التأم�ن من العقود الزمنية -

خ مع�ن، و �� المقابل يو�� المؤمن لھ ال��امھ بدفع منھ ابتداء من تار�خ مع�ن إ�� غاية تار� ا��طر المؤمن

�ذه المدة، و يجوز أن يوفيھ دفعة واحدة، و لكن يرا�� �� تقر�ر �ذه الدفعة  أقساط متتا�عة ع�� مدى

  الزمن المتعاقد عليھ، و ي��تب ع�� �ون 

رج��، بل من يوم عقد التأم�ن من العقود الزمنية أنھ إذا ف�� العقد قبل ان��اء مدتھ لا ينحل بأثر 

�فساح و يبقى ما نفذ منھ قبل ذلك قائما، أي تظل أداءات الطرف�ن �� الما��� ��يحة، و لا  الف�� أو

�انت مقابل تحمل ا��طر �� المدة ال�� انقضت قبل حل  ا���قساط ال�� دفع�ا لأ �س��د المستأمن

  108.العقد

�اء القانون ب�ن ا��انب القانو�ي و ب�ن ا��انب و قد فرق �عض فق :عقد التأم�ن من العقود �حتمالية

�قتصادي لعقد التأم�ن فذ�بوا إ�� أن عقد التأم�ن عقد احتما�� إذا نظر إليھ من ا��انب القانو�ي  الف��

غ�� احتما�� إذا نظر إليھ من ا��انب الف�� �قتصادي ، و بناء ع�� ذلك فقد انت�� �عض  ا��ض، و عقد

التفرقة ب�ن ا��انب القانو�ي وا��انب �قتصادي الف�� للتأم�ن إ�� أن طبيعة  ا إ��الباحث�ن ممن ذ�بو 

الر�ان والمقامرة والذي يقوم �ستحقاق فيھ ع�� مجرد ا��ظ  عقد التأم�ن تختلف تماما عن طبيعة عقد

  109و المصادفة دون أي عامل آخر 

سلم فيھ القابل �شروط مقررة يضع�ا عقد �ذعان �و العقد الذي �:عقد التأم�ن من عقود �ذعان

يقبل المناقشة ف��ا، و ذلك فيما يتعلق �سلعة أو مرفق ضروري ت�ون محل احت�ار قانو�ي أو  الموجب و لا

ا ،و يذ�ب غالبية فق�اء القانون إ�� ان عقد التأم�ن ±محدودة النطاق �� شآ فع�� أو ت�ون المنافسة

و ا��انب القوي، و لا يملك المؤمن لھ إلا أن ي��ل عند شروط � التجاري من عقود �ذعان لأن المؤمن

الناس �افة، و �ذه �� أ�م خصائص عقد �ذعان،  المؤمن، و �� شروط أك���ا مطبوعة و معروضة ع��

  110.فضلا عن أن العديد من عقود التأم�ن إجبار�ة بحكم القانون 
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  .:تطور نظام التأم�ن �� ا��زائر الثالث الفرع 

رع ا��زائري ا�� اعتماد نظام قانو�س يؤطر عقود التأم�ن و عمل شؤ�ات التأم�ن منذ �ستقلال عمد المش

  :  ، ومرنظام التأم�ن بمحطات مختلفة يمكن اختصار�ا فيما ي��

مجال �جن�ية العاملة ��  فرض رقابة الدولة ع�� الشر�ات و الذي نص ع�� و 127/66صدور �مر ،

ال��امات و  المتعلق بفرض1963جوان 08المؤرخ �� 63-  �201 القانون رقم ، و ذلك بمقت�� التأم�ن 

  خضاع�ا إ�� طلب �عتماد من وزارة المالية، إضمانات ع�� شر�ات التأم�ن العاملة با��زائر و 

جانفي 25 و إ�� غاية �عديلھ بالأمر الصادر بتار�خ1980أوت ، لسنة 09 بتار�خ07صدور قانون التأم�ن 

 و الذي �عت�� أول قانون 1980أوت 09الصادر بتار�خ �07ت بصدور قانون التأم�ن رقم و تم�1995،

جزائري مت�امل �� مجال التأم�ن، و قد عزز �ذا القانون فكرة تدخل الدولة �� مجال التأم�ن، و دعم 

 .�� مجال حوادث السيارات و التعو�ض عن �ضرار الناجمة عن حوادث المرور إجبار�ة التأم�ن

منھ ع�� 278المادة  ، حيث نص ��111المتعلق بالتأمينات1995جانفي 25الصادر �� 95- 07ر �مر صدو 

- 12إلغاء جملة من القوان�ن ذات الصلة بالاحت�ار، كما ش�د �و �خر نصوصا مساعدة �الأمررقم 

 ع��المتعلق بالتنظيمات و النصوص اللاحقة و الشارحة، و ال�� حاولت ا��مع ب�ن إشراف الدولة 03

�مر قطاع التأم�ن و فتح مجالاتھ أمام شر�ات القطاع ا��اص، ثم ما لبث أن أجرى المشرع �عديلات ع�� 

 04- 06و�و ما أعقبھ بالقانون 2005و �ذا استجابة للتعديلات ال�� طالت القانون المد�ي �� ، 07- 95

  .112 بالتأمينات المتعلق

  .المطلب الثا�ي :مبادئ التأم�ن من �ضرار

يتم�� عقد التأم�ن بوجود المص��ة التأمي�ية من ج�ة و الصفة التعو�ضية أو مبدأ التعو�ض من ج�ة 

 ثانية

  .الفرع �ول : المص��ة �� التأم�ن من �ضرار

يقصد بالمص��ة التأمي�ية الفائدة ال�� �عود ع�� المؤمن لھ من عدم تحقق ا��طر المؤمن منھ، و�عد 

مر تمليھ اعتبارات النظام العام بحيث يحول دون أن ي�ون التأم�ن نوعا من التام�ن أ اش��اط�ا لقبول 
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المتعلق بالتأم�ن الصفة الواجب توافر�ا �� ال��ص  07-95من �مر 93 المقامرة. و لقد حددت المادة

عليھ يخص�ا ع�� أنھ: "يمكن �ل ��ص لھ فائدة مباشرة أو غ��  المؤمن لھ و المال الذي يجوز لھ أن يؤمن

 .."يؤمنھ بما �� ذلك الفائدة المرجوة منھ مباشرة �� حفظ المال أو اجتناب وقوع ا��طر أن

  113:و وجود المص��ة التأمي�ية يتطلب الشروط التالية

أن ت�ون المص��ة المؤمن عل��ا مص��ة اقتصادية مشروعة غ�� مخالفة للنظام العام و �داب و �ذا 1-

د�ي طبقا للقواعد العامة، و أن ت�ون ل�ا قيم��ا المالية لأن ا��طر من القانون الم97المادة  يطابق نص

ق.م.ج إذ تنص ع�� أنھ: " 621خطر يتعلق بالمال و �و ما أشارت إليھ المادة  المؤمن �� �ذا التأم�ن �و

 ".اقتصادية مشروعة �عود ع�� ال��ص من دون وقوع خطر مع�ن يكون محلا للتأم�ن �ل مص��ة

المؤمن ضده مص��ة مباشرة أو غ�� مباشرة �� عدم وقوعھ بال�سبة للمؤمن لھ، و ع�� أن ي�ون ل��طر 2-

المس بمص��تھ إذا ما تحقق ا��طر ووقعت ال�ارثة و �ذا ما يم�� التأم�ن عن عقود القمار و  العكس

 .الر�ان

رر، أن ي�ون التأم�ن ��دف ا�� ج�� و �عو�ض الضرر ن�يجة تحقق ا��طر و إصابة المؤمن لھ بض3-

التعو�ض الذي �و محل ال��ام المؤمن، و المص��ة من عقد التأم�ن �� س�ب عقد التأم�ن  فالضرر مناط

  بال�سبة للمؤمن لھ،

  الفرع الثا�ي : الصفة التعو�ضية �� تأم�ن �ضرار

إن ال�دف من عقد التأم�ن �و �عو�ض المؤمن لھ عما ي��قھ من ضرر ن�يجة تحقق ا��طر المؤمن منھ و 

ما ي��قھ من ضرر دون أن يتعداه، والوا�� أن �ذا المبدأ ��دف إ�� منع المؤمن لھ من أن  �� حدودذلك 

المؤمن ضده أو ع�� �قل ��مل �� �حتياط ضد وقوعھ، و�ذلك ي�ون التأم�ن من  �عمل ع�� وقوع ا��ظر

�عد تحقق ا��طر مما  ،و ي�ب�� أن ي�ون المؤمن لھ �� مركز أفضل �114ضرار وسيلة للإثراء غ��المشروع

 " :المتعلق بالتأمينات المعدل و المتمم ع�� 07- 95من �مر 30المادة  �ان قبل تحققھ و �� �ذا �طار تنص

أن تأم�ن �موال للمؤمن لھ يخول �� حالةوقوع حادث منصوص عليھ �� العقد ا��ق �� التعو�ض حسب 

ع�� مقدار اس�بدال المال المؤمن عليھ وقت وقوع  شروط عقد التأم�ن و لا يمكن أن يز�د �ذا التعو�ض

أصل�ا من فكرة أن التأم�ن مصدر  و �ستمد الصفة التعو�ضية ".ا��ادث، ما لم يتم �تفاق ع�� ذلك
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التأم�ن يقوم ع�� مجموع  عقدي لتعو�ض �ضرار مقابل �ل��ام بدفع �قساط �� مواج�ة ا��طر، لأن

  115.لفضل �� تمك�ن المؤمن من �غطية �خطار المؤمن م��االمؤمن ل�م الذين �عود إل��م ا

  .المبحث الثا�ي: علاقة التأم�ن بالمسؤولية

إن التطور المستمر لفكرة المسؤولية المدنية من طا�ع�ا ال����� إ�� الموضو�� �ان �افيا لتحقيق قدر من 

القانون جعل�ا عاجزة عن  الذي ي�شده المضرور، إلا أن سرعة التطور �� العلاقات ب�ن أ��اص �مان

التجديد المستمر لأساس�ا القانو�ي �مر الذي أدى إ�� تأثر أح�ام�ا و بالتا�� التقليص  القيام بدور�ا رغم

   .موضوع تأم�ن  ا��ا ح�� أصبحت �� �� حد ذ من أ�مية الدور الممنوح ل�ا،

   الوظيفة التعو�ضية للمسؤولية المدنيةالمطلب �ول: 

لتأم�ن قد أثرت ع�� منظومة المسؤولية المدنية، و ذلك من خلال إعطاء حلول لمش�لة الضرر إن منظومة ا

تقنيات مختلفة للتعو�ض، فإذا �انت المسؤولية المدنية �س�� إ�� تحميل المسؤولية عبء  ��ا�و  من حيث

  ��دف إ�� توز�ع �ذا العبء ع�� أوسع نطاق ممكن، الضرر، فإن التأم�ن

  .ث�� التأم�ن ع�� الوظيفة التعو�ضية للمسؤولية المدنية: تأالفرع �ول 

إ�� جانب الوظيفة ال��ذي�ية المتمثلة ��  - إذا �انت الوظيفة التعو�ضية من أ�م وظائف المسؤولية المدنية

فإن التأم�ن من المسؤولية  - لدى المضرور  غ�� �جتما�� و إشباع حاجة الشعور بالعدالة ردع السلوك

تحقيق�ا حيث أن  ��لة التنفيذ، وسا�م �ش�ل كب�� �� را �� إ نزال �ذه الوظيفة للمسؤولية مدورا مؤث لعب

تل��م بھ شركة التأم�ن. فتأم�ن المسؤولية يمثل أفضل وسيلة لضمان الوفاء با��ق ��  عبء التعو�ض

محدث  �س�ب �شاط المسؤول و بالتا�� عدم وضع �ل العبء ع�� عاتق التعو�ض لمن قد يصابون بالضرر 

ا تمارس م�مة توز�ع ع�� �ضرار عن ��الضرر، حيث أنھ �� �ل مرة ت�ون المسؤولية مغطاة بالتأم�ن فا

أن نظام التأم�ن �ستوعب المسؤولية ، ذلك نظام التأم�ن �� نظام المسؤولية الموضوعية  طر�ق اعتماد

تحقق الوظيفة التعو�ضية ع�� ا��طأ، و نظر�ة المسؤولية القائمة ع�� ا��اطر، و�ذلك ت القائمة ع��

  . �116مر با��اطر ا��سيمة كما �و ا��ال بال�سبة لبعض �ضرار البي�ية أكمل وجھ خاصة إذا �علق
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  .ثانيا: تراجع المسؤولية المدنية كنظام �عو����

ل إن �خذ بتقنية التأم�ن ع�� المسؤولية المدنية قد غ��ت من مواز�ن المساءَلة، فأصبح ال��ص المسؤو 

التأم�ن، و القدرة التأمي�ية أصبحت �� �يديولوجية، ال�� تن�� للقضاة معرفة من المسؤول  يقوم �عملية

 Réné وG. Veneyالتعو����، �مر الذي دفع ببعض رجال القانون أمثال ،  و من يتحمل العبء

Savaturم��ا التعو�ضية، ذلك أن الوضع قد غ�� الدور المنوط بالمسؤولية المدنية �� م� إ�� القول أن �ذا

  �117شو�ھ لمفا�يم المسؤولية وس�ب أزمة ل�ذه التقنية.  �عتماد ع�� �لية الثنائية نتج عنھ

و امام القصور الذي ��لتھ اسس المسؤولية المدنية و مرتكزا��ا �� حماية المضرور رغم تجدد�ا و تكيف�ا 

��سان �� ا��صول ع�� �مان  ا حتميا أملتھ رغبةالتأم�ن من المسؤولية المدنية أمر  الدائم�ن  ، اصبح 

  .خاصة �� ظل تزايد ال��ديدات �س�ب ��شطة ا��ط��ة ال�� يمارس�ا الغ��

  المطلب الثا�ي:التأم�ن عن المسؤولية

إن �سارع ��لة التطور �� قطاع التأم�ن و استحداث أنواع جديدة لھ، حيث لم �عد التأم�ن قاصرا ع�� 

ان نفسھ من أخطار الوفاة أو �ضرار ا��سدية أو تلك ال�� تص�ب أملاكھ بل أصبح ��س أن يؤمن

عن أخطار المسؤولية الناشئة عن �ل ما تحدثھ ممارساتھ العملية من أضرار،  �ستطيع أيضا تأم�ن نفسھ

  و �ذا ما �عرف بتأم�ن المسؤولية،

  الفرع �ول: �عر�ف التأم�ن عن المسؤولية و �شأتھ و تطوره

ن ظ�ور التأم�ن من المسؤولية باعتباره وسيلة لتعو�ض ال��ص عما يص�ب ذمتھ المالية من ضرر �س�ب إ

عليھ بالتعو�ض �عد من أ�م صور التأم�ن بوجھ عام، و �س�ند إ�� أسس فنية و قانونية ب�ن  رجوع الغ��

 المالية ل�ل واحد م��م،دد الذمة s لمواج�ة أخطار المسؤولية المدنية ال�� فئة غ�� محدودة من �فراد
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  أولا: �عر�ف التأم�ن عن المسؤولية

عرف جانب من الفقھ المصري عقد تأم�ن المسؤولية المدنية بأنھ: "عقد ��دف إ�� ضمان المؤمن لھ ضد 

م من ضرر �سأل عنھ، ف�و �س��دف تأم�ن ��الذي قد يتعرض لھ من جانب الغ�� �س�ب ما أصا الرجوع

  .ل�� قد �شغل ذمتھ �س�ب تحقق مسؤوليتھالديون ا المؤمن لھ ضد

و لما �ان ال�دف �سا��� �� التأم�ن عن المسؤولية �و أن يلقي المؤمن لھ ع�� عاتق المؤمن مسؤولية تحمل 

�عو�ض �ضرار ال�� تص�ب ذمتھ المالية الناجمة عن تحقق مسؤوليتھ المدنية ا��ددة بموجب  تبعة

ع �ذه المسؤولية، فإن �ذا يؤدي إ�� نقل و توز�ع تبعات المسؤولية، اللازمة لدف العقد و جميع النفقات

الغ�� ثم رجع إليھ �ذا الغ�� بالتعو�ض، فإن شركة التأم�ن تقوم  فإذا تحققت مسؤولية ال��ص قبل

لقاء ما يدفعھ ل�ا المؤمن لھ من أقساط ، و بذلك  بدفع التعو�ض للمضرور بدلا من قيام المؤمن لھ بذلك

لتعاون مؤسسا�ي يقوم ع�� أسس فنية و  نموذجا - كغ��ه من أنواع التأم�ن- م�ن عن المسؤوليةي�ون التأ

�� العبء الما�� للمسؤولية  قانونية ب�ن فئة غ�� محدودة من �فراد، لمواج�ة خطر ي��دد�م، و المتمثل

  118.المدنية

  ثانيا: �شأة و تطور التأم�ن من المسؤولية

أم�ن من المسؤولية و أصبح �غطي العديد من حالات المسؤولية المدنية، فقد قامت معظم الدول بإقـرار الت

المصري بإصدار قوان�ن خاصة تنظم التأم�ن من المسؤولية المدنية و ت�ون إلزامية و م��ا  قام المشرع

ا��اص بالتأم�ن �جتما��، و �و قانون شامل ��تلف العامل�ن سواء 1979 لسنة79القانون رقم 

  العام أو ا��اص يقرر تأمينابالقطاع 

المتعلق بالتأم�ن �لزامي من 1981لسنة 28إجبار�ا عن إصابات العمل و �مراض الم�نيــة، و القانون رقم 

المدنية عن حوادث الطائرات. كما أن قوان�ن المرور ا��اصة بالإمارات جاءت بالنص ع�� ضرورة  المسؤولية

ارات ، و�� نفس السياق فإن القانون �رد�ي لم يتعرض لموضوع الناشئة عن السي التأم�ن من ا��وادث

الذي عدل 1985لسنة 29نظام التأم�ن �لزامي ع�� المركبات رقم  التأم�ن من المسؤولية المدنية إلا ��

تناول موضوع التأم�ن �لزامي من المسؤولية المدنية الناجمة  والذي2001لسنة ،51بموجب النظام رقم 

  119.المركبات عن استعمال
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و سنة 1980أما بال�سبة للمشرع ا��زائري فقد سار ع�� �ذا �تجاه �� �ل من تقني�ن التأمينات لسنة 

�ذا �خ�� جعل التأم�ن ع�� المسؤولية المدنية تجاه الغ�� إلزاميا ع�� الشر�ات و المؤسسات  ففي1995،

أمينات المسؤولية المدنية ابتداء من المادة �قتصادية، و �ذا ضمن القسم المعنون بت التا�عة للقطاعات

بالأ��اص الطبيعي�ن أو المعنو��ن ع�� حد سواء، و ا��كم ذاتھ �� مجال التأم�ن  سواء �علق �مر198،

 .�� مجال الصيد و السيارات و التأمينات البحر�ة و ا��و�ة و غ���ا من ا��ر�ق والتأم�ن �� مجال البناء و

��دف إ�� تنظيم التعاون ب�ن  - و باعتباره عملية قانونية و فنية �� نفس الوقت -إن التأم�ن بوجھ عام

المؤمن، باعتبار أن الفرد وحده لا يمكنھ أن يواجھ �عض ال�وارث أو ا��وادث ا��سيمة،  المؤمن لھ و

لية أساس �غطية �ذا ال��ز و تحقيق �ذا التعاون، أما نظام التأم�ن من المسؤو  ونظام التأم�ن يقوم ع��

  ف�و كما جاء �� �عض التعر�فات �عد

بمثابة تقنية تجعل المؤمن يتحمل التبعات المالية ال�� ترت��ا مسؤولية المؤمن لھ �س�ب �ضرار اللاحقة 

ي�ون ضامنا حقيقيا لل��ية عن �ضرار ال�� ت��ق�ا �س�ب مسؤولية المؤمن، و عليھ  بالغ��، و بالتا��

لمدنية بمثابة آلية مكملة لنظام المسؤولية المدنية من شأنھ توف�� �عو�ض ا ي�ون التأم�ن من المسؤولية

  . �120اف لل��ية و إصلاح وضعھ الما��

الفرع الثا�ي: الطبيعة القانونية للتأم�ن من المسؤولية المدنية و تمي��ه عن شرط �عفاء من 

 .المسؤولية

ء المالية للمسؤولية المدنية، وتتحمل شر�ات ��دف التأم�ن من المسؤولية أساسا إ�� �غطية تبعات �عبا

�عباء عوضا عن المسؤول عن الضرر الذي �س�بھ للغ��، لذلك لابد من الوقوف ع�� حقيقة  التأم�ن �ذه

، و تمي��ه عن شرط �عفاء من المسؤولية الذي ��دف بدوره إ�� )أولا(التأميــن  الطبيعية القانونيـة ل�ذا

  ).ثانيا(المدنية  تجاوز تبعات المسؤولية

  أولا: الطبيعة القانونية للتأم�ن من المسؤولية المدنية

إن الطبيعة القانونية أصبحت أك�� صعو�ة بال�سبة لعقد التأم�ن من المسؤولية، حيث أن �ذا العقد لم 

دف إ�� تحقيق مصا�� خاصة، و إنما أصبح وسيلة لتحقيق أ�داف ومقاصد �� وسيلة �عد مجرد

ال�شر�عات �ذا النوع من عقود التأم�ن �� �عض ا��الات بمقت��� نصوص  قد فرضتاجتماعية، فل

العلاقة التعاقدية ثنائية بل أصبح وجود العقد يتوقف ع�� إرادة  قانونية كما سبق ذكر ذلك، و لم �عد
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فراد تدخل المشرع بصفة مباشرة حيث يتجاوز إرادة �  مش��كة ب�ن �ل من المؤمن و المؤمن لھ، إضافة إ��

خلال ال��ديد بإيقاع جزاءات معينة �� حال  ع�� نحو يلزم�م فيھ بالتعاقد، و قد ي�ون غ�� مباشر من

  .121التخلف عن إبرام �ذا العقد

  .ثانيا: تأم�ن المسؤولية و شرط �عفاء من المسؤولية

د �ذه �صل أن للمتعاقدين ا��ر�ة �� �عديل قواعد المسؤولية العقدية، فقد يتفقان ع�� �شدي

مسؤولا ح�� عن الس�ب �جن��، و قد يتفقان ع�� التخفيف م��ا مما يجعل  المسؤولية بجعل المدين

المدين غ�� مسؤول عن خطئھ وتقص��ه، و لكن يرد ع�� �ذه ا��ر�ة است�ناء �ام و �و أنھ لا يجوز �تفاق 

لمسؤولية التقص��ية ال�� �عد ا��سيم، و �ذا ع�� خلاف �مر �� ا ع�� إعفاء المدين من غشھ أو خطئھ

اتفاق من �عفاء أو التخفيف من المسؤولية التقص��ية  من النظام العام و أح�ام�ا آمرة، حيث يبطل �ل

المستحق عن �ل �ضرار المباشرة،لذ لك لم تقدر  سواء �ان ذلك �عفاء �املا أو �ان بإنقاص التعو�ض

المقررة للضمان والمتمثلة �� نظام  ب تدخل �نظمة القانونيةالمسؤولية المدنية ع�� حماية المضرور �س�

 .التأم�ن و بصفة خاصة تأم�ن المسؤولية، و�ذا النظام يتم�� عن نظام المسؤولية

فالتعو�ض مثلا عن حوادث المرور مجرد مسؤولية  - المسؤولية و التأم�ن - في�ون �ختيار ب�ن نظام�ن

م�ن، و�ذلك تراجعت أ�مية المسؤولية المدنية ع�� �قل �� �عض العبء يقع ع�� شركة التأ ش�لية لأن

تأم�ن المسؤولية قد غ�� كث��ا �� مغزى المسؤولية المدنية و لم �عد ال��ص  الميادين، ذلك أن نظا م

  .خطئھ إلا �� نطاق دفع القسط الفاعل �� حوادث المرور مسؤولا عن نتائج

تلف عن شرط �عفاء من المسؤولية من حيث الطبيعة القانونية، و من الناحية القانونية فإن التأم�ن يخ

م��ما اتفاقا إلا أن التأم�ن من المسؤولية �و عقد احتما��، يتوقف احتمال الكسب أو  فإذا �ان �ل

محقق الوقوع وقت إبرام العقد، أما �عفاء من المسؤولية ف�و ل�س عقدا  ا��سارة فيھ ع�� أمر غ��

مسبقا عند إبرام العقد، بحيث �علم المدين أنھ قد أعفى  كلا طرفيھ قد حدد مركزه احتماليا، ذلك أن

ا��صول ع�� أي �عو�ض و لا �ستطيع  نفسھ من المسؤولية، كما �علم الدائن المضرور أنھ لن �ستطيع

  122متا�عة المدين بدعوى المسؤولية لأنھ قد أعفاه مقدما م��ا
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  .ضمان �� مجال �ضرار البي�يةالمبحث الثالث : التأم�ن �جباري ك

لقد أدى التطور ا��اصل �� مجال �خ��اعات الصناعية و التجار�ة و �عتماد ع�� �لات �� ش�� 

إنتاج و تطو�ر المواد ا��ط��ة إ�� ظ�ور نوعية جديدة من ا��اطر و �ضرار و ال�� لا  ، و كذا ا��الات 

لية الناشئة ع��ا أو ما يصاح��ا من �عو�ضات تتجاوز حدود �غطية المسؤو  يمكن حصر�ا، بل و لا يمكن

من ال�شر�عات إ�� فرض التأم�ن �جباري من �ذه المسؤولية  �ذه المسؤولية، �مر الذي أدى بالعديد

مدى قابلية أخطار التلوث للتأم�ن (المطلب �ول) ،  لتغطية ا��اطر و �ضرار �مر الذي يتطلب توضيح

  ).المشرع ا��زائري منھ (المطلب الثا�ي التأم�ن �لزامي عن مثل �ذه �ضرار و موقفو كذا ضرورة 

  .المطلب �ول: مد ى قابلية أخطار التلوث للتأم�ن

تطرح مسألة قابلية أخطار التلوث للتأم�ن نقطت�ن: �و�� �� مدى قابلية �ذه �خطار للتأم�ن من الناحية 

  بلية �ذه �خطار من الناحية التقنيةو الثانية �� مدى قا القانونية

  .الفرع �ول: مدى قابلية �ذه أخطار التلوث للتأم�ن من الناحية القانونية

�عد ا��طر ا��ور �سا��� �� التأم�ن، لأن �ذا �خ�� يف��ض دائما وجود خطر مع�ن �سـ�� الراغب �� 

و�عرف ا��طر ��  ��ل الذي يرد عليھ التـأم�ن،تحص�ن نفسھ ضد آثاره المالية، و�و بذلك �عد ا التأم�ن إ��

لھ  القواعد العامة بأنھ: "حادثة احتمالية لا يتوقف تحقق�ا ع�� إرادة أحد الطـرف�ن، خاصة إرادة المؤمن

من خلال �ذا التعر�ف يت�� أنھ ل�ي �عت�� حادثة ما "خطرا" يجوز التأم�ن منـ�ا، لابـد أن يتوافر ل�ا 

  : 123شرطان

لا تصـ�� لأن ت�ون محلا  ��ادثة احتمالية غ�� محققة الوقوع، فإذا �انت مؤكدة الوقوع فإأن ت�ون حا

للتأم�ن، و�حتمال �� ا��طر قد ينصب ع�� مبدأ الوقوع ذاتھ حيث ي�ون ا��ـادث �� حد ذاتھ غ�� محقق 

التأكيد إ��  ينصب ع�� وقت الوقوع حيث ي�ون ا��ادث مؤكـد الوقـوع، و لكن ينصرف عدم الوقوع، و قد

  .وقت �ذا الوقوع

أن لا يتوقف تحقق ال�ارثة ع�� محض إرادة أحد ا لطرف�ن خاصة المؤمن لھ، إذ لا مع�� أن يؤمن ��سان 

أن يحقق  -م�� شـاء - يتوقف تحققھ ع�� محض إرادتھ، لأن �ذا �خ�� ي�ون �� استطاعتھ ضد خطر
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��ا ل�ست محتملة أيضا، و لك��ا مؤكـدة الوقوع من بذلك تصبح ا��ادثة المؤمن م ا��طر المؤمن منھ، و

  حيث مبدأ وقوع�ا، و �ذا سيفقد

جواز تأم�ن ا��طأ العمدي للمؤمن لھ، و الذي  التأم�ن معناه، و من �نا وجد المبدأ الذي يق��� �عدم

   .تجوز مخالفتھ  اعت��ه �ل من المشرع المصري و المشرع ا��زائري من النظام العام و لا

ت�ون أقل احتمالية إذا �انت تتوقـف ع�� تدخل  ��ا إلا أ- و لو لم تكن إرادية- و �� ا��قيقة إن �خطار        

ح�� و إنھ  - أحيانا –من جانب ��سان، بل أن �ذا التدخل قد ي�ون من الغلبـة أوالر��ـان أو �شاط

لمستأمن. و بناء ع�� ذلك نجد أن ا��ادث الذي وقع إنما يرجع �� ا��قيقة إ�� إرادة ا ليمكن �عتقاد بأن

كنا بصدد مخاطر التلوث، و ع�� �ذا �ساس رفضت شر�ات التأم�ن ��  �ذين الشرط�ن لا يتحققان إذا

ما لم يكن �ذا �خ�� عرضيا تماما أي ناتج عن حادث _التلوث -  فر�سا و لمدة طو�لة تحمل �غطية خطر

شطة ال�� يتم ممارس��ا  خاصة التلوث الذي ينجم عن �� ول�س عن طبيعة accidentelle احتما�� محض

ي�ون متوقعا و ي�ون الملوث ع�� علم بھ، �الدخان  �ستغلال المألوف للأ�شطة الملوثة للب�ئة، لأن حدوثھ

ا متوقعة و ناتجة عن فعل المؤمن ���و  �حتمال ا��ا نق، الغازات السامة و ال��يج... و من ثم ي�تفي ع��ا

. الصنا�� 124 

إلا أن �ذا الر�ط ب�ن ا��ادثة بالمف�وم السابق و فكرة �حتمال، أدى إ�� عدم �غطية العديد من               

أنھ يمكن أن ي�ون خطر التلوث احتماليا دون أن ي�ون عرضيا تماما أو مفاجئا، كما  أخطار التلوث، مع

قدرا من المرونة �� تحديد مف�وم  ما جعل المؤمن�ن الفر�سي�ن يبدون  لو نتج عن وقا�ع متدرجة.،�ذا

يتخلون عن شرط الفجائية فيھ، و بدأ مزاولو �شاط  ال و أصبحوا �� الوقت ا��اضر��ا��ادث �� �ذا ا

التأم�ن �� تصـميم أنواع من التغطيات التأمي�ية تتجنب ذكرمصط�� التلوث المفا�� أو التدر���، و أصبح 

حدا مجردا و غ�� محدود، باسـت�ناء  ا لا يمكن أن �غطيھ التأم�نا��د الفاصل ب�ن ما �غطيھ التأم�ن و م

التعمـد �� إحداث الضرر، و التعمد المشروط أو المرتبط بموقف، و السلوك غ��القانو�ي، باعتبار أن 

  .التـأم�ن �� حد ذاتھ عمل يب�� ع�� عدم التأكد �� حالة ما إذا �ان الضرر سوف يحدث أم لا

اء عليھ، فإن تقدير ا��اطر ال�� يتحمل�ا مؤمنو المسؤولية ضد أخطار التلوث قد زادت �� و بن               

ع�� ذلك فإنھ يمكننا أن نضع أ فعال التلوث البي�� �� نطاق�ا ال��يح، ف�� و إن  أ�ميتھ و حدتھ. و بناء

ية، فإرادة الملوث لم يكن ل�ا إرادية، إلا أن ذلك لا ينفي ع��ا الصفة �حتمال �انت ترجع �� أغل��ا إ�� أفعال

عوامل أخرى تضافرت مع�ا �� إحدا��ا، كما أن �حتمال الذي �و  الدور الوحيد �� وقوع�ا، إذ أن �ناك
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ال�س�ية. و لا تتمتع �ل �خطـار القابلـة للتأم�ن بنفس  جو�ر ا��طر مازال قائما، مع أنھ من �ف�ار

القانو�ي ل�ل عملية تـأم�ن، لكنھ م�� وجد �ان  � �و الشرطالدرجة من �حتمال، ��يح أن �ذا �خ�

   . 125ا��طر قابلا للتأم�ن من حيث �صل

ذا ي�ون المؤمنون قد سلموا ضمنيا، بحقيقة أن كلا من فكر�ي ا��ادثة أو �حتمال، �� من ��و            

درجة من �حتمال. ��يح أن �ذا �حداث القابلة للتأم�ن لا ت�سم جميعا بنفس ال �ف�ار ال�س�ية، و أن

عملية تأم�ن، لكنھ م�� وجد �ان ا��طر قابلا للتأم�ن من حيث �صل  �خ�� �و الشرط القانو�ي ل�ل

 .لأن �ذا لا يمكن أن يؤثر إلا �� الشروط الفنيـة للتأم�ن سواء ك��ت أو صغرت درجة �ذا �حتمال

  نظام التأم�نالمطلب الثا�ي: مدى ملائمة �ضرار البي�ية ل

 المألوفة ال�� تحكم العامة و  عن القواعد تجعل منھ مختلفا الضرر البي�� بم��ات يتم�� 

 نظام التأم�ن حيث أنھ ل�س فجائيا بالضرورة، ف�و ضرر غ�� متوقع يحدث ن�يجة تراكمات لمصدر ملوث

  .ي�ون ناتجا عن ال�شاط المعتاد ومحدد ومعروف مسبقا، 

 ضرار البي�ية الناتجة عن ال�شاط �عتيادي للملوث،لا يمكنھ �غطية � م�ن التقليدي لتأو من ثم فان ا   

 لأنھ قد تتفاعل المواد الملوثة مع الوسط الطبي�� بفعل الت�و�ن الف��يا�ي للوسط و�حدث للضرر، إضافة

  �ع�� إقصاء إ�� ذلك فإن عقود التأم�ن لا �شمل مضار ا��وار، و�ذلك فإن �ذا الشرط �� عقود التأم�ن

 ضف ا�� ذلك الطا�ع �ختياري لنظام التأم�ن أغلب حالات التلوث كتلوث الماء، ال�واء، �رض و�اط��ا، 

    126. �أصل عام

ا��طر �و ا��ور  و لصعو�ة تحديد اسباب الضرر و تحديد�ا تحديدا دقيقا �� اللضرر البي�� ، ي�بقى

�س�� الراغب �� التأم�ن إ�� تحص�ن  ائما وجود خطر مع�ن�سا��� �� التأم�ن، ذلك أن التأم�ن يف��ض د

  127.ينصب عليھ التأم�ن نفسھ من آثاره المالية، و�التا�� �عت�� ا��طر بمثابة ا��ل الذي

 و ا��طر القابل للتأم�ن حادثة احتمالية لا يتوقف تحقق�ا ع�� محض إرادة الطرف�ن خاصة إرادة

  حادثة ما " خطرا "، و�مكن التأم�ن ع��االمؤمن لھ، يت�� لنا أنھ ح�� �عت�� 

                                                             
  و ما يل��ا 21ن�يلة إسماعيل رسلان، المرجع السابق، ص 125
  . 292ص 2007أبو بكر بلقايد، تلمسان، وناس ي��، �ليات القانونية ��ماية الب�ئة �� ا��زائر، رسالة دكتواره �� القانون العام، جامعة  126
  . 49قداري أمال ، المرجع السابق ، ص  127
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 �� ا��قيقة إن �ضرار البي�ية، ولو لم تكن إرادية، إلا أ��ا ت�ون أقل احتمالية إذا �انت تتوقف                

 أحيانا، ح�� وأنھ لا الرا�� ع�� تدخل أو �شاط من جانب ��سان، بل أن �ذا التدخل قد ي�ون من 

  .�ادث الذي وقع يرجع �� ا��قيقة إ�� إرادة المستأمنيمكن �عتقاد بأن ا�

 و بناءا ع�� ذلك نجد أن �ذين الشرط�ن لا يتحققان إذا كنا بصدد �ضرار البي�ية، وع�� �ذا

 �ساس رفضت شر�ات التأم�ن ولمدة طو�لة تحمل �غطية الضرر البي�� ما لم يكن �ذا �خ�� عرضيا

 محض، ول�س عن طبيعة ��شطة ال�� يتم ممارس��ا خاصة التلوثتماما أي ناتج عن حادث احتما�� 

 الذي ينجم عن �ستغلال المألوف للأ�شطة الملوثة للب�ئة، لأن حدوثھ ي�ون متوقعا و��ون الملوث ع��

 علم بھ، �الدخان ا��انق، الغازات السامة، ومن ثم ي�تفي ع��ا �حتمال �و��ا متوقعة وناتجة عن الفعل

  ،  128صنا��المؤمن ال

�والتأم�ن ضد ال�وارث ولھ علاقة وثيقة با��ال البي��  ا��زائري  نوعا آخر من التأم�ن المشرع  تناول 

المذ�ور سابقا ، و اكد ع�� الزاميتھ بموجب �مر  07- 95من �مر  41 �ذا ما تضمنتھ المادة ، والطبيعية

وم �ل من يملك عقـارا مب�يـا �� ا��زائر سواء�ان ضرورة أن يق حيث جاء �� نص المادة�و�� منھ :  10- 03

��ص  ��صا طبيعيا أو معنو�ا أن يكت�ب عقد تأم�ن ع�� �ضرار لضـمان الكـوارث الطبيعية، وكذا �ل

عن �ضرار  ، أن يقـوم باكتتاب عقد تأم�ن تجار�ا  طبي�� أو معنوي يمارس �شاطا صناعيا أو اقتصاديا أو

   129 ة أو التجار�ة من آثار ال�وارث الطبيعية ."لضمان الم�شآت الصناعي

 قد حصر �غطية آثار ال�وارث الطبيعية ع�� زائري المشرع ا�� �شارة ا�� أن  رغ�� انھ تجدىة      

 ا��وادث الطبيعية: الزلازل، الفيضانات وسوائل الوحل، العواصف والر�اح الشديدة، تحر�ات قطع

   130.�رض

 ل�� ت�س�ب ف��ا ال�وارث الطبيعية للب�ئة تخرج من إطار �ذا الضمانو�ذا �ع�� أن �ضرار ا

 منتوج تأمي�� " فالتأم�ن ع�� ال�وارث الطبيعية �� ا��زائر �و03 / 12المنصوص عليھ ضمن �مر ،

 أو المعنوي ن�يجة /و���� �ضرار المادية فقط ال�� ت��ق بال��ص الطبي�� ، ذو طا�ع اقتصادي

  22 ".بيعية تحقق خطر ظا�رة ط

                                                             
  . 21المرجع السابق ، ص ن�يلة إسماعيل رسلان،  128
 52العدد  ا��ر�دة الرسمية تعلق بإلزامية التأم�ن ع�� ال�وارث الطبيعية و�تعو�ض ال��ايا، ي 2003أوت26المؤرخ ��  10- �03مر رقم ، 129

  . 2003لسنة 
المتضمن ���يص ا��وادث الطبيعية المغطاة بإلزامية التأم�ن ع�� 2004أوت 29المؤرخ  ��  268-04المرسوم التنفيذي رقم ،من  2المادة  130

   . 2004لسنة  55آثارال�وارث الطبيعية و�حدد كيفيات إعلان حالة ال�ارثة الطبيعية، ا��ر�دة الرسمية عدد
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 ومن خلال ما سبق يمكن أن �عرف أضرار ال�وارث الطبيعية محل التأم�ن �لزامي ع�� أ��ا تلك

  ا��سارة المادية الناجمة عن حادث طبي�� مستقل عن إرادة أطراف عقد التأم�ن، مصدره ا��قيقي قوة

 التأم�ن من أخطار لطبيعة يتم�� بحدة غ�� عادية، ال�� تص�ب أملاك المؤمن عل��ا بموجب نظام

   ال�وارث الطبيعية

 و�� تقييم �امل لدور �ذا النوع من النظام �� �غطية �ضرار البي�ية، باعتبار�ا نوع مستحدث من

 �ضرار الناتجة خاصة عن التطور التكنولو�� والصنا��، يمكن القول بأن �ذا النظام لھ العديد من

 لا أنھ غ�� �اف وغ�� فعال �� إطار قواعده التقليدية ن�يجة��مية والمزايا حقق�ا �� �ذا ا��ال، إ

 الصعو�ات والمشا�ل ال�� تواج�ھ كتعدد ا��اطر البي�ية وصعو�ة تحديد�ا، وتدخل عامل الزمن ��

 ظ�ور �ذه �ضرار وقد يك�شف �عد م��� مدة التأم�ن، إضافة إ�� تدخل عامل الوقت �� التأث�� ع��

 �ثار الضارة الناتجة عن مخاطر التلوث إ�� خاصية التفاعل واتحاد العناصرالتغ��ات ال�� تطرأ ع�� 

 ال�� تتم�� ��ا مخاطر الب�ئة، أضف إ�� ذلك صعو�ة معا��ة ت�اليف ا��د من ا��سارة، وت�اليف منع

  131 .ا��سارة ال�� يتكبد�ا المضرور

 فنجده لم 132ية المستدامةالمتعلق بحماية الب�ئة �� إطار التنم 10- 03و بالرجوع إ�� القانون 

 ينظم أح�ام خاصة للتأم�ن عن �ضرار البي�ية بل ح�� القواعد المنظمة للم�شآت المصنفة لا نجد�ا

 133 19-01تنص ع�� اكتتاب �ذه الم�شآت تأمينا ع�� �ضرار ال�� �سب��ا للب�ئة،ماعدا القانون 

 ات إ�� شرط اكتتاب تأم�ن �غطي �لالمتعلق بالنفايات الذي نص ع�� إخضاع م�شآت معا��ة النفاي

 أو يقتصر ع�� �عض �ضرار فقط كما �و ا��ال بال�سبة .�خطار بما ف��ا أخطار حوادث التلوث 

 وال�� Assurance Pollution الذي ظ�ر �� فر�سا اختصارا ل�لمة Assurpol( ) لنظام أوسرو�ول 

 جا�ي واس�بعاده للتلوث التدر��� الذي لا يظ�ر�ع�� تأم�ن التلوث، والذي يقتصر ع�� حالات التلوث الف

 إلا �عد ف��ة زمنية قد تطول، وكذلك التلوث المزمن، وكذا �ضرار البي�ية ا��الصة ال�� ت��ق بالعناصر

 الطبيعية �ال�واء وال��بة والماء وا��يوان والنبات ال�� �ش��ك ف��ا ا��ميع �� استخدام�ا بالإضافة إ��

 ع ا��ما�� أو المرتبطة ��ذه العناصر مما يؤدي إ�� اس�بعاد الضرر البي�� بمف�ومھ�ضرار ذات الطا�

                                                             
  . 197، ص2007د أخطار التلوث ، الطبعة �و��، دار ا��امعة ا��ديدة، �سكندر�ة  ن�يلة إسماعيل رسلان، التأم�ن ض 131
   2003ا��ر�دة الرسمية عدد لسنة المتعلق بحماية الب�ئة �� إطار التنمية المستدامة، ، 2003جو�لية 19المؤرخ �� 10- 03القانون ، 132
  2001لسنة  77ا��ر�دة الرسمية عددق ب�سي�� النفايات ومراقب��ا و�زال��ا، يتعل  ��2001 د�سم��المؤرخ  19- 01من القانون  45 المادة   133
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 الف�� من التعو�ض و�ذا أ�م انتقاد يمكن أن يوجھ إ�� �ذا النظام حيث أنھ �� الغالب لا يأخذ �ع�ن

    134. �عتبار طا�ع ا��طورة بال�سبة للأضرار اللاحقة بالب�ئة

 التأمي�ية �� التعو�ض عن �ذا النوع من �ضرار، �مر الذي و �ذا يؤكد ع�� ضعف التغطية  

 يقودنا إ�� البحث عن تطو�ر �ذا النظام بما ي�ناسب مع الطبيعة ا��اصة ل�ذه �ضرار �النص ع��

إل ازمية التأم�ن �� قانون الب�ئة، و توسيع �ضرار القابلة للتأم�ن ل�شمل �ضرار ال�� ت��ق بالب�ئة 

إدراج التأم�ن ع�� ال�وارث التكنولوجية باعتبار�ا المصدر الرئ���� للأضرار البي�ية كما �و  ذا��ا،و كذا

 �شأن الوقاية2003/699بھ �� ال�شر�ع الفر���� الذي نظم �ذا النوع من التأم�ن بموجب القانون  معمول 

    .135رمن ا��اطر الطبيعية والتكنولوجية و�صلاح �ضرا

 المشرع الفر���� نظاما خاصا للمسؤولية عن �ضرار النوو�ة وألزم من خلالھ �لكما وضع 

 مستغل لم�شأة نوو�ة أن يقوم بتأم�ن إجباري أو أي ضمان ما�� آخر لتغطية ا��اطر الك��ى عن

 ا��اص بالمسؤولية المدنية ضد1968أكتو�ر 30استغلال ��شطة النوو�ة، و�و ما تضمنھ قانون 

  .واست�بع �ذا القانون إ�شاء تجمع فر���� كب�� خاص بالتأم�ن ضد ا��اطر الذر�ة32. و�ةا��وادث النو 

التكنولوجية  لذلك حرص المشرع الفر���� ع�� التأكيد بأن ا��وادث النوو�ة لا تدخل �� مف�وم ال�ارثة

المدنية �� مجال  لأ��ا تخضع �� �عو�ض�ا للإتفاقية ال�� تنظم المسؤولية34من وج�ة نظر قانون التأم�ن ،

   1960 .136       جوان29الطاقة النوو�ة الموقعة �� بار�س �� 

��  رائدةتجر�ة  Clarksonتجر�ة سوق التأم�ن �نجل��ية �عت�� وثيقة كلاركسون �العودة ا�� و                  

ض وغ�� العارض من التأم�ن �نجل��ي، وذلك بتخل��ا عن التفرقة التقليدية ب�ن أنواع التلوث العار  سوق 

تحليل مختلف صور وأش�ال التلوث البي�� لتحديد ما ي�ون قابلا للتأم�ن وما ي�ون مس�بعدا  خلال

  36.وتحديد أقساط مناسبة ل�ل نوع من التلوث القابل للتأم�ن للتغطية

                                                             
  253، ص ��2018لد الرا�ع، العدد الثانيلسنة  والمقارن، ا��زائري مجلة القانون العام  لوزا�ي ليندة ، نظام التأم�ن عن الضرر البي��، 134

135 Art. L. 128 -1 / 01 loi n° 2003, 699 du 30 juillet 2003 relative à la Prévention des Risques Technologiques et 

naturels et la Réparation des Dommages ( JO, N° 175 du 31 juillet 2003 ). « En cas de survenance d’un accident 

dans une installation relevant du titre Ier du livre V du code de l’environnement et endommageant un grand 

nombre de biens immobiliers, l’état de catastrophe technologique est constaté par une décision de l’autorité 

administrative qui précise les zones et la période de survenance des dommages auxquels sont applicables les 

dispositions du présent chapitre, Les mêmes dispositions sont applicables aux accidents liés au transport de 

matières dangereuses ou causés par les installations mentionnées à l’article 3-1 du code minier ». 
  .  1968أفر�ل 1النوو�ة، دخلت ح�� النفاذ �� المتعلقة بالمسؤولية المدنية عن �ضرار ، 1960  جوان 29تفاقية بار�س  136



70 
 

 وطبقا ل�ذه الوثيقة يتم التأم�ن عن جميع أش�ال التلوث ما عدا التلوث العمدي و�ذا يتفق مع

 لمبادئ العامة للتأم�ن ال�� لا تتفق وأفعال المستأمن العمدية، وما �عاب ع�� �ذه الوثيقة عدم ��تماما

 بالضرر الواقع ع�� الب�ئة �� حد ذا��ا بجميع عناصر�ا بوصف�ا غ�� مملوكة لأحد أو بما �س��

 ة مما ي��رأولو�ة �غطي��ابالضرر البي�� ا��الص، رغم أن آثار �ذا النوع من �ضرار البي�ية أك�� جسام

  137تأمي�يا

ا�ع المبحث    : التأم�ن �لزامي عن �ضرار البي�يةالر

 السبق �� وضع فكرة التأم�ن �لزامي موضع التنفيذ1967سنة Torry Canion " "�ان ��ادثة 

 فكرة إلزام ملاك السفن1969عليھ تب�ت اتفاقية بروكسل عام و37،ع�� مستوى �تفاقيات الدولية 

 المعنية

 07فأوجبت المادة ، ضوء �تفاقية بضرورة إبرام تأم�ن إجباري عن مسؤولي��م عن أضرار التلوث�� 

 طن من الز�ت أن يقدم وثيقة تام�ن أو ش�ادة2000ع�� مالك السفينة ال�� تحمل أك�� من "م��ا 

 ولة الم��لةضمان مصر�� لتغطية مسؤوليتھ عن أضرار التلوث، وأن تصدر السلطة ا��تصة للد

 ف��ا السفينة ش�ادة تت�بت أن التأم�ن أو أي ضمان ما�� آخر ساري المفعول طبقا للاشت ارطات

  138." ا��ددة �� �تفاقية

  المطلب �ول: ضرورة نظام التأم�ن عن �ضرار البي�ية

 عي�نلقد تطورت المسؤولية المدنية واتج�ت نحو �تجاه الموضو��، وأصبحت ��دف إ�� �       

 ��ص المسؤول عن �عو�ض المضرور�ن من آثار التلوث، وكذا إصلاح الوسط البي��، ولكن تب�� مثل

 �ذه المسؤولية دون أن ي�ون �ناك ضمان لدى المسؤول الذي يتحمل النتائج ال�� ت��تب ع�� أفعالھ لا

 ولية فعالة دون وجوديحقق ا��ماية الفعلية للمضرور�ن، و�ناءا ع�� ذلك يمكن القول إنھ لا توجد مسؤ 

 نص بالتأم�ن م��ا، و�ك�� من ذلك أنھ �� معظم ا��الات تب�� المسؤولية الموضوعية فإن أغلب

   139ال�شر�عات تفرض وجود تأم�ن إجباري 

                                                             
   259بوف��ة عبد الرحمن ، المرجع السابق ، ص  137
عبارة عن جنوح سفينة ع�� الساحل ا��نو�ي الغر�ي لانجل��ا، Torry Canion"" حادثة=  255، المرجع السابق ، ص  لوزا�ي ليندة   138

  ألف طن أخر20ح��اق لا  ألف طن من الز�ت ا��ام بالإضافة80وقد تدفق م��ا 
  255نفس المرجع ص 139
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 لتحقق نظراإن المسؤولية البي�ية من أك�� التطبيقات النموذجية استخداما لفكرة التأم�ن �جباري 

 تلو�ث الب�ئة تتم�� بأخطار�ا ا��سيمة و�مكن أن ت�ون  أضرار��ا ولما �انت �افة شروط �ذا �خ�� ف

 مأساو�ة �� �عض �حيان، وقد تتجاوز المشروعات الصناعية ع�� تأم�ن نفس�ا بنفس�ا، فإن نظام

 التأم�ن يبدو إذن ضرورة لا غ�� ع��ا من أجل �حتياط من �ذا النوع من ا��اطر، والملاحظ أن

 �ن لا ترغب �� ضمان �ذه ا��اطر ال�� �ستوجب اتخاذ أق��� درجات ا��يطة وا��ذرشر�ات التأم

إزاء �ذه التغطية كما أن قدر��ا ع�� التأم�ن بأنظمتھ التقليدية ���ز عن مواج�ة مخاطر التلوث 

 ا��ديثة

 .لكن إذا تطورت أنظمة التأم�ن وأحسن استخدام�ا يمكن أن تلعب دورا �� �ذا الشأن

 تأم�ن إلزامي إلا أنھ يمكن أن ت��أ الدولة إ�� التضامن من خلال إ�شاء صندوق لل�وارثرغم أن ال

 الطبيعية، و��ذه �لية فإن ا��طر مأخوذ من قبل ا��ماعة، لا يمكن �عي�ن ال��ص المسؤول ولكن �ذا

  .لا يمنع من تمو�ل ا��طر

  وث البي��لمن أخطار الت: انظمة التأم�ن ب الثا�ىلالمط

والمؤسسات  الدول و�فراد و�افة المنظمات ع��احة ا��وادث و�خطار البي�ية ، و�ل��ام العام إزاء فد

ا��وادث و�خطار بصفة  ، ولما �انت تمك التلوثب�ئة نظيفة خالية من  ع��العامة وا��اصة با��فاظ 

 
ً
ية المدنية ، ولا شك أن لقواعد المسئول عامة والبي�ية منيا بصفة خاصة يمزم �عو�ض المضرور عنيا وفقا

وضمان حقوق المضار�ن ،  التلوثأض��ت من جراء  تمك المسئولية تيدف إ�� ترميم المراكز القانونية ال��

 عن �افة  ومن ثم فقد فطن ا��تمع لعدم إم�انية
ً
 �املا

ً
�عو�ض المضرور�ن من جانب ا��طئ�ن �عو�ضا

 تغ��ة وال�� لا يمكن حصرىا أو الت�بؤ بقدرىا ، ووقتوخاصة �� ظل ظيور �ضرار الم �ض ارر ا��ادثة ،

البي�� ،  التلوث حدوثيا ، ومن ىنا ظ��ت ا��اجة لضرورة البحث عن صور جديدة لمتعو�ض عن أخطار

   .140المستحدثة لمتموث البي�� ولضمان �عو�ض المضرور�ن ، فينا يأ�ى دور التأم�ن ضد ا��اطر

ولغ��ه ، و�ى ھ تدى ليا ��سان من أجل توف�� مز�د من ا��ماية ل��� إم الوسائل ال�و�عت�� التأم�ن من أ

بمقتضاه شر�ات التأم�ن و�موجب  ��ملأسس فنية كث��ة ، وت ع��ظاىرة حضار�ة متعددة �غراض ترتكز 

من ضرر ، وقد ي�ون التأم�ن  ھعما يص�ب ھمن �عين أن تقوم بتعو�ض �خ�� أوھ ا و��ن المؤمن ل��تفاق بي�

 مثل التأم�ن 
ً
السيارات �� حالات �صابات أو الوفيات ، أو التأم�ن من المسئولية حيث  حوادث ع��إجبار�ا

ال��ص ��  حق ع��غ�� المشروع ، ولا يؤثر ذلك لھ بفع ها المؤمن �بتأم�ن �ضرار ال�� يحد� ��م المؤمنلي
                                                             

  . 131سعيد سعد عبد السلام : مرجع سابق ، ص  140
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لأن التأم�ن ل�س مقابل  والتأم�ن��ص المطالبة بالتعو�ض لمطالبة المسئول عن التعو�ضات ، فيحق ل

  141التأم�ن لشركة ھالتعو�ض ، ولكن مقابل �قساط ال�� يدفعيا المؤمن ل

وأوردت  ، ھوقد ألزمت �تفاقيات الدولية �ل مستغل ل�شاط أن يتحمل مسئولية وتبعات �شاط          

شيادة من صندوق �عو�ض  أوبتقديم تأم�ن إجبارى أو ضمان ما�� أخر سواء ضمان بن�ى  ھضرورة ال��ام

الضمان للأفراد أن تفرض الدولة ضر�بة  ل�س ثمة ضرر �� س�يل تحقيق ھ،و�رى البعض أن142معتمد

دولة مصدر دائم تنفق ليضمن ل و�و ما ،  ھالمضرور�ن من وث و�عو�ضل� م�افحة الت�ا ع��وث ينفق ملت

  تأم�ن لاء ل�ا الفق�التأمي�ية ال�� نادى �، وسوف ن�ناول �عض النظم  التلوث � �ثار الناجمة من�ع ھمن

  التلوثنظام التأم�ن التعاو�ى من أخطار :  الفرع �ول 

حماية الب�ئة  ع��الب�ئة ، القائم�ن  ع��دفع التقدم التكنولو�� �� �افة مجالات ا��ياة والذى ظ��ت أثاره 

طرق حديثة لتغطية �ضرار  وعن نحو البحث عم حماية فعالة لممجتمع من �خطار البي�ية ، التلوثمن 

، وقد تم طرح  التلوثالمتضرر�ن من أخطار  البي�ية �� ظل عدم قدرة شر�ات التأم�ن �� �عو�ض �افة

 التلوثبحثت الشر�ات والمؤسسات المضارة من أخطار  التأم�ن التعاو�ى ، فقد �وأسموب تأمي�� جديد 

ل غ�� تقميدية لمتأم�ن ، وذلك بالمشاركة ا��ماعية �� وايجاد حمو  حول كيفية مواجية الثغرات التأمي�ية

المسئول�ن والمتضرر�ن ، من خلال نظام قانو�ى إتفا�� �سد  ع���عباء الممية  مواجية �خطار وتوز�ع

بالتعو�ض  ضمان ع��القانو�ى الدو�� ، و��ون �� صا�� ا��ميع فيضمن لممضرور�ن ا��صول  الفراغ

بل وأيضا �� صا��  ة أن ي�ون الضمان من خلال وسيمة عامة أو خاصةبأسرع وقت ممكن دون أىمي

شعرت بحاجتيا الماسة لتحس�ن صورتيا  الصناعات الكب��ة المعنية وال�� تقوم بيا المؤسسات الك��ى وال��

 عن مشكمة  التلوثإيجاد حمول لمشكمة  أمام الرأى العام ، كما أظ��ت ا��اجة ضرورة
ً
 التلوث�عيدا

ولم تكن مصر �عيدة عن ذلك فقد ظ�� ما �س�� بجمعيات التأم�ن  .الناتج عن ا��طأ التلوثالمتعمد و 

ورى: بأنيا جمعيات �عاونية يجمع أعضاء ا��معية فييا �وال�� عرفيا العميد الس� التعاونية أو التبادلية

 نة معينةم �� س�م� ھ��مون بتعو�ض من يتحقق ا��طر بال�سبة إليلال�� يتعرضون ليا و� �خطار

                                                             
  . 1088، المرجع السابق ، ص ورى�عبد الرزاق الس� 141
  من اتفاقية بار�س  10المادة  142
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 يز�د أو ينقص �ا متغ��اك �ش��ذا �ل عضو ، ومن ثم ي�ون  ھالذى يؤدي�اك من �ش�

  143ا �� خلال السنة���م ا��معية بأدا�لبحسب التعو�ضات ال�� ت

التعاونية ،  جمعيات التأم�ن ع��1981لسنة 10من القانون رقم ��11 المادة  المصري  وقد نص المشرع

عاون ، وتكفل لل�ح�ام العامة ل �� إطار �اك ال�� يتم ت�و��لعية التأم�ن التعاو�ى ت: يقصد بجمھبأن ھفعرفت

 فيما بي��لأعضا�
ً
 تأمي�يا

ً
�� ال��ل المعد  �ا ال��صية �عتبار�ة بمجرد قيد� �امع إك�سا�م ، �ا نظاما

  .يئة�لذلك بال

 التلوثتأم�ن ��ايا وذلك ل 1989وقد �شأ بالسو�د نظام أقرب لمتأم�ن ا��ما�� �� سنة ، 

 الذين لم �شمميم التعو�ض ، وذلك إزاء ��امة ��م التعو�ضات ال�� تتجاوز إم�انيات

 المؤمن�ن ، وذلك إستجابة لمبادرة من الصا�ع�ن والمؤمن�ن لضمان �عو�ض �ل ��ايا

 ش�ل أنظمة تأمي�ية خاصة ع��التعو�ض من قبل ، فأصبحت  ل�مالذين لم �شم التلوث

  :��ة�الوثائق الش�ذ�اجية ا��اطر وتوز�ع �عباء المالية عمييم ، ومن بي��شارك �� مو 

  :144وثيقة كلاركسون 

 عت�� وثيقة كلاركسون إحدى أنظمة التأم�ن ا��اصة بالمسؤولية عن أضرار التلوث البي�� ���              

 جل��ي بتخل��ا عن التفرقةو تمثل �ذه الوثيقة تجر�ة رائدة �� سوق التأم�ن �ن .نجل��ي �  القانون 

وترتكز وثيقة التأم�ن " كلاركسون " أساسا ع�� أن  التقليدية ب�ن التلوث العارض و التلوث غ�� العارض

بتحليل مختلف صور و أش�ال التلوث البي��، �عد�ا يتم وضع  قابلية خطر التلوث البي�� للتأم�ن تتم

للتأم�ن قسطا خاصا بھ، و تقسم �ذه الوثيقة التلوث القابل  جدول أقساط يخصص فيھ ل�ل نوع من

   145: التلوث البي�� إ�� عدة أنواع ��

 و �و الذي يظ�ر فيھ ��مال ا��سيم أو القصد �عدم مراعاة التنظيمات :التلوث المتعمد1)

   ا��اصة بالوسائل الواجبة �تباع من أجل حماية الب�ئة

  .متوقع و فجا�يو �و الذي ي�شأ من س�ب غ��  :التلوث العارض2) 

                                                             
ــــــرف مـــحمـد إسـماعـيل، 143 مؤتمر الب�ئة والقانون، �لية  داخلة ضمنم،  دراسة مقارنة""لتغطية التأمي�ية من مخاطر �ضرار البي�ية ا أشـــ

  32، ص 2018جامــــعة طنطا ا��قوق،
 وثيقة كلاركسون ت�سب لمكتب الوساطة ال��يطا�ي الذي قام بوصف�ا و �� وثيقة من وثائق �غطية مخاطر �ضرار البي�ية 144

  Environnement Impavienent Libility و �و مختصر عبارةE.I.Lو�رمز ل�ا با��روف ا��تصرة 
   297بوف��ة عبد الرحمن ، المرجع السابق ، ص 145
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بھ لم يكن   و �و الذي ي�تج عن إصدار كميات من الملوثات �� حدود المسموح :التلوث المتخلف3)

   بالإم�ان تجن��ا رغم �ل��ام بقواعد الرقابة

  مع�ن، أو �تحاد   ي�تج من ال��امن غ�� المسموح �� نواتج و إصدارات �شاط :التلوث بال��امن أو �تحاد4)

  .�� حدود المسموح��اموح ب�ن مواد �� ذاغ�� المس

ولم تظ�ر  معروفة عند �ذا �صدار ��او �و ما ي�تج عن إصدار مواد لم تكن خطور  :التلوث ال�امن5)

   146.�ذه ا��طورة إلا �عد أن تم الكشف علميا عن ضرر�ا

 العمدي، و �ذا يتفق ووفقا ل�ذه الوثيقة يتم التأم�ن عن جميع أنواع التلوث البي�� ما عدا التلوث     

 مع المبادئ العامة للتأم�ن من المسؤولية ال�� تأ�ى تأم�ن ا��طأ العمدي للمؤمن لھ. أما بال�سبة للإ�مال

 ا��سيم، فإن فداحة �ضرار الناتجة عنھ ت��ر رفض تأمينھ، و �� �ذا خروج عن القواعد العامة للتأم�ن

   .ؤمن لھال�� تج�� ضمان ��مال ال�س�� و ا��سيم للم

التلوث البي��  و�غطي وثيقة "كلاركسون" التعو�ضات ال�� ي�ون المؤمن لھ مسؤولا عن دفع�ا ن�يجة أضرار

الضارة ا��ارجة  سواء �انت مادية أو جسمانية، إ�� جانب المصار�ف ال�� تنفق لإ�عاد أو تنظيف المواد

عن ال�ارثة، أو عن  ليون جنيھ إس��لي��تكفل ضمانا حده �ق��� ثلاثون م��ا عن سيطرة المؤمن لھ،كما أ

   147.مدة سنة التأم�ن بأكمل�ا

خطر  واس�نادا إ�� ما سبق �عت�� وثيقة " كلاركسون" تجر�ة حديثة خاصة �� مجال تأم�ن المسؤولية عن

صور  التلوث البي��، بتخل��ا عن �سس القانونية والفنية للنظام التقليدي للتأم�ن، و تجاوز التفرقة ب�ن

ال��  لتلوث العارض و التلوث غ�� العارض. و اعتماد�ا أساسا عاما �و �عتداد بآثار التلوث البي��ا

 جعل��ا �ستوعب �افة أنواع التلوث، و �س�ث�� التلوث العمدي فقط؛ لأنھ ينطوي ع�� نية �ضرار

 غ�� مشروع، ولا يتصور  بالغ��، كما أن مرد اس�بعاده يرجع ��الفتھ النظام العام و �داب العامة، ف�و

  .بأي حال من �حوال ضمانھ تأمي�يا

                                                             
  . 103قداري أمال ، المرجع السابق ، ص  146
  . 53خالد مصطفى ف���، المرجع السابق، ص  147
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عناصر�ا  وما �عاب ع�� �ذا النوع من التأم�ن عدم ا�تمامھ بآثار التلوث البي�� الواقع ع�� الب�ئة بجميع

 بوصف�ا غ�� مملوكة لأحد، من خلال عدم تصر�حھ بضمان الضرر البي�� ا��الص، أو ما �س��

   .غم أن آثار التلوث البي�� ع�� الب�ئة أك�� جسامة مما ي��ر أولو�ة �غطي��ا تأمي�يابالضرر البي�� البحت ر 

  :Garpol وثيقة جار�ول 

وقد توجت  الناتج عن التأث��ات الناتجة عن الطاقة النوو�ة ، التلوثتأم�ن من أخطار لالوثيقة ل�ذ�ظ���

 ھالوثيقة المؤمن ل كلية ، وقد منحت ت�افة ا��يود ال�� بذلتيا الدول إ�� إصدار تمك الوثيقة الفر�س

التأم�ن والمصروفات  التدر��� ا��دوث أو البطىء الت�و�ن ، و�غطى الوثيقة التلوثإم�انية �غطية 

ما إنقضت الوثيقة  �� التأم�ن إ ، و�متد 148يون فرنك فر����لم230غ ل�� حدود مب التلوثا��صصة لإزالة 

دعاوى المسئولية عن الضرر الذى ي�ون قد  المستأمن ل�شمل لأى س�ب غ�� عدم دفع القسط أو سوء نية

ذا �خطار قد تم �ما دام أن  �ا��ا أخطر بو �عد ان� إنكشف خلال ف��ة الضمان ، ولو �ان المؤمن قد

ومساو�ة لمدة الوثيقة �صمية وال�� �ى عادة لمدة سنة ، وقد تضمنت  اء�ذا �ن�� خلال المدة ال�� �عقب

أنيا �غطى و�دون قسط إضا�� �ل مطالبة متعمقة بضرر إنكشف خلال 1980 ةسنل�ا �عدي الوثيقة �عد

  149ا��مس سنواتالتالية

 

   150:اتفاق توفالوب

 ع���عت�� ىذا النوع صورة مثالية لمتأم�ن التباد�� فيو يتضمن اتفاق ب�ن مال�ى ناقلات الب��ول 

 "ء ذلك �عد حادثة"تورى �انيون الب��و�� ، وجا التلوثدفع �عو�ضات لممتضرر�ن من أخطار 

  الب��و�� لمب�ئة البحر�ة ، و�ق��� ىذا التلوثالشي��ة �� انجم��ا ، وال�� نب�ت عن خطورة 

 الناتج عن التلوث�تفاق بدفع �عو�ضات للأ��اص وا���ومات ال�� تكبدت خسائر �س�ب 

 ، وكذلك �عو�ض لوثالتا��طر الب��و�� و���اص الذين اتخذوا تداب�� وقائية لتقميل ذلك 

 المصار�ف ال�� أنفقيا ���اص من أجل إزالة التيديد بإفراغ الز�ت �� مياه البحر ، وقد ال��م

 ىذا �تفاق بوضع مقدار التعو�ض بحد أق��� 
ً
 يون فرنك عن ا��ادث ، و��لم 150واضعوا

                                                             
 . 699الو�اب محمد عبد الو�اب محمود، المرجع السابق، ص عبد 148
   247، صمحمد سعيد عبد الله ا��ميدي، المرجع السابق 149
ــــ  150   . 35، المرجع السابق ، ص  ـرف مـــحمـد إسـماعـيلأشــــ
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 من أجل ھسا العضو نف�ذا �تفاق ليغطى المصروفات ا��اصة ال�� يتكبد�امتد  1972سنة 

 التأم�ن �يئة  �س�� �يئة  تدارك وقوع ا��ادث أو من أجل التقميل من ��م الضرر ، وقد أ�شأت

 لتغطية خطر  ما التبادلية وال�� قامت بوضع نظا
ً
 أو �عاونيا

ً
 وكذلك مصار�ف �ضرار ذه �تبادليا

 وعية أسوة باتفاقيةنظام المسئولية الموض �تفاق  �ذا ، وقد اعتمد  التلوثم�افحة أو تنظبف 

 .بروكسل

  التلوثنظام التأم�ن �جبارى من أخطار : الفرع الثا�ى

 عقد تأم�ن يمكنو أن �غطى �ل ما يحيط بال��ص من91( )يرى البعض
ً
 أنو لا يوجد حاليا

 �حصائيات ع��مسئوليات لأنيا أصبحت كث��ة وغ�� متوقعة ، كما أن فن التأم�ن الذى �عتمد 

 لتغطية ال�ارثة قد يفشل �� وضع نظام تأمي�� يضمن �افة �ضرار البي�ية ،وحساب �قساط 

 فكرة البحث �� أن ي�ون التأم�ن من ظ�رت وىذا لا يحدث �� �ل المسئوليات ، ومن ثم 

 
ً
 صا�علم، وكذلك بال�سبة ل رات التأم�ن من أخطار حوادث السيا غرار  ع��المسئولية إجبار�ا

 يمكن أن يخوالي�ئات ال�� تمارس �ش
ً
 أسس فنية ع��الب�ئة مع �عتماد  ع�� را ق خطلاطا

 � أن �غطى�ع ھمتقدمة ��ساب درجات �حتمال لتقدير احتمالات ا��طر والقسط المناسب ل

  .ذا التأم�ن جميع �ضرار البي�ية�

 لھ�� تجزئة ا��طر ح�� لا يتحم �ممة المؤمن ل�و�رجع عقد التأم�ن �جبارى إ�� مسا  

ة �ج�( البعض ھلتلا�� أثاره ، وكما �سمي ل�م مجموع المؤمن  ع��ص بمفرده ، فيتم توز�ع ا��طر ��

 م لا يتمثل �� وقوع�،والضرر الذى يص�ب المؤمن ل )الدفاع المش��ك ضد ا��طر

 الضرر ، �وم بالتعو�ض ، فا��طر ل�س �المؤمن ل ع��ا��ادث ولكن �� رجوع المضرور 

 ، فالأضرار المالية ال�� تمحق ليھن�يجة رجوع المضرور ع لھلمؤمن ولكن �ل ما يص�ب ذمة ا

 أن المؤمن ھ، و�رى جانب من الفق ھ�ش�ل الضرر ا��قيقى الذى يقوم المؤمن بتغطيت لھالمؤمن 

 ھ، لا أن يؤمن المضرور ولا أن يؤمن نفس ھ�ة نفس�يقصد من التأم�ن أن يؤمن نفسو لمص لھ

  .�ة المضرور�لمص

 ع��أن المسئولية المنعقدة  ثو لالتخذ بنظام التأم�ن �جبارى عن اخطار و�رجع س�ب � 

مسئول عن  دف إ�� �عي�ن ��ص�المسئولية ال�� � ��قة أو الموضوعية ، و لالمسئولية المط ��الم�س�ب 
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بأى ش�ل ، ومن  ھ�ق�ي سوفومن ثم فإن خطر التعو�ض ،92(،  )151ثو لالت�عو�ض المتضرر�ن من أثار 

فرض نظام التأم�ن �جبارى  وجد مسئولية فعالة دون وجود نص بالتأم�ن منيا ، و�التا�� فإنثم فلا ت

ذا النظام �بممارسة �فعال ا��طرة ، ف �ق��غطى �افة الممارسات و��شطة ، و�غطى �ضرار ال�� ت

  :ا��جبارى يحقق الكث�� من المزايا م�

  .المسئول عن الضرر  من خطر إعسار ل�ھو�ح ھمضرور �عو�ضلليضمن 2-

  .ل دور القا��� �� ا��كم بإلزام المسئول بتعو�ض المضرور��س1-

  .المالية ھ�ود ��ص م�سور لن تضار ذمتل�يجعل تقدير التعو�ض م�سر 3-

  .تحقيق العدالة ب�ن المضرور�ن1-

تجمعات مش��كة  ���ع الشر�ات والمؤسسات المسئولة عن �عو�ض المضرور�ن إ�� �نضمام إ��5-

  .وىيكمة لمتأم�ن �جبارى 

 وسنة2929البحرى بالز�ت سنة  التلوثوقد تب�ت العديد من �تفاقيات الدولية مثل اتفاقي�� 

 لم رام نظام التأم�ن �جبارى ، حيث تب�ت إب2991
ً
 كيةلملاك السفن ذلك النوع من التأم�ن وفقا

 ا السفن مقابل �ل��ام بوسائل�ب�كما تتحمل شر�ات التأم�ن �غطية �ضرار ال�� �سل�ا ال�� تنق

  .قاية وال��ام السفن بتحمل القسطو ل�مان وا

 �افة ��شطة ع��ط�� بتعميم نظم التأم�ن �جبارى و لب البعض إ�� ضرورة قيام المشرع ا�و�ذ

 ئة وث الب�ل��شطة �� مجال ت �ذه ة من جراءلا��طرة وغ�� ا��طرة ، لتغطية ا��اطر ا��تم

 .وال�� تنال من ��سان والب�ئة ثو لالتة �ارثة �د ذلك ضمانة أخرى لمواج، حيث �ع

  Les fonds d’indemnisation   نظام صناديق التعو�ضات : الفرع الثالث

 ، فإنيا التلوثل لتغطية مخاطر و لود السابقة وال�� تحاول إيجاد ح�� الرغم من �افة ا���ع

 لم �شفى المضرور�ن �� تحمل المسئ
ً
 ول�ن ل�افة �ض ارر ، وأصبح المسئول�ن معرض�نجميعا

 ھة ، ومن ثم فقد اتجلالتعو�ضات �ام ع��لأخطار جسام ن�يجة عدم حصول المضرور�ن 
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 و ما يدعو البعض إ�� إعتباره نوع من التأم�ن�ة قصور نظم التأم�ن ، و ملالتفك�� �� تك

  �152جتما�� بإ�شاء ما �س�� بصناديق التعو�ضات

ضع ل� دات الدولية �� منظومة واحدة�طنية والمعال�إ�� ضرورة تضافر ال�شر�عات ا ب البعض�و�ذ

 �ا�ضرار ومدا�ذه أن ت�ون متفقة مع طبيعة ع��البي�� ،  التلوثتعو�ض عن أثار لة للنظر�ة مت�ام

وجود ا��تمع عن ضرورة  ا�رت الظروف ال�� يمر ��ا��تمع ، وقد أظ ع���فراد و  ع��خيمة و لا �اوأثار 

ا لتعو�ض المضرور�ن �، ولكن ت�شئ��اا ضمان إجتما�� ، ول�ست مخصصة ��الات �عي��صناديق غاي�

 ، وذلك �غض النظر عن لا �ل�أن يتحم التأم�ن ع��بتغطية ا��وادث و�فعال الضارة ال�� يصعب 
ً
يا

  153ھا ودرجة خطئ�المسئول ع�

 كب�لوقد وجدت ت
ً
 البي�ية ��رار قواعد المسئولية المدنية عن �ضلعدم قدرة  را نظ �ا ك الفكرة رواجا

  �عو�ض المضرور�ن عن �ضرار البي�ية لعدة أسباب منيا: 

التعو�ضات قدرة المسئول بالإضافة إ�� دوا�� السرعة لمقاومة وعلاج  عدم معرفة المسئول أو تجاوز 

ناديق خاصة ذات تمو�ل رت فكرة إ�شاء ص�نا ظ�تن�شر �� نطاق واسع ، ومن  �ضرار البي�ية ال��

 �ذا مسئولية المدنية ، و��ناسبلة لل،  و�عت�� من التقنيات المكم )التعامل مع �ضرار ��دف طلمخت

 فةلا المالية �غطية ت��النوع مع وجود المؤسسات الصغ��ة أو المتوسطة ال�� لا �ستطيع قدر�

  154الضرر البي��

 من المضرور�ن دف �عو�ض ��ضات �و�� مجال ��شطة البي�ية تتدخل صناديق التعو 

رلمجموع ممار��� ��شطة ، حيث ت ع��ا��اطر البي�ية الضارة ، وتوزع ا��اطر 
ً
 عب دوا

 عنلتكمي
ً
 غ التأم�نلالناجمة عن ال�شاط الضار ا��د �ق��� لمب رارما تتجاوز قيمة �ضد يا

  إجراءات التقا��� بحيثتقا��� والبطء �� للھ ذا �سمح بتجنب التوج�ا��دد �� العقد ، و 

                                                             
  .  337ص ،1994بعة أحمد محمود سعد: استقراء لقواعد المسئولية المدنية �� منازعات التموث البي�� ، دار النيضة العر�ية ، ط 152
لم�شر والتوز�ع ،  ، دار   ج�ينة  1الطبعة وث الب�ئة ، دراسة تحميمية تطبيقية ، لصلاح لاحدي��: المسئولية المدنية الناجمة عن ت ىالة 153
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 الصناديق و مع�� ذلك ان تلك إ�� ا��اكمة ،  لم�س�ب �� الضرر يصبح المضرور ل�س �� حاجة لتقديم ا

 �نا  ق �مرل�سمح بتخفيف �عض المشا�ل ا��اصة بإستخدام المسئولية المدنية ، حيث يتع

  155بالتضامن ول�س بالمسئولية

 لأخرى، فقد يقتصر ع�� �عو�ض المضرور�ن و قدو يختلف دور صناديق التعو�ض من دولة 

 ث�ن، و قد يجمع ب�ن الدور�ن معا، كما �و ا��ال مثلا �� الصندوق ل�يقتصر ع�� �غطية مسؤولية الم

  لايات المتحدة ي�ون المضرور با��يار، إما أن يرجع بالتعو�ض عما أصابھ من ضرر ل�ال�ولندي. و �� ا

 لة لأخرى، فقد يقتصر ع�� �عو�ض المضرور�ن و قدو يختلف دور صناديق التعو�ض من دو 

 ث�ن، و قد يجمع ب�ن الدور�ن معا، كما �و ا��ال مثلا �� الصندوق ل�يقتصر ع�� �غطية مسؤولية الم

  156لايات المتحدة ي�ون المضرور با��يار، إما أن يرجع بالتعو�ض عما أصابھ من ضرر ل�ال�ولندي. و �� ا

وع�ن صناديق خاصة وأخرى عامة فالصناديق ا��اصة ال�� تتعلق تنقسم صناديق التعو�ضات ا�� ن

ب�شاط م�� مع�ن قد �ع�د إدار��ا إ�� أحد أ��اص القانون ا��اص و ل�س غ�� الدولة ذا��ا، ف�ذا النوع 

من الصناديق يف��ض وجود تضامن ب�ن الممارس�ن لأ�شطة م�نية متماثلة لضمان �عو�ض المضرور�ن من 

، و بالتا�� يتم تمو�لھ عن طر�ق ضر�بة  تفرض ع�� �ؤلاء الممارس�ن لتلك ��شطة، و جراء �ذه ��شطة

  157.يتم تحديد�ا وفقا���م و طبيعة ال�شاط

��ا   أما بال�سبة لل�وارث البي�ية ال�� ترتب أضرارا ��مة بالب�ئة فيع�د بإدارة صناديق التعو�ض ا��اصة

صعب ع�� الصناديق ا��اصة تحمل �ضرار ا��اصلة، و إ�� الدولة لأن مثل �ذه ال�وارث ي�ون من ال

 خصوصا و أ��ا قد تتعدى ملاي�ن الدولارات بل و �� �عض �حيان المليارات. ولتحقيق

ا��ماية الم�شودة للب�ئة �� مثل �ذه ا��الا ت يمكن أن تحدد الصناديق ا��اصة حدا أق��� يتحملھ و ما 

 ة أخرى يمكن أن يحقق الن�يجة ذا��ا أن تتدخل الدولةيز�د عن ذلك تتحملھ الدولة. و من ناحي

مباشرة لتعو�ض ��ايا �خطار ال��مة مقابل قسط يقوم �سداده صناديق التعو�ضات المع�ود إل��ا 

  .أصلا بالتدخل �� مثل �ذه ا��الات
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 و قد �ع�د بإدارة الصندوق إ�� الدولة و أحد أ��اص القانون ا��اص �� آن واحد، فيتم إدارة

 الصندوق عن طر�ق ممثل�ن عن الدولة و ممثل�ن عن ��ص القانون ا��اص، و ذلك �� ا��الات ال��

 ي�ون ف��ا من الضروري �ستعانة بخ��ات �ذا ال��ص ا��اص إذا �ان لھ خ��ة سابقة �� �ذا

  158ا��ال 

  امثلة عن صناديق التعو�ض 

 F.I.P.O.Lشاء الصندوق الدو�� للضمان �عقد مؤتمر بروكسل ا��اص بإ�: ا  الصندوق الدو�� للضمان

�ذا  دف �ذه �تفاقية إ�� استخدام حصيلة�� و11971د�سم�� 18بموجب اتفاقية بروكسل الم��مة �� 

حيث  الب��و�� و التعو�ض عن أضراره التلوثالصندوق �� �غطية الت�اليف ا��اصة ب�نظيف و إزالة آثار 

بضرر ناتج  " ع�� الصندوق أن يدفع التعو�ض لأي ��ص أص�بنصت المادة الرا�عة من �تفاقية بأنھ: 

ا��اصة  1969و لا �ستطيع أن يحصل ع�� �عو�ض �امل و مناسب بمقت��� اتفاقية  التلوثعن 

  159."بالمسؤولية المدنية، و يدخل �� ذلك ت�اليف التداب�� المعقولة ال�� اتخذت ��فض ا��د �د�ى

 :موقف �عض الدول من صناديق التعو�ض 

 التلوثلا سيما  التلوثاتج�ت العديد من الدول إ�� إ�شاء صناديق التعو�ض ا��اصة بأضرار و مشا�ل 

 البحري نظرا ��سامة �ذا النوع من الضرر، الدور الذي تؤديھ صناديق التعو�ض،

 super fundو أ�م ال�شر�عات ال�� انت��ت �ذه السياسة �ناك الصندوق �مر��ي المعروف باسم 

 و الذي بقي ساري المفعول إ�� غاية إ�شاء صنـدوق cercla 1980أ���� بمقت��� قانون  الذي

لتغطية و  سائل التكميليةل�و�و �عد من أ�م ا11990بالز�ت لعـام  التلوثالتعو�ـض بمقتضـى قانـون 

�صية �مر��ي ال� بالز�ت، و ع�� �ذا �ساس فقد منحھ المشرع التلوثإصلاح الضرر البي�� الناتج عن 

�مر��ي حدد مبلغ التعو�ض  المعنو�ة ح�� ي�س�� لھ أداء م�امھ �� مجال التعو�ض، مع العلم أن المشرع

  ال�وارث الطبيعية دولار خصوصا لتغطية �ضرار الناتجة عن900.000بما لا يز�د عن 
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 ا منالصندوق �� الضرائب المفروضة ع�� الز�ت ال�� يتم تحصيل� تمو�ل  مصادر و تتمثل ا�م 

 ا��زاءات المالية ال�� تفرض وفقا للقانون، و كذا مبالغ التعو�ض ال�� �س��د�ا الصندوق من المسؤولية

  160و الضامن�ن

 و من ضمن الصناديق ال�� تم إ�شاؤ�ا �� النظام الفر���� و ال�� ل�ا علاقة وثيقة بالتعو�ض عن

 ال�� ت��ق�ا عملية الصيد الكب�� �ضرار نذكر صندوق التعو�ض المتعلق بإصلاح �ضرار البي�ية

 كذلك1969با��اصيل الزراعية و الذي تم إ�شاؤه بمقت��� المادة الرا�عة عشر من قانون المالية لسنة ،

 صندوق �عو�ض المضرور�ن بال�سبة لس�ان المناطق ا��اورة للمطارات و �ذا بمقت��� القانون الصادر

 ا��صص لتعو�ض ��ايا حوادث المرور من بالإضافة إ�� صندوق الضمان1973فيفري ��13 

 اقعة للأ��اص �� حالة عدم معرفة المسؤول عن وقوع�ا أو حينما ي�ون ال��ص غ��ل��ضرار ا

  161. مؤمن عليھ أو ي�ون مفلسا �ليا أو جزئيا

المتعلقة بإ�شاء الصندوق الدو�� 1971د�سم�� 18و قد انضمت فر�سا إ�� �تفاقية الدولية الصادرة �� 

و ع�� غراره قامت 1977د�سم�� ، 23، و �ذا بمقت��� القانون الصادر �� التلوثالمتعلق بتعو�ض أضرار 

  بإ�شاء صندوق لتعو�ض �ضرار الناجمة عن اتحاد الكر�ون وال�يدروج�ن و�و ما �عرف بنظام فيبول 

Fipolقة جماعية داخل �سود بطر� ف ضمان مسا�مة الصناعات الب��ولية �� �عو�ض المد و ا��زر ��د

 162.موعة �ور�ية من أجل ا��افظة ع�� الب�ئة��ا

  .أح�ام الصناديق �� القانون ا��زائري 

 بموجب قانون المالية لسنة التلوثط�� للب�ئة و إزالة ل�بدور�ا فإن ا��زائر قد أ�شأت الصندو ق ا
تطبيقية و �سمية ، و الذي تلت صدوره مجموعة من المراسيم التنفيذية تضمنت كيفيات  1631992

، يتو�� �ذا الصندوق مساعدة تحو�ل الم�شآت  164التلوثط�� للب�ئة و إزالة ل�بالصندوق االصندوق 
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قاية، و يتو�� �نفاق ع�� عمليات ل��حتياط و ا �يا النظيفة تماشيا مع مبدأل�القائمة نحو التكنو 

�� المصدر، و تمو�ل  التلوثمليات مراقبة �نفاق ع�� ع قاية، و يتو��ل��� �حتياط و ا التلوثمراقبة 

العلمية و الم��رة من طرف مؤسسات التعليم العا�� أو  مراقبة حالة الب�ئة و الدراسات و �بحاث

و تمو�ل العمليات المتعلقة بالتنقل �ست��ا�� �� حالة  طنية �جن�ية،ل�بواسطة م�اتب الدراسات ا

  .الناتج عن ا��وادث التلوث

  � تمو�ل نفقات �علام و التحسس والتوعية المرتبطة بالمسائل البي�يـة، و ا��معياتكما يتو�

 ذات المنفعة العامة و ال�� ت�شط �� مجال الب�ئة و تمو�ل عمليات ���يع مشار�ع �س�ثمار المدمجة

 تلوثال�يات النظيفة و الدعم الموجھ لتمو�ل العمليات المش��كة للم�شآت من أجل إزالة ل�للتكنو 

و �عت�� البعض أن صندوق الب�ئة لا �ش�ل وسيلة 3.والمنفذة بواسطة مقاول�ن عمومي�ن أو خواص

لتخفيض �عباء المالية و ل��جمة ا��باية بصورة فعالة نحو  ث الدافع و إنما �عد وسيلةل�لتطبيق مبدأ الم

بخاصة �� �قتصاديات  تخفيف الصعو�ات المالية و العمليات البي�ية بمع�� أن الصندوق ��دف إ��

  .�165نتقالية

 ��35 المادة 02-02،فقد أشار القانون رقم ،التلوثط�� للب�ئة و إزالة ل�ضافة إ�� صندوق اا

 منھ ع�� ضرورة إ�شاء صندوق خاص لتمو�ل التداب�� المتخذة ��ماية الساحل و المناطق الشاطئية

  166طر�قة منطقية و معقولةب04-273...و الذي تكرس بموجب المرسوم التنفيذي رقم 

  

او الضرر  التلوثو من خلال ما سبق ، نجد ان المشرع و �� اطار الس�� ا�� تحقيق انصاف المضرور من 

البي�� قد كيف من القواعد العامة للمسؤولية المدنية مع متطلبات التأم�ن لتغطية �ضرار ال�� قد 

و قد ظ�ر من حلاتل ذلك عدم كفاية المسؤولية  من خلال الضرر البي�� الذي تناولنا مم��اتھ ،���ل 

سائل ل�المدنية و تطبيقا��ا ما لم يكن �نالك تأم�ن من المسؤولية المدنية بمختلف صوره  ، اضافة ا�� ا

المكملة ال�� اوجد�ا ال�شر�ع الدو�� و المقارن �� س�يل مواج�ة �ضرار البي�ية و �� الصناديق التعو�ضية 

قى مواج�ة �خطار و �ضرار البي�ية أمرا ل�سا بال��ن سواء ع�� مستوى ���اص أو ، ورغم ذلك �لھ تب

                                                                                                                                                                                              

 2006. لسنة45ج.ر، العدد 2006/07/04المؤرخ �� ،06-237المرسوم التنفيذي رقم 
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الدول ، و�و �مر الذي لم يخفى ع�� المشرع ، واقر المسؤولية ا��نائية حينما يتعلق �مر بالافعال 

لية ا��نائية الموصوفة جرائم تمس �سلامة الب�ئة و سلامة �فراد ، و�و ما اصط�� ع�� �سمستھ بالمسؤو 

  البي�ية ، �ذا ما س�توقفھ عنده من خلال ا��ور الموا�� : 

  

  : المسؤولية ا��زائية البي�ية الثالث ا��ور 

 من القواعد الناظمة للتعو�ض عن الضرر البي�� وفقا لقواعد المسؤولية المدنية وتبعا �عد ما ان��ينا      

و نظر�ة التأم�ن من المسؤولية  ر فكرة المسؤولية المدنية ��تلف المدارس و النظر�ات ال�� صاحبت تطو 

، فإن السياسة الرامية ا�� تحقيق حماية عناصر   ع�� المسائل المرتبطة بالضرر البي�� ��او تطبيقاالمدنية 

اصبح موضوعا للقانون ا��نا�ي بل  ك من شأنھ المساس �سلامة الب�ئة و����ال�الب�ئة و ا��د من �ل س

اسناد المسؤولية ا��نائية  ا معاقب عليھ �� �عض �وضاع و الكيفيات و�و ما �ستوجبو ش�ل جرم

المادة  للفاعل و توقيع العقو�ة عليھ ، ومن ثم س�تطرق �� �ذا ا��ور ا�� قواعد المسؤولية ا��زائية ��

   البي�ية وتطور�ا ، وذلك ع�� النحو الموا��

 

ائم البي�يةالمبحث �ول: المسؤولية ا��زائية عن ا�   �ر

�ل ��ص يرتكب فعل مجرم توجب مساءلتھ جنائيا و�ال�سبة لل��ص الطبي�� تقر�ر المسؤولية  إن

  .اش�ال طالما أنھ �و ا��اطب �� القانون ا��نا�ي ا��نائية لا يث�� أي

فمع التطور ا��اصل �� القانون ا��نا�ي و�ثر إج��ادات الفقھ والقضاء تم إضافة ���اص المعنو�ة 

 .ال��صية القانونية إ�� ���اص ال�� تتحمل المسؤولية ا��زائية عن ا��رائم ال�� ترتك��ا ا��اصلة ع��

ا��نائية  و�ناء ع�� ذلك سنقوم بتقسيم �ذا المبحث ا�� مطلب�ن �عرض �� المطلب �ول المسؤولية   

  .لل��ص الطبي�� والمسؤولية ا��نائية للأ��اص المعنو�ة �� المطلب الثا�ي
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  لمطلب �ول: إقرار المسؤولية ا��نائية لل��ص الطبي��ا

المسؤولية ا��زائية لل��ص الطبي�� عن ا��رائم المرتكبة ضد الب�ئة نجد�ا �� ا��قيقة لا تختلف عن 

لل��ص الم��تبة عن ا��رائم �خرى وال�� يف��ض ف��ا أن ال��ص الطبي�� قد أقدم  المسؤولية ا��زائية

   بالب�ئة االب�ئة أو أ��ق ضرر  ديد��ع�� ب�ل حر�ة وو�� 

و�قصد بالمسؤولية �� مسائل الب�ئة تحمل العقو�ة المقررة قانونا ل�ل من يمس سلامة الب�ئة لذا �عد �ل "

  "يث الب�ئة مرتكبا ��رم المساس البي�� ل�أو معنوي سا�م �� ت ��ص طبي��

ية، وتبعا للتغي��ات المدرجة ع�� النظر�ة العامة من خلال التطور ا��ادث �� مجال إقرار المسؤولية ا��زائ

القانونية مدنية �انت أو جزائية نادى تيار فق�� جديد با��روج عن مبدأ ��صية العقو�ة  للمسؤولية

فكرة المسؤولية عن فعل الغ�� الذي لم يرتب�وا ماديات ا��ر�مة ولا ينطبق عل��م  �س�يا ، من خلال اعتماد

ا��نائية عن فعل الغ�� .لذلك نقسم �ذا المطلب ا�� فرع�ن ندرس ��  سؤوليةوصف الشر�ك و�س�� الم

فعلھ ال�����، أما �� الفرع الثا�ي س�تطرق ا��  �ول المسؤولية ا��زائية لل��ص الطبي�� عن

  .المسؤولية ا��نائية عن فعل الغ��

  الفرع �ول: المسؤولية ا��زائية لل��ص الطبي�� عن فعلھ ال�����

تقوم إلا ع�� من  ��ا لا  ذات طبيعة ��صية، بمع�� أ ��ا  ا��نا�ي بأ القانون سؤولية ا��نائية �� ت�سم الم

بصفتھ فاعلا ل�ا أو شر��ا ، بمع�� أن العقو�ة توقع ع�� ال��ص الذي إرتكب  إرتكب ا��ر�مة سواء

ن فعلھ ال����� حول تقر�ر المسؤولية ا��نائية لل��ص الطبي�� ع ا��ر�مة ،و�نا لا يوجد أي جدال

الس�ولة لتعدد �سباب والمصادر المؤدية إ�� حدوث ��ذه   ،غ�� أن المسؤولية �� ا��رائم البي�ية ل�ست 

�عض�ا البعض �مر الذي يصعب إسناد  ث وتتداخل معل��ضرار إذ يصعب تحديد مصدر مع�ن للت

  167. المسؤولية لمرتكب ا��ر�مة

ية ا��نائية نجد أن الفقھ والقضاء من خلال اج��اد�م أسسوا من أجل إرساء أساليب إسناد المسؤول

ا��نائية لل��ص الطبي�� عن فعلھ ال����� إ�� ثلاثة أساليب و��: �سناد القانو�ي،  تحديد المسؤولية

   )نظر�ة �نابة(�تفا��  �سناد المادي و�سناد

  

                                                             
  . 208، ص  2018ة البي�ية ، اطروخة دكتوراه �� ا��قوق ، جامعة تيارت ،ئيضوابط المسؤولية ا��زا ع���� ع�� ، 167
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  أولا: �سناد القانو�ي

ك �جرامي الذي ��دد الب�ئة ب�ل أنواع�ا وتحدد ل�ع البي�� تحديد السيقصد بالإسناد القانو�ي تو�� المشر 

سواء بتحديد صفة الفاعل أو �عي�ن ��ص ما كفاعل أو مسؤول ع��ا جنائيا و�عد من  مق��ف�ا ،

ف��ا تحديد ال��ص المسؤول جنائيا عن ا��ر�مة البي�ية وذلك إما بطر�قة  �ساليب ال�� تتو�� القوان�ن

  168منية صر�حة او ض

المعيار لتحديد صفة ا��ا�ي �� ا��رائم ال�� ترتكب ضد الب�ئة �� مجموعة  ��ذا ولقد أخذ المشرع ا��زائري 

المتعلق بحماية الب�ئة �� إطار التنمية المستدامة أين حدد 03-10 من قانون 58من المواد نذكر م��ا المادة 

  المسؤولية ا��نائية لر�ان السفينة بطر�قة صر�حة عن

يث الب�ئة البحر�ة عن طر�ق أي �سرب أو صب محروقات من السفينة ،أو ر�ان ل�فعل يؤدي إ�� تأي 

ال��نة ، كما جرم المشرع  ذه �س�� عن نقل مواد خط��ة �� السفينة لم يخ�� بھ، السلطات  السفينة الذي

  .169  طمر أو إيداع النفايات ا��اصة �� �ماكن الغ�� ا��صصة ل�ا �ل ��ص قام برمي أو

 :ب �سناد القانو�ي من صورت�ن و�مال�و�ت�ون أس

  �سناد القانو�ي الصر�ح1:

البي�� صراحة سواء �ان  ا��رم �سناد القانو�ي الصر�ح ي�ون عندما يتو�� فيھ المشرع تحديد ��صية   

� عمليات ،  ومثال ذلك مسؤولية ر�ان السفينة أو قائدة طائرة جزائر�ة �شرف ع� 170 ظيفةل�ا بالاسم أو

��ا إضرار بالب�ئة البحر�ة فر�ان السفينة ي�ون مسؤولا جنائيا  الغمر أو صب نفايات أو ترميد لمواد من شأ

  . عن �ذا العمل ا��الف للقانون المعمول بھ

 �سناد القانو�ي الضم��2:

عض ا��رائم يظ�ر �سناد القانو�ي الضم�� عندما يتجا�ل المشرع البي�� تحديد ال��ص المسؤول عن �

                                                             
  و ما �عد�ا  507، م�شورات ا��ل�� ا��قوقية ، لبنان ، ص  - دراسة مقارنة –سليمان عبد المنعم ، النظر�ة العامة لقانون العقو�ات 168

   104، ص 2014، 1الفت�� من�� ، ا��ماية ا��نائية للب�ئة البخر�ة ، رسالة ماجست�� �� القانون  جامعة ا��زائر  169
  285ص  ، 2002دراسة مقارنة ، رسالة دكتوراه ، جامعة ع�ن شمس ، مصر –ا��ماية ا��نائية للب�ئة  عادل ما�ر �لفي ، 170
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،إلا أنھ من خلال المنظومة القانونية البي�ية يمكن إستخلاص المسؤول عن �ذه ا��رائم  البي�ية صراحة

   171ضمنيا.

ثة والمضرة بالب�ئة سواء بالطمر أو ل�مسؤول عن م�شأة مصنفة مسؤول عن �عمال الم ومثال ذلك ف�ل

ھ �ان بإم�انھ منع�م من �تيان بمثل �ذه �عمال العمال التا�ع�ن لھ، لأن��ا الغمر أو ترميد ال�� قام 

  .القانون أو إست�تجھ القضاء من إرادة المشرع بھسواء صرح  لامتلاكھ سلطة �شراف والرقابة وذلك

  ثانيا: �سناد المادي

سؤول ب �سناد المادي للمسؤولية ا��زائية من �ساليب المنت��ة �� القانون العام لتحديد المل��عت�� أس

المرتكبة ،فالإسناد المادي يقصد بھ وجود علاقة مادية ب�ن ا��ر�مة الفعل ال�����  عن ا��رائم

بفعل  ا��رمة عدم مسؤولية ال��ص الطبي�� إلا عن ال�شاطات  للمسؤول ع��ا ، و�مف�وم ا��الفة

  نصوص قانونية ،مع إش��اط توافر علاقة سب�ية ب�ن

ة الذي أ�ى بھ ا��ا�ي لإسناد المسؤولية ا��نائية، فمؤدى ذلك �عد مسؤولا فعل �س�ام والن�يجة �جرامي

  . ك المادي السل�� أو �يجا�ي المضر بالب�ئةل�من يأ�ي بالس جنائيا �ل

البي�� لنفس المبادئ المطبقة �� القانون ا��نا�ي العام، حيث �عت��  ا��ال و�خضع �سناد المادي �� 

ث بنفسھ أو مع غ��ه أو يمتنع عن اتخاذ تداب�� من أجل ل�ك المل�أ�ي �س�ل ��ص ي حسب �ذا المبدأ

 .172 أو ع�� �قل التقليل منھ التلوثتؤدي إ�� تفادي حدوث  حماية �وساط البي�ية وال��

رغم أن مبادئ �سناد المادي �� ا��ر�مة البي�ية مع القانون ا��نا�ي العام، إلا أن المشرع البي��ّ وسع أك�� 

المسا�مة �� ا��رائم البي�ية حيث وسع نطاق المسا�مة ا��نائية لتصل إ�� أ��اص لا تنطبق   مف�وم�� 

صور ال�شر�عات ال�� أخذت بالتوسع �� المسا�مة ا��نائية نجد ال�شر�ع  عل��م صفة الشر�ك، ومن

   الب��ي�ي وال�شر�ع الفر����

                                                             
مذكرة ماجست�� �� الشر�عة و  –دراسة مقارنة ب�ن الشر�عة �سلامية و القانون الوض�� –ا��نائية للب�ئة  نورالدين حمشة ، ا��ماية 171

  148ص   2006القانون ، جامعة باتنة ، 
   209ع���� ع�� ، المرجع السابق ، ص  172
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المشرع البي��  من �سناد القانو�ي نظرا لقيامب �ك�� استعمالا ل�كما �عت�� �سناد المادي �و �س

مرنة وواسعة للتعب�� عن الركن المادي ل��ر�مة البي�ية من أجل توف�� أق��� حماية  باستعمال ألفاظ

  173.ّ◌وسع أيضا �� مف�وم ال�شاط المادي للب�ئة، و�ذا ما يدل ع�� أن المشرع

المتعلق بالب�ئة حيث جاء �� المادة 1994لسنة 4م ومن أمثلة �سناد المادي �� القانون المصري قانون رق

القانون المتعلق بالب�ئة لإسناد المسؤولية ا��زائية تواجد فعل تصر�ف أو إلقاء مواد تؤدي إ��  من49

   �ضرار بالب�ئة

أين نلاحظ أن 03- 10من قانون رقم 46أما المشرع ا��زائري أيضا أخذ بالإسناد المادي ومن بي��ا المادة 

وسع �� تجر�م ال�شاط المادي ل��ر�مة حيث لم يحدد نوع �نبعاثات الغاز�ة أو مصدر�ا، بل  رعالمش

من نفس 92إحداث ضرر بي�� فقط ،ووسع �� مف�وم المسا�مة ا��نائية �� المادة   إكتفى باش��اط

.القانون  174 

  )نظر�ة �نابة �� �ختصاص(ثالثا: �سناد �تفا��

قيام صاحب العمل أو رئ�س الم�شأة المصنفة بإختيار من ���اص العامل�ن  يقصد بالإسناد �تفا��

المسؤول عن �افة ا��الفات ال�� ترتكب أثناء أو �س�ب ��شطة ال�� تمارس�ا الم�شأة  لديھ ال��ص

  وتحمليھ المسؤولية ا��نائية،

نوي �س�ب المع ب يز�ل الغموض عن �ختصاصات ل�ل ��ص طبي�� يمثل ال��صل�ف�ذا �س

ال�� ترتكب �� إطار ال��ص المعنوي، و�ذا  التلوثال��ص المسؤول جنائيا عن جرائم  صعو�ة تحديد

  175.ل��رائم ال�� تمس الب�ئة المعيار يحدد ردعا فعالا

عندما ي�ون المالك " ال�� نصت ع��3فقرة 92نجد أن المشرع ا��زائري كرس �ذا المعيار من خلال المادة 

معنو�ا، تلقى المسؤولية المنصوص عل��ا �� الفقرت�ن أعلاه ع�� عاتق ال��ص أو  ��صا أو المستغل

ن �شراف أو �دارة، أو �ل ��ص ل�الشرعي�ن أو المس��ين الفعلي�ن الذين يتو  ���اص من الممثل�ن

  176" مفوض من طرف�م

                                                             
  . 289عادل ما�ر �لفي ، المرجع السابق ، ص  173
   211ع���� ع�� ، المرجع السابق ، ص  174
  . 422المرجع السابق ، ص  2001أمون محمد سلامة، ، قانون العقو�ات القسم العام، دار ال��ضة العر�یة، القا�رة، مصرم  175
  المتعلق بحماية الب�ئة �� اطار التنمية المستدامة  10-03من القانون  92المادة  176
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  177الفرع الثا�ي: المسؤولية ا��نائية عن فعل الغ��

ا��ر�مة أن العقو�ة لا يتحمل�ا إلا من أدين كمسؤول ع��ا ،و�ذا يدل ع�� من المسلم بھ أن �صل �� 

المسؤولية ا��نائية مع مبدأ ��صية العقو�ة ،ومنھ ي�ب�ن أن المسؤولية ا��نائية عن ا��رائم ��  ارتباط

فمن لم �سا�م �� إرت�اب ا��ر�مة  مسؤولي��ا إلا من إرتك��ا وأدين ��ا  يتحمل مسؤولية ��صية ولا

    عقو���ا صفتھ فاعلا أو شر��ا يظل بمنأى عنب

ع�� إبقاء مسؤولية 1979وجاء �� توصيات المؤتمر الثا�ي عشر لقانون العقو�ات المنعقد �� �امبورغ سنة 

 . والموظف�ن الذين يمتل�ون سلطات �شراف والرقابة و�سمحون بارت�اب ا��رائم البي�ية إ�مالا المدراء

ية عن فعل الغ�� ظ�رت �� إطار الم�شأة �قتصادية بمختلف أنواع�ا وذلك ضمانا ف�شأة المسؤولية ا��نائ

  والنصوص القانونية وكذا ا��افظة ع�� ال��ة العامة ائحل�لتنفيذ ال

ل�ون المسؤولية ا��نائية عن فعل الغ�� من أ�م المسؤوليات المستحدثة خاصة �� القانون ا��نا�ي البي��، 

ومن ثم تحديد )أولا(لم��رات ال�� أدت ا�� �خذ بالمسؤولية ا��نائية بالغ�� ع�� أ�م ا ولذلك سنعرج

  )ثانيا(عن فعل الغ��  شروط إسناد المسؤولية ا��نائية

ائم البي�ية ائية عن فعل الغ�� �� ا��ر   أولا: م��رات �خذ بالمسؤولية ا��ز

من خلال توصيات المؤتمر الثا�ي عشر  كما سبق �شارة أن �خذ بالمسؤولية ا��نائية عن فعل الغ�� بدأ

 :العقو�ات، و�عود م��ارت �بقاء ع�� مسؤولية الغ�� �� مجال ا��رائم البي�ية لقانون 

ان�ن البي�ية1:    178ضمان تنفيذ القو

يث الب�ئة �عود إ�� أسباب مالية، حيث �عت�� إ�مال أ��اب ل�لما �انت أسباب إرت�اب جرائم ت        

أو المس��ون بالت ازما.م ال�� تفرض�ا القوان�ن ب��و�د مؤسسا.م بأحدث �ج�زة  يرونالم�شآت أو المد

، و�إعتبار أن تنفيذ �ذه �ل��امات يتطلب نفقات مالية كب��ة و�ثقل  ضمانا لتوف�� ا��ماية اللازمة للب�ئة

كيات .دد الب�ئة وقد ل�س ائح، و�رت�ابل�القوان�ن والتنظيمات ول  م إ�� خرق �ذه �ا�ل�م، �مر الذي يدفع 

ع�� العامل �� عقو�ات مالية كب��ة حيث لا �ستطيع  تر�� إ�� ا��رائم ، إضافة إ�� أن العقو�ات المفروضة

                                                             
ابط    غ�� �� ا��رائم البي�يةللتفصيل أك�� يمكن �طلاع ع�� مقالتنا �� الموضوع المسؤولية عن فعل ال 177 ع�� الر

https://democraticac.de/?p=58118 : 

  
  262محمد حس�ن عبد القوى، مرجع سابق، ص 178
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المستفيدين  ��م وملاك المؤسسات نظرا لأ �ان من اللازم توسيع المسؤولية لتصل إ�� المس��ين أوفاء ل�ا

     �وائل ، 

بمدى تطبيق  تبقى مر�ونة  البي�ية،  ومة القانونية ال�� وضع�ا المشرع ��مايةولتحقيق أ�داف المنظ      

 البي�� ل�شمل القانون ائح التنظيمية ا��اصة بالب�ئة وذلك بتوسيع دائرة التجر�م �� ل�القوان�ن ول

  ال��ص المعنوي وكذا الغ��

  إ�ساع نطاق التجر�م �� ا��رائم البي�ية2:

�� العالم والذي أدى إ�� حدوث �وارث بي�ية أثرت ع�� العديد من الدول حيث إن إن�شار ا��رائم البي�ية 

العديد من الدراسات والتقار�ر العلمية ع�� تد�ور كب�� للب�ئة و�عد من �سباب ال�� أدت إ��  أظ�رت

المسؤولية ا��زائية للمس��ين وأ��اب الم�شآت المصنفة ،وقد ساعد �تجاه  إ�� إسناد ال ف�� ا

 ا��ر�مة وكذا إضفاء مف�وم موسع للركن المعنوي ف��ا ا�ساع نطاق ر��� وسايره التطبيق القضا�ي ��ال�ش

   179باضفاء       مف�وم موسع لل�شاط المادي الذي يمكن �س�تھ للفاعل   ، القانون التجر�م �� �ذا 

المائية من  �اري و ا�النيل  ��ر  �� شأن حماية 1982المصري لسنھ 48كما نص القانون المصري رقم 

يحظر صرف أو إلقاء ا��لفات الصلبة أو السائلة أو الغاز�ة من « الثانية ع�� أنھ ، �� مادتھالتلوث

والصناعية والسياحية ومن عمليات الصرف الص�� وغ���ا ��  العقارات وا��ال والم�شآت التجار�ة

  ��ا مجاري المياه ع�� �امل أطوال�ا ومسطحا

شرع المصري لقد إكتفى لإسناد المسؤولية ا��نائية فقط بتواجد فعل إلقاء أو صرف دون منھ ي�ب�ن أن المو 

ا��لفيات ال�� أدت إ�� الفعل سواء صرف أو إلقاء عمدي أو غ�� عمدي فبمجرد توفر فعل إلقاء  النظر ��

  .المائية �سند المسؤولية ا��نائية للفاعلا��اري  المواد ا��ظورة ��

قضاء الفر���� لا �س�بعد المسؤولية ا��نائية عن فعل الغ�� �� ا��رائم المرتكبة عن أما �� فر�سا فال

عام، و�ذا ما أكدتھ الغرفة ا��زائية ��كمة النقض �� جر�مة الضوضاء عندما تم  التا�ع�ن و�ذا كمبدأ

  ل تا�عيھ ��مال لإسناد المسؤولية ا��زائية للمس�� عن فع �عتماد ع�� الركن المعنوي المتمثل ��
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ال�� 100والفر���� و�ذا ما ي�ب�ن من خلال المادة  المشرع المصري  ج كما ي�ب�ن أن المشرع ا��زائري سار �� 

 180السطحية أو ا��وفية أو مياه البحر أقرت ع�� معاقبة �ل رمي أو إفراغ أو ترك �سر�ا �� المياه

ائم البي�ية3:   جسامة �خطار الناجمة عن ا��ر

�ثار الم��تبة عن ا��رائم البي�ية من أ�م الم��رات والعوامل ال�� أدت إ�� ا�ساع نطاق �عد م��ر جسامة 

ا��نائية �� جرائم الب�ئة ،خاصة �ون ا��رائم البي�ية أ��ت .دد العالم �لھ و.دد ��سانية  المسؤولية

  ووجود�ا بأسر�ا �� أسس بقا��ا

ائية للمس�� ��    181ا��رائم البي�يةثانيا: شروط إسناد المسؤولية ا��ز

  �ستلزم قبل إسناد المسؤولية ا��نائية عن فعل الغ�� ضرورة توفر مجموعة من الشروط

  ارت�اب ا��ر�مة البي�ية بواسطة التا�ع1.

حيث يجب أن يتلقى العامل أو 58يقصد بھ وجود علاقة تبعية ب�ن العامل ورئ�س المؤسسة أو المس�� ،

العمل من طرف صاحب المؤسسة من اسناد �ذه المسؤولية التعليمات ال�� تخص  �ج�� مختلف

للعامل إتيان ب�شاط مجرم �� القانون ا��نا�ي سواء صورتھ  و�ش��ط لإثارة المسؤولية ا��نائية59،

القصد ا��نا�ي أم لا أو �ش��ط صورة معينة من  العمدية أو غ�� العمدية ، ولمعرفة إذا �ان المشرع إش��ط

يتع�ن الرجوع إ�� النص البي��  المسؤولية ا��زائية عن فعل الغ�� �� ا��ر�مة البي�يةالركن المعنوي لقيام 

  : و�نا نم�� ب�ن ب�ن حالت�ن

ا��طأ  �� حالة �انت ا��ر�مة البي�ية المرتكبة لا تتطلب القصد ا��نا�ي بل يكفي أن �ستو�� فقط قيام  

ل �� الرقابة و�شراف وعدم �متثال للقوان�ن الم�س�ب للن�يجة ف�نا تقوم مسؤولية المس�� ن�يجة ��ما

  البي�� القانون ��  ��ا  المعمول 

جر�مة عمدية  أ��ا ومن ج�ة أخرى فإذا �انت ا��ر�مة المرتكبة من طرف التا�ع تتطلب القصد ا��نا�ي أي 

غ�� أنھ �� كلا مساءلة المس�� إلا �� حالة ثبوت توفر القصد ا��نا�ي لديھ لارت�اب ا��ر�مة،  ف�نا لا يتم

المسؤولية ا��زائية لرئ�س المؤسسة لا تمنع إقامة المسؤولية ا��زائية للتا�ع م��  ا��الت�ن السابقت�ن فإن

لأخطاء مختلفة، غ�� أنھ �ان العامل  ما معا خاصة �� حالة ارت�ا �ان فاعلا ماديا، إذ من ا��ائز متا�ع��ما
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المستعملة أو �ان أداة لتأدية العمل فقط ف�نا رئ�س  لةضع الس�� للآل��عرض للإكراه أو �ان جا�ل با

   المؤسسة �و من ينفرد بالمسؤولية ا��زائية

  182ك التا�ع وخطأ المتبوعل�توفر العلاقة السب�ية ب�ن س2:

�سند المسؤولية ا��زائية للمتبوع عن أعمال تا�عيھ �� حالة ارت�اب خطأ ����� ، و�و خطأ �ست�تج من 

لا سيما المتعلقة �سلامة و��ة العمال  ا رئ�س المؤسسة للأنظمة والقوان�ن المعمول وعدم مبالاة  إ�مال

ك التا�ع الذي أدى إ�� ل�ج�ة أخري يجب توافر علاقة سب�بة ب�ن خطأ المتبوع وس �ذا من ج�ة، ومن

� وجوب �ذا إل��ام المتبوع �� لإشراف والرقابة فقط. بل يتعدى إ� تحقيق الن�يجة �جرامية ،ولا يقتصر

بتوف�� �ل �م�انيات اللازمة ال�� تحول دون وقوع  ،إضافة إ�� إل��ام صاحب المؤسسة رم منع الفعل ا

المو�لة اليھ، وقد أقامت محكمة النقض  ا��رائم البي�ية إضافة إ�� إختيار ��ص ذو كفاءة لأداء الم�ام

الذي يتمثل �� عدم أخذه  ����الفر�سية المسؤولية ا��نائية عن خطأ الغ�� إ�� خطأ المتبوع ال�

ك ل�المتبوع وس اجراءات تحول دون وقوع الفعل الذي �عاقب عليھ القانون ووجود علاقة سب�ية ب�ن خطا

   التا�ع الذي أدي ا�� تحقق الن�يجة �جرامية

يث مجرى ل��� إحدى القضايا المتمثلة �� جنحة ت1999كما قضت أيضا محكمة النقض الفر�سية سنة 

لنفايات السائلة ع�� مسؤولية رئ�س المؤسسة رغم �ونھ �� عطلة صيفية جراء ا�مالھ �ل��ام �ونھ با ما�ي

الم�شأة وتنظيم�ا إضافة إ�� اعتماده ع�� عمال لا يتمتعون بالكفاءة الم�نية لمواج�ة �ذه  �و المسؤول عن

س المؤسسة بتدر�ب العمال إ�� ا��مول �� أداء الم�شأة نظرا لعدم قيام رئ� المشا�ل �مر الذي أدي

كما لم تكن لد��م �عليمات يتع�ن تنفيذ�ا �� حالة وقوع   لمواج�ة أعطال معدات �� ومعا��ة المياه

 . حادث

  183عدم إنابة المتبوع �� سلطاتھ للغ��3:

�قتصادي وتوسعھ، أين أصبح  ال �عود ظ�ور التفو�ض �� مجال ال�سي�� إ�� التطور ا��اصل �� ا

لا �ستطيع �س�� المؤسسة بصفة مباشرة ومنفردة . �مر الذي أدي إ�� ظ�ور فكرة  سةصاحب المؤس

تقاسم المسؤوليات م�� إستوجبت الظروف،كما أن تفو�ض السلطات �عت��  تقاسم �عض الم�ام و�الن�يجة

سؤولية �يد لت��ئة ذوا.م من المل�المؤسسات أو المس��ين الس�يل ا �يد لرجال �عمال ورؤساءل�الس�يل ا

                                                             
  50ص ، 2011 عة ا��اصة ل��ر�مة �قتصادية �� ال�شر�ع ا��زائري ،مذكرة ماجست�� �� القانون  ، جامعة ا��زائر ، ، الطبي محمد خميخم182

ابط    للتفصيل أك�� يمكن �طلاع ع�� مقالتنا �� الموضوع المسؤولية عن فعل الغ�� �� ا��رائم البي�ية 183 ع�� الر

https://democraticac.de/?p=58118  
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إضافة �س�ب التطور �قتصادي وتطور الم�شآت المصنفة وصعو�ة تنفيذ �ل��امات لضبط   ا��زائية

فإن لمدير الم�شأة المص��ة �� تفو�ض �عض صلاحياتھ من أجل إعفائھ من  ، منھ��ا  �نظمة المعمول 

   .المسؤولية ا��زائية

ا��نائية إ�� ال��ص المفوض لھ، لذلك فإن  و�التا�� فإن نقل السلطات يؤدي إ�� نقل المسؤولية

  .القضائية للأخذ ب��ة التفو�ض إستوجبت توفر مجموعة من الشروط �ج��ادات

  المطلب الثا�ي: المسؤولية ا��نائية لل��ص المعنوي 

عبارة عن مجموعة أ��اص أو أموال تتمتع بال��صية القانونية « �عرف ال��ص المعنوي ع�� أنھ

المستقلة و��لية القانونية ال�� تخول لھ حق التقا��� وحق التصرف وقد تم تحديد �ذه   اليةوالذمة الم

لاية، البلدية، المؤسسات وا��معيات ل��� الدولة، ازائري القانون المد�ي ا�� من���49اص �� المادة 

المسؤولية ا��نائية تخضع لقانون العام او القانون ا��اص، و�عد  والشر�ات بمختلف أنواع�ا سواء ال��

الفقھ، �مر الذي أدي إ�� ظ�ور إتجا��ن إتجاه يؤ�د  لل��ص المعنوي من أبرز المسائل ال�� إختلف ف��ا

المسؤولية ا��زائية لل��ص المعنوي  لإسناد المسؤولية ا��زائية لل��ص المعنوي و�تجاه ارفض للاقرار

  ��نائية لل��ص المعنوي ورغم �ل ا��لاف إلا أنھ تم إيجاد م�ان للمسؤولية ا

وأكدتھ الكث�� من ال�شر�عات وخاصة ال�شر�عات البي�ية، أين سنخوض �� نطاق تطبيق المسؤولية 

المعنوي �� ال�شر�ع ا��زائري بصفة عامة و�صفة خاصة �� المنظومة القانونية البي�ية  ا��نائية لل��ص

  ، المكرسة �� ا��زائر

   184ائية لل��ص المعنوي الفرع �ول: تطبيق المسؤولية ا��ز 

�عد أن أقر المشرع ا��زائري بالمسؤولية ا��نائية وخطي ع�� خطأ ال�شر�عات ال�� أخذت بالمسؤولية 

حدد نطاق تطبيق المسؤولية ا��نائية للأ��اص المعنو�ة، كما حدد �� المقابل شروط  ا��نائية لقد

  .لل��ص المعنوي  إسناد المسؤولية ا��زائية
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  سؤولية ا��نائية للأ��اص المعنو�ةأولا: نطاق الم

مكرر من قانون العقو�ات يت�� أن المشرع ا��زائري حدد ���اص المعنو�ة �� 51من خلال المادة 

  .معنو�ة عامة وأ��اص معنو�ة خاصة أ��اص

  ���اص المعنو�ة العامة1:

أقر المشرع 04- 15 اردة بموجب القانون ل��عد التعديلات المدرجة ع�� قانون العقو�ات سيما تلك ا

بالمسؤولية ا��زائية لل��ص المعنوي .وحدد ���اص نطاق تطبيق المسؤولية ا��نائية ع��  ا��زائري 

و�� المقابل اس�ث�� �ل من الدولة وا��ماعات ا��لية و���اص المعنو�ة  ���اص المعنو�ة ا��اصة

اد الدولة من المسؤولية ا��نائية إ�� العامة ،أسس إس�بع ا��اضعة للقانون العام ���اص المعنو�ة

ا��نائية وأن الدولة �� صاحبة السلطة  مجموعة من �عتبارات و�� فكرة السيادة �أساس للمسؤولية

ا��زائية للدولة،فإس�بعاد  ظائف و�ختصاصات �أسس لعدم المسائلةل��� العقاب إضافة إ�� إختلاف ا

 ر�حا لمبدأ المساواة أمام العدالة عن ا��رائم البي�ية ال��الدولة من المسؤولية ا��نائية �عد خرقا ص

ترتك��ا، فحق المساواة لا يتحقق إذا أعفينا مثلا الدولة عن المسؤولية ا��نائية �� حالة �س�ب نظام 

قت نقرر المسؤولية ا��نائية لل��ص ل�زارة، و�� نفس ال�إحدى حضانات التا�عة ل يثل�التدفئة �� ت

ل��ر�مة ال�� ارتك��ا ال��ص المعنوي العام المتمثل �� الدولة، فرغم  ة�� � جر�مة مشاالمعنوي ا��اص �

العامة المتمثلة �� المؤسسات العامة وا��ماعات ا��لية  عدم إخضاع المشرع الفر���� ���اص المعنو�ة

�ماعات ا��لية المسؤولية ا��زائية عن ا� للمسؤولية ا��زائية، إلا أن محكمة النقض الفر�سية لم تنفي

المرافق العامة، مثل تفو�ض  فيما يخص تفو�ض استغلال ا وتجمعا.ا والمؤسسات العامة �املة بل أخدت 

أما فيما يخص إس�بعاد ا��ماعات ا��لية المسؤولية ا��نائية �ان �جدر بالمشرع ،  استغلال المسرح

زائية ل��ماعات ا��لية فيما يخص أين يقر بالمسؤولية ا�� ا��زائري تب�� موقف القضاء الفر����

تحت مراقبة ا��ماعات ا��لية خاصة فيما  تفو�ض المرافق العامة لأن �ذا �ستغلال يجب أن ي�ون 

مثل تفو�ض استغلال ال��وة  يتعلق بالتفو�ضات ال�� يمكن أن ترتب أضرار ع�� الب�ئة و ال��ة العامة،

بصفة مباشرة  ث المياه الذي قد يضرل��عض �حيان إ�� تالمائية أين يمكن أن يؤدي �ذا �ستغلال �� 

 ثة إ�� ا��اصيل الزراعية ومعل�ع�� ��سان �� حالة الشرب أو بصفة غ�� مباشرة مثل توغل المياه الم

  .دد ال��ة العامةو ��إس��لاك �ذه ا��اصيل تؤدي إ�� أضرار 
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ت�ون مسؤولة جزائيا عن أعمال�ا، فلا يمكن  و�ال�سبة للأ��اص المعنو�ة ا��اضعة للقانون العام ال��

جميع المؤسسات ا��اضعة للقانون العام من المسؤولية ا��نائية أين �ان ع�� المشرع إصدار  تصور إعفاء

���اص المعنو�ة ا��اضعة للقانون العام ال�� تخضع للمسؤولية ا��زائية لفظ  قانون أو مرسوم يحدد

الذي أخضع �ذه ���اص العمومية ا��اضعة للقانون العام  فر����الغموض أو تب�� موقف المشرع ال

  للمسؤولية ا��نائية

  ���اص المعنو�ة ا��اصة2:

فيما يخص ���اص المعنو�ة ا��اصة فلا يظ�ر أي إش�ال �� إقرار المسؤولية ا��نائية للأ��اص 

  185.لاللقانون ا��اص، سواء �انت .دف إ�� تحقيق الر�ح أم  المعنو�ة ا��اضعة

من القانون المد�ي وم��ا �ستخرج ���اص المعنو�ة ا��اصة 49ولقد حددت ���اص المعنو�ة �� المادة 

  :و��

  الشر�ات المدنية أو التجار�ة، جماعات المصا�� �قتصادية، ا��معيات والمؤسسات ...ا�� 

 . المعنوي ا��اص إش��ط المشرع إك�ساب ال��صية المعنو�ة لل��ص ،لتقر�ر المسؤولية ا��زائية

رشات والمشاغل ومقالع ا���ارة والمناجم ال�� ل�و�الرجوع ا�� قانون الب�ئة المشرع البي�� أخضع المشار�ع وا

  سواء �ان ال��ص العمومي عام أو خاص03- 10إ�� أح�ام قانون الب�ئة  دد الب�ئة��

. 

  ثانيا: مراحل المسؤولية ا��نائية لل��ص المعنوي ا��اص

ر ال��صية المعنو�ة أساس إقرار المسؤولية ا��زائية فم�� تم إثبات إك�ساب الكيان القانو�ي �عت�� معيا

القانونية �ان محل مساءلة جنائية عن ا��رائم ال�� ترتكب �� حق الب�ئة، فمع إش��اط  لل��صية

لية المسؤولية ا��نائية لل��ص المعنوي �ذا يطرح اش�ال �� مدى مسؤو  ال��صية المعنو�ة لإقرار

  مرحلة ��شاء والتأس�س، ومرحلة التصفية؟ ���اص المعنو�ة عن ا��رائم ال�� ترتك��ا ��

  

  

                                                             
، دار الفكر ا��ام�� ، دون سنة طبع ، -دراسة مقارنة–حسام عبد ا��يد يوسف جادو ، المسؤولية ا��نائية للا��اص المعنو�ة  185

    �322سكندر�ة ، مصر ، ص
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  مرحلة ��شاء والتأس�س1:

تك�سب الشركة المدنية ال��صية المعنو�ة من يوم ت�و���ا، ع�� خلاف الشر�ات التجار�ة من تار�خ القيد 

س�س الشركة، ف�ل يمكن إخضاع�ا لأح�ام المادة التجاري، فإذا ارتكبت جر�مة خلال ف��ة تأ �� ال��ل

   العقو�ات؟ من قانون مكرر 51

سبق أن أو��نا أن المشرع ا��زائري أقر بالمسؤولية ا��زائية للأ��اص المعنو�ة، و�س�ناد إ�� عبارات 

ك�سب لم ت أ��ا نفي المسؤولية ا��زائية عن الشركة �� مرحلة ��شاء والتأس�س، طالما  النص يقود إ��

  .ال��صية المعنو�ة �عد

  مرحلة التصفية2:

لا ي��تب ع�� حل الشركة مباشرة إختفاء ال��ص المعنوي، إذ ع�� الرغم من قرار ا��ل الصادر من 

تظل قائمة لتلبية إحتياجات التصفية ال�� قد تأخذ وقتا طو�لا، و�نا يطرح إش�ال حول فا��ا القضاء 

  محل التصفية عن ا��رائم المرتكبة من طرفھ؟ال��ص المعنوي  مدى إم�انية مسألة

ا��واب �ان محل اختلاف ب�ن الفق�اء، إلا أننا نجد أن ال�دف من إبقاء ال��صية القانونية للأ��اص 

مستمرة �عد انقضاء الشركة طوال ف��ة التصفية لاتخاذ �جراءات الضرور�ة و�برام العقود  المعنو�ة

مسؤولة من الناحية ا��زائية عن ا��رائم ا��ددة �� قانون  �ساس والتصرفات، ست�ون ع�� �ذا

إرتكبت خلال �ذه الف��ة ��ساب ال��ص المعنوي و�اسمھ  ع�� أن ت�ون قدمكرر 51العقو�ات �� المادة 

-59من �مر رقم 2فقرة 766المشرع �� المادة  من طرف أج�زتھ أو ممثليھ، ع�� غرار ما ذ�ب إليھ

  .جاري المعدل و المتمم المتضمن القانون الت75

و�� �خ�� نقول إن ���اص المعنو�ة �جن�ية ت�ون خاضعة لذات المسؤولية ا��زائية ال�� تخضع ل�ا 

   المعنو�ة م�� �انت �شاطا.ا خاضعة لأح�ام قانون العقو�ات ا��زائري  ���اص

  ئم البي�يةالفرع الثا�ي: شروط إقرار المسؤولية ا��زائية لل��ص المعنوي �� ا��را

لقيام المسؤولية ا��زائية لل��ص المعنوي �� ا��رائم البي�ية يجب إستوفاء مجموعة من الشروط 

  :المتمثلة
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  186أولا: إرت�اب ا��ر�مة من ��ص لھ ا��ق �� التعب�� عن ارادة ال��ص المعنوي 

مركز�م  ب � من�عت�� المسؤولية ا��نائية لل��ص المعنوي غ�� مباشرة لأن ا��ر�مة لا يمكن أن ترتك

ن ال��ص المعنوي الذي ل�و�حكم طرف ال��ص الطبي�� ا��دد قانونا، و�م ���اص الذين يمث

إ�� �شراف والرقابة، ومنھ لا يمكن تحميل ال��ص المعنوي المسؤولية ا��نائية إلا إذا أمكن  يؤ�ل�م

 . أ��اص طبيعي�ن مشروعة ا�� أج�زتھ أو ممثليھ الذين �م بالضرورة إسناد �عمال غ��

ن قانونا أو �� القانون �سا��� للتمثيل والتصرف أو التعاقد باسمھ ل�وأعضاء ال��ص المعنوي �م المؤ�

الغالب ت�ون �يا�ل أو �يئة جماعية، مجلس إدارة، وقد ي�ون ��ص وحيد مثل المس��  و��سابھ و��

 . لل��ص المعنوي مختصر الممثل الشر�� والقانو�ي  الرئ�س المدير العام، و�ش�ل

���اص الطبيعيون الذين ل�م السلطة القانونية أو �تفاقية �� التصرف باسم  م ن فيقصد ل�أما الممث

  المعنوي، فقد ي�ون المدير �داري أو رئ�س مجلس �دارة ال��ص

إلا أن إرت�اب ا��ر�مة من طرف أحد أج�زة وممث�� ال��ص المعنوي لا يمنع من مساءلة ال��ص 

   ال�� يرتك��ا لطبي�� عن ا��ر�مةا

  187ثانيا: إرت�اب ا��ر�مة ��ساب ال��ص المعنوي 

�سأل ال��ص المعنوي ج ازئيا إذا ما ارتكبت ا�� ارئم من طرف �عضاء أو المس��ون �� الشركة أو الممثل 

وي، و�مقت��� باسمھ و��سابھ ا��اص إذا ما ارتك��ا أثناء القيام ب�شاطات لفائدة ال��ص المعن القانو�ي

ال�����  م ���اص المعنو�ة عن ا��رائم ال�� تقع من ممثل��ا إذا ما ارتكبت ��سا �ذا الشرط لا �سأل

 . ال��ص �عتباري  أو لس�ب أجن�� عن �شاط

 ثالثا: إرت�اب جر�مة معاقب عل��ا �� ال�شر�ع البي��

 بنص ،فمنھ ف�ل �شاط تأ�ي بھ الم�شأة انطلاقا من المبدأ �سا��� الذي ينص ع�� لا جر�مة ولا عقو�ة �

يجب أن ي�ون معاقب عليھ �� القانون البي��، أي أن يأ�ي ا��ا�ي بجر�مة معاقب عل��ا �� ال�شر�ع  المصنفة

                                                             
، ص 2010عة �و�� ، �سكندر�ة ، مصر ، المسؤولية ا��زائية لل��ص المعنوي ، مكتبة الوفاء القانونية ، الطب م��وك بوخزنة 186

  217،  216ص
  . 332عادل ما�ر �لفي ، المرجع السابق ، ص  187
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 .188 استغلال الم�شأة المصنفة دون �متثال لقرار �عذار لبي��، مثلا

ا�ع المسؤولية ا��نائية عند ارت�اب ا��ر    ائم البي�يةالمبحث الثا�ي: مو

ال�شر�عات البي�ية ع�� موا�ع المسؤولية ا��نائية و�� �سباب ال�� م�شأ��ا أن تمنع المسؤولية  جل تنص 

عن ا��ا�ي، �مر الذي يؤدي إ�� عدم ـ تطبيق  ا��زاء ع�� ا��ا�ي رغم قيامھ بالفعل ا��رم ، و  تتم�� 

المعنوي ل��ر�مة ، وتحول دون توافر ��لية  موا�ع المسؤولية ا��نائية بأ��ا ��صية تتعلق بالركن

ا��نائية، و��ذا تختلفعن أسباب �باحة ال�� تتم�� بالموضوعية لتعلق�ا بالمص��ة ال�� يحم��ا قانون 

،أما موا�ع 190صف �جرامي ل�،وأسبابالإباحة �� تلك �سباب ال�� تفقد ��ا ا��ر�مة ا 189العقو�ات

الفعل صفة ا��ر�مة، ولا تؤثر �� الن�يجة الضارة ومن ثم لا يحول دون  المسؤولية ا��نائية لاتمحوا عن

، وتناولت اغلب  ال�شر�عات البي�ية  191قيام المسؤوليةالمدنية، والمطالبة بالتعو�ض مقابل تحقق الضرر 

ائية أثناء معا����ا لمسائلالتجر�م والعقاب حال��  الضرورة والقوة القا�رة كس�ب�ن لامتناع المسؤولية ا��ن

�� ا��رائم الماسة بالب�ئة تيعا للقواعد العامة  ، و �� اطار القواعد ا��اصة  ناقش الفقھ والقضاء نظر�ة 

كموا�ع مستحدثة للمسؤولية ا��نائية، وع�� ذلك  192ا���ل بالقوان�ن البي�ية،وأيضا ال��اخيص �دار�ة

رائم البي�ية ، س�تم التطرق اولا ا�� : فإنھ لدراسة �ح�اما��اصة بموا�ع المسؤولية ا��نائية �� ا��

اردة �� �ح�ام العامة ،ومن ثم التوقف عند �ح�ام ا��اصة لموا�ع ل�المسؤولية ا��نائية البي�ية  ا

  المسؤولية ا��نائية البي�ية و ذلك ع�� النحو الموا�� :

  العامةاردة �� �ح�ام ل�المسؤولية ا��نائية البي�ية  ا: موا�ع  المطلب �ول 

البي��  حالت�ن من  موا�ع  التلوثتناولت  ال�شر�عات البي�ية من خلال السياسة ا��نائية المعتمدة  �� مواد 

و  193من قانون العقو�ات ا��زائري  48المسؤولية وفقا للقواعد العامة وال�� نجد اساس�ا �� نص المادة  

ر�مة قوة لا قبل لھ بدفع�ا"، و�� حالات  محددة ال�� جاء ف��ا :" لا عقو�ة ع�� من اضطرتھ إ�� ارت�اب ا��

�� القانون وع�� س�یل ا��صر، و���تب ع�� توافر�ا قیاما��ر�مة وتحمل المسؤولیة وعدم عقاب الم��م إذا 

                                                             
، القيت ضمن أشغال  الملتقى الوط�� الثا�ي للب�ئة "محمد مزوا��، مداخلة �عنوان  " المسؤولية ا��نائية للأ��اص المعنو�ة عن جرائمـ الب�ئة 188

  7المركز ا��ام�� الوادي، ا��زائر . ص2009جانفي،26-27وحقوق ��سان، �� 
 . 495أحمد فت�� سرور، مرجع سابق،ص 189
  257محمد لمو�� ، نفس المرجع ، ص 190
 148معام يوسف ، المرجع السابق ، ص 191
  153ص ، 2011لقمان بامون  ، المسؤولية ا��نائية لل��ص المعنوي عن تلو�ث الب�ئة ، مذكرة ماجست�� �� القانون ، جامعة ورقلة ، 192
 19المؤرخ �� 02- 16، المعدل و المتمم ، آخر تحي�ن القانون رقم  1966يونيو 8مؤرخ ��  156- 66قانون العقو�ات الصادر بموجب �مر 193

 .  2016 - 06- 22بتار�خ  37ا��ر�دة الرسمية عدد   2016يونيو 
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�ان لھ عذر معفي م��ا، ٕواماتخفیف العقو�ة إذا توافرت فیھ شروط التخفیف و�ذه �سباب العامة 

القوة القا�رة، غ�� ان �ناك جانب من الفقھ ان ال�شر�عات البي�ية اضفت تتمثل �� حال��  الضرورة و 

ل القوة القا�رة وفقا لما يتما��� وطبيعة ل�نوعا من التوسع �� نطاق و مف�وم حالة الضرورة و اخذت بمد

  ا��رائم البي�ية ، و�و ما س�تطرق اليھ تباعا

  حالة الضرورة   الفرع �ول : 

، 194ف ��دد ��صا با��طر وتو�� إل��بطر�ق ا��لاص م��بارت�اب فعل إجراميو�� مجموعة من الظرو 

قوع، لا ل�الضرورة �� تلك الظروف القا�رة عارضة أو مصطنعة، تجعل المرءم�دد بخطر جسيم وشيك ا

مناص من دفعھ ��صيا إ�� ارت�اب جر�مة معينة، مختارا إنقاذنفسھ، أو قبولھ ا��طر ا��دق بھ لينال 

ثم فان الظروف  ا��يطة بالفاعل تحول دون اكتمال أر�انا��ر�مة، وذلك لانتفاء الركن  ، ومن 195منھ

، و �� باب ا��ديث عن ا��رائم الماسة بالب�ئة فان  جانبا من الفقھ يرى  أن ��الة الضرورة 196المعنوي 

ق الضرورة خصائص تم���ا عن حالة الضرورة �� ال�شر�ع ا��نا�ي العادي، وذلك من حيثالتوسع �� نطا

والتوسع �� مف�وم حالة الضرورة، وتتم�� الضرورة المقررة �� جرائم الب�ئة بأح�ام مختلفة عن تلك 

  :المعروفة �� ال�شر�ع ا��نا�ي العام، وذلك من خلال

 :التوسع �� مف�وم حالة الضرورةاولا:

ثة من ل�إلقاءمواد مللضرورة مف�ومان؛ مف�وم عام تتمثل �� حالة ال��وء إ�� ارت�اب ا��ر�مة مثل 

السفينة ال�� تتعرض للضرورة �� عرض البحر،و �ش��ط أن يتم أنقاضالسفينة أو حمول��ا من خطر 

محقق ��دد�ا بضرر جسيم، ومف�وم خاص تفرضھ الطبيعة المم��ة ل�ذه ا��رائم  والمعطيات �قتصادية 

  197.والتقنيةا��ديثة المرتبطة بھ

العامة �� ال�شر�عات ا��نائية العادية خرجت القوان�ن البي�ية عن �ذه فع�� العكس مما اوردتھ القواعد 

 �ان ارت�اب جر�مة الضرورة من أجل إنقاذ لھ�ح�ام العامة و�عت�� حالة الضرورة قائمة، ح�� و 

 اقعة �� المادة  البي�ية ساوى ب�نل��موال أو لتأم�ن سلامة السفينة، ومن �نا فإن المشرع �� ا��رائم ا

                                                             
 . 366،ص 2001لقا�رة، مصرمأمون محمد سلامة، ، قانون العقو�ات القسم العام، دار ال��ضة العر�یة، ا194
 رعية،عبد السلام التون��، موا�ع المسؤولية ا��نائية، المنظمة العر�ية لل��بية والثقافة و العلوم، مع�د البحوث و الدراسات القانونية الش195

 . 219، ص 1971
 . 333محمد أحمد الم�شاوي، مرجع سابق، ص196
  254محمد لمو�� ، المرجع السابق ، ص 197
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طر الذي ��دد النفس وا��طر الذي ��دد المال و�و ما �س�شف من نصوص القوان�ن البي�ية �� �عض ا��

  النصوص ا��اصة و �ح�ام القضاية الصادرة �� �ذا الشأن 

  موقف ال�شر�ع من مف�وم الضرورة �� ا��رائم البي�ية : ثانيا : 

المتعلق بحماية الب�ئة ��  10-03الثة من القانون �� فقر��ا الث  97جاء�� نص المادة  :�� ال�شر�ع ا��زائري 

اطار التنمية المستدامة " لا �عاقب بمقت��� �ذه المادة عن التدفق الذي بررتھ تداب�� اقتض��ا ضرورة 

  ".تفادي خطرجسيم وعاجل ��دد أمن السفينة أو حياة ال�شر أو الب�ئة

منھ ع�� أنھ    24تنص المادة 1982لسنة ، 8رقـم  و�� القانون اللي�� ��ماية الب�ئة �� ال�شر�ع اللي�� :

�س�ث�� من حضر إلقاء الز�ت أو المز�ج الز��� أو غسل الص�ار�ج �� الموا�ئ والمياه �قليمية اللي�ية، إذا 

  198.حدث بقصد تأم�ن السفينة أو إنقاض أرواح الر�اب من الغرق 

اسع ل�ذه ل�� ا��رائم البي�ية و اخذ بالمف�وم اتناول المشرع المصري حالة الضرورة � :�� ال�شر�ع المصري 

لا " والذي جاء فيھ :  1994لسنة  4من قانون حماية الب�ئة رقم  54ا��الة و ذلك من خلالنص المادة 

الناجم عن تأم�ن السفينة أوسلامة  التلوث�سري العقو�ات المنصوص عل��ا �� �ذا القانون ع�� حالات 

  �199رواح عل��ا"  

كعادتھ المشرع الفر���� ي�ون دوما سباقا ا�� تب�� �راء الفق�ية و �ح�ام القضائية  :ع الفر������ ال�شر�

و يظ�ر ذلك من خلال تناولھ ��الة الضرورة �� مجال المسؤولية ا��نائية البي�ية من خلال القانون 

ع البحر  حيث جاء �� البحري بالز�ت النا��� عن استكشاف قاالتلوثو المتعلق ب 1977ماي  11الصادر �� 

ثة �غرض ضمان سلامة �ج�زة ل�منھ النص ع��  عدم قيام ا��ر�مة عندما يتم تصر�ف الموادالم 05المادة 

  200أو الم�شآت أو تفادي أضرار خط��ة ��دد الب�ئة أو سلامة���اص أو إنقاذ �رواح �� البحر" 

ة ا��نائية البي�ية �� حالة الضرورة عند �ل اردة �شأن  ا�عدام المسؤوليل�من خلال استقراء النصوص ا

من  المشرع  ا��زائري و اللي�� وكذا المشرع المصري ، يظ�ر جليا ان حالة الضرورة �عت�� ما�عا من موا�ع 

المسؤولية، و لا تتجاوز اعفاء  مرتكب ا��ر�مة البي�ية  من المسؤولية ا��نائية،و �بقاءع�� الصفة 

لا يحول دون المساءلة المدنية والرجوع ع�� الم�س�ب �� الضرر بت�اليف إزالة  ا��رمة للفعل ، و�و ما

                                                             
  183الكندري ، المرجع السابق، ص محمد حسن 198
 .  178، ص  2005أشرف �لال، جرائم الب�ئة ب�ن النظر�ة والتطبيق، دار ال��ضة العر�ية، الطبعة�و��، القا�رة ،مصر، 199
 .  347عادل ما�ر �لفي ، المرجع السابق، ص 200



100 
 

�ثار الم��تبة عن فعلھ و دفع التعو�ض ، أما بال�سبة للمشرع الفر���� فقد اعت�� حالة الضرورة س�با من 

�التا�� عدم أسباب �باحة لنفيھ  علة التجر�م ع�� الفعل، وعدم قيام المسؤولية ا��نائية من �ساس، و 

  إم�انية مساءلة الفاعل مدنيا. 

ائم  الب�ئة ثالثا :    موقف القضاء من حالة الضرورة �� جر

من مم��ات  �ج��اد القضا�ي �� تفس��ه للنصوص القانونية انھ �س�� ا�� ايجاد تلك الموازنة  ب�ن  ا��ماية 

قتصادية ال�� يدفع ��ا  الم��مون لت��يرأفعال�م ا��نائيةالمقررة للب�ئة، و��ن الم��رات الطبيعية والتقنية و�

الصادرة �� �ذا الشأن ، فنجد مثلا القضاء  .أمام القضاء و �وما �عكس صورة  �ح�ام القضائية

الفر���� لا يأخذ بالصعو�ات التقنية و�قتصادية ال�� تواج�المصا�ع من أجل تنقية مخلفا��ا إلا ع��  

ت�� من غ�� المنطقي قبول  دفع المصا�ع بحالة الضرورة ع�� اساس ا��ا أساس أ��ا ظروف مخففة، و �ع

، حيث  201ما�ع من موا�ع المسؤولية و�و ما�سمح بالإفلات من المسؤولية ا��نائية �� حال قبول دفوع�ا 

شر�ات الك�ر�اء ب��مة نجد �� �ح�ام  الصادرة عن  القضاء الفر���� ما يتضمن ادانة م�ندس بإحدى 

قناطر �يدرو ك�ر�ائية لتنفيذ أعمال الصيانة �� القناطر، بتفر�غ و ج�� ياه أحد���ار عند قيامھ يث مل�ت

ي��ا و�ضرار ل�مما أدىإ�� سقوط الط�ن والنفايات الم��اكمة و�سر��ا إ�� مياه ال��ر، �مر الـذى �سـ�ب فـيت

  .بالأحياء المائية

إ�� حالة الضرورة وقد طعن الم��م ع�� ا��كم الصادر ضده بالإدا
ً
نة أمام محكمة است�ناف ليون اس�نادا

ال�� اقتضت فتح بوابات القناطر، إذ أن ضـرورة القيـام بأعمـال الصيانة واك�شاف أو إصلاح أي �سرب 

ما�ي �� أساس القناطر استوجبت نزح القنـاطروفتـح البوابات، ذلك أن ال�سرب الما�ي �� أساس القناطر 

ع�� المدىالطو�ل، ومن ثم �ان نزح القناطر وفتح البوابات أثناء عمليات الصيانة �غـرض  يؤدى إ�� ا��يار�ا

  ال��ري. التلوثتفـادىضرر يفوق ضرر 

وقد  قضت محكمة �ست�ناف بتأييد ا��كم المستأنف، وجاء �� رد�ا علـى دفـاعالم��م أنھ يتع�ن لتوافر 

قوع،وأن ي�ون فتح بوابات القناطر أثناء ل�م وشيك احالة الضرورة أن ي�ون ا��طر الذى يتفاداه الم��

�يـدة لتفـادىا��طر، غ�� أن ا��طر الناتج عن ��مال �� الصيانة ل�سيلة ال�القيام بأعمال الصيانة �و ا

�و خطر مستقب�� تظ�ر آثاره �عدمرور عدة سنوات، كما أنھ من الممكن استخدام وسائل أخرى ل��ح 

                                                             
201Jean Lamarque , Droit de la protection de la nature, Paris, L.G.D.J, 1973, P 793 
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البي�� ، وقضت محكمة النقض الفر�سية بدور�ا بتأييد حكم  التلوثل أك�� من القنـاطر أو للتقليـل�ش�

  ، 202محكمة است�ناف ليون المطعو�عليھ

غ�� أن القضاء الب��ي�ي ذ�ب �عيدا �� �خذ بحالة الضرورة  إ�� حد أثار جدلافق�يا واسعا �� حكم 

صنع للأجبان برر�ا بحالة الذي رفعتضد مدير م��chateau Neuf قضية 1977/10/13صادر بتار�خ 

يث مياه ال��ر�مستخلصات �جبان ال�� يتم تصر�ف�ا فيھ، وجاء �� قرار ا��كمة  ل�الضرورة، مما أدى إ�� ت

: "إن الم��م وجد نفسھ �� وضع �ختيار ب�ن الضرر الذيلا يمكن إصلاحھ والذي ي�شأ عن وقف أ�شطة 

ق�اإ�� أضرار أكيدة، ولكن قيم��ا ض�يلة للغاية بال�سبة المشروع، و��ن ارت�اب ا��الفة ال�� تؤدييحق

للمصا�� �قتصادية الت�يحقق�ا المشروع، و�س�� للدفاع ع��ا  ، بالإضافة إ�� ذلك أن الم��م �ان يتوقع أن 

الضرر الذ�سي��ق بالغ�� لا �ستمر إلا لف��ة قص��..."، وقد انتقد �ذا التوجھ القضا�ي لك لس�ب�ن 

 شرع لا يتجھ بنفسھ ��الفة أو لتجاوز القانون ف�ذا غ�� مقبول، اول�ما:إن الم

، كما أن �ر�اح ال�� التلوثوثان��ما أن  �ناك نظام لل��اخيص �دار�ة من شأن تفعيلھ التقليل من أخطار 

  203تحقق المؤسسات �قتصادية لا �ش�ل أ�مية أك�� من حماية الب�ئة. 

قيام ��الة الضرورة اذا �ان ا��طر قد وقع و لم �ستمر أو �ان �عيدا و عليھ فانھ يمكن القول بانھ لا 

ل ا��طر ل�بحيث يمكن توقيھ بوسيلة اخرى غ�� ا��ر�مة المرتكبة ، وان لا ي�ون لإرادة الفاعل دخلا �� ح

لأن درايتھ با��طر تبعد عنھ عنصر المفاجأة ال�� تجعل المضطر يقوم بفعلھ �غ�� تدبر و تروي ، و ان لا 

ي�ون النص القانو�ي قد ألزم الفاعل بتحمل �ذا ا��طر ، �أن يفرض ع�� الفاعل مواج�ة ا��طر 

  بأساليب معينة ، و�وما لا يج�� �حتجاج بحالة الضرورة

 :القوة القا�رة الفرع الثا�ي : 

ا�ي و ا��ال �عت��  القوة القا�رة أحد أسباب انتفاء المسؤولية ا��نائية �� القواعد العامة لل�شر�ع ا��ن

نفسھ بال�سبة لل�شر�عات البي�ية �� معرض تناول�ا ل��رائم البي�ية  ، �و��ا تؤثر �� حر�ة �رادة ع�� نحو 

يجرد�ا من القيمة القانونية، فمرتكب الفعل ا��رم  يرتكب جر�متھ الماسة بالب�ئة تحت تأث�� �كراه 

                                                             
202 www.legifrance.gouv.fr/affichJuriJudi.do?idTexte=JURITEXT : Cass. Crim., 23 Mai 1986, J. G. P. , 1986, 11, 20667 و انظر
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طر�قا��ر�مة، بل أنھ ي�ون مدفوعا إ�� ارت�ا��ا �وسيلة الذي لا يملك لھ دفعا، كما لا ي�ون حرا �� اختيار 

  ،204قاية نفسھ أو غ��ه ل�وحيدة 

المتعلق بحماية الب�ئة �� اطار التنمية  10- 03ولقد جاءالنص ع�� حالة القوة القا�رة ضمن القانون 

لتقلبات ا��و�ة أو أعلاه،�� حالة القوة القا�رة الناجمة عن ا53المستدامة  بقولھ " لا تطبق أح�ام المادة  

و�� �ذا 205عن �ل العوامل �خرى، وعندما تتعرض ل��طرحياة ال�شر أو أمن السفينة أو الطائرة " 

�طار تظ�ر شروط لا بد من توفر�ا للدفع بالقوة القا�رة  كما�ع من موا�ع المسؤولية ا��نائية البي�ية 

  وموقفالقضاء من ذلك و�و ما س�تطرق اليھ تباعا .

  شروط �خذ بالقوة القا�رة كما�ع  من موا�ع المسؤولية ا��نائية �� ا��رائم البي�ية : أولا : 

�ش��ط لقيام القوة القا�رة كس�ب لامتناع المسؤولية ا��نائية �� ا��رائم البي�ية توافر مجموعة من 

  الشروط �س�شف من القواعد المتضمنة �� النصوص القانونية المقررة ل�ا و��:

 �ادث غ�� متوقع: ليكون ا��ادث غ�� متوقع: أن يكون ا� -

يجب أن يتصف بالمفاجأة أوالشذوذ،  وع�� ذلك فإن عدم التوقع لا �شمل الن�يجة فحسب بل �شمل 

كذلك القوة أو ال�شاط ا��ر�الذي أف��� إ�� الن�يجة، و�و ما نصت عليھ ال�شر�عات ا��اصة بالب�ئة 

ع�� أنھ": �عاقب �غرامة  10- 03من القانون   01فقرة   97ادة  صراحة ففي ال�شر�ع ا��زائري نجد  نص الم

ث المياه ل�...�� وقوع حادث ملا��، أو لم يتحكم فيھ أو لم يتفاداه، ونجم عنھ تدفق مواد ت

ا��اضعةللقضاء ا��زائري " و�قصد المشرع ا��زائري �عدم التحكم �و فقدان السيطرة لعامل خارج عن 

من القانون الصادر  �05شر�ع الفر���� فقد تناول المسألة من خلال نص المادة  ، اما  ال 206إرادةا��ا�ي"

ع�� عدم قيام ا��ر�مة إذا تم التصر�ف ا��ظور ن�يجة  1977ماي  11البحري بالز�ت�تار�خ   التلوث�شأن 

  .207عطل أو �سرب غ��متوقع، ومن المستحيل دفعھ

  

                                                             
  116، ص 2013حسونة عبد الغ��، ا��ماية القانونية �� إطار التنمية المستدامة، رسالة دكتوراه �� ا��قوق،  جامعة �سكرة ، 204

 ع سابق المتعلق بحماية الب�ئة �� اطار التنمية المستدامة ، مرج 10- 03من القانون  54المادة 205
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 أن يكون مستحيل تفاديھ استحالة مطلقة:  -

أنھ من غ�� الممكن توقعھ أو الت�بؤ بھ،ففي ا��الة العكسية  فإنھ لم �عد مفا�� ولم �عد م��ر  و�ذا �ع��

 1977ماي   11من القانون الصادر بتار�خ   05لنفي المسؤولية ا��نائية، و�ذا ما نصت عليھ المادة

  الفر���� المنوه عنھ آنفا .

 :التلوثإتخاذ جميع �حتياطات اللازمة لمنع 

رط من شأنھ أن ينفي عن المسؤولعن  المسؤول عن الم�شأة او السفينة أو ر�ا��ا عنصر ��مال، و�ذا الش

و قد اشرنا ا�� تناول ال�شر�عات ل�ذا الشرط من خلال تناولنا للمسؤولية ا��زائية عن فعل الغ�� �� الفرع 

  الثا�ي من �ذا المطلب . 

 : موقف القضاء من القوة القا�رة - 

من القانون الزرا�� القديم  01فقرة  434208النقض الفر�سية �� تطبيق�ا لنص المادة لقد قضت محكمة

،باعتبارالقوة القا�رة ما�عا �عفى من المسؤولية  209من القانون الزرا�� ا��ديد 02فقرة   232المادة  –

ثة ل�م يث ا��اري المائية، حيث نصت فيحي�يات ا��كم ع�� أن واقعة ترك موادل�ا��نائية عن جر�مة ت

ت�سرب �� ا��اري المائية، �عد خطأ �� حد ذاتھ ول�سع�� القا��� أن يقيم الدليل عليھ، ولا �عفى الم��م 

من المسؤولية �� �ذا ا��طأ إلا �� حالة القوةالقا�رة، و�التا�� ي�ون ا��كم قد شابھ العوار و�ستوجب 

وي، وعدم توافر ا��طأ المعنوي �عد ثبوت النقض. عندما ق��� ب��اءة الم��م ع�� أساسانتفاء الركن المعن

  ، 210وقوع الركن المادي

يثالمياه، ال�� ل�و�رى العديد من الفق�اء أن أح�ام القضاء الفر���� �� تفس���ا للقوة القا�رة �� قضايا ت

ت�س�ب ف��ا الم�شآت الصناعية، تم�� ب�ن إ�مال صاحب الم�شأة �� اتخاذ التداب�� اللازمةمن صيانة �لات 

وشب�ات الصرف، و��ن �خذ بالقوة القا�رة كس�ب معفي من المسؤولية ا��نائية،بحيث لا قوة قا�رة إذا 

                                                             
 �عقو�ة ا���س من ش�ر�ن إ��–من القانون الزرا�� ا��ا��  02فقرة  232من القانون الزرا�� القديم والمادة  01فقرة  �434عاقب المادة 208

رنك أو بإحدى �ات�ن العقو�ت�ن ع�� �ل من يلقي أو ي��ك �سرب �� مجرى ما�ي،=             = = س�ت�ن وغرامة من ألف�ن إ�� مائة وعشرون ألف ف

ص من بطر�قةمباشرة أو غ�� مباشرة لمواد أيا �انت طبيع��ا من شأ��ا أن ت�س�ب �� �لاك �سماك أو �ضرار بتغذي��ا أو ت�اثر�ا أو �نتقا

 قيم��االغذائية
209Michel Prieur, le droit de l’environnement, op, cit, p 706  

210Cass. Crim 28 avr 1977, Ferieur, D, 1978JP, p 149, note ML, Rassat 
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،و �� ذات الشأن يمكن رصد ما قضت بھ  211التلوثلم تتخذ الم�شأة بالتداب�� و�جراءات اللازمة لتفادي 

ة ف�و مسؤول عنا�سيا��ا بأنھ إذا �ان مدير المصنع غ�� مسؤول عن �مطار الشديد ر���محكمة جنح 

  .212و�ان عليھ أن يتخذ �افة التداب�� اللازمة لمنع تصر�ف المياه �� ا��رى الما�ي

  : �ح�ام ا��اصة لموا�ع المسؤولية ا��نائية البي�ية المطلب الثا�ي 

، ف��  يأخذ الفقھ ا��ديث بأنظمة جديدة يمكن إدراج�ا �� موا�ع المسؤولية ا��نائية �� ا��رائم البي�ية

�عت�� بمثابة  أسباب خاصة أخذت ��ا �عض ال�شر�عات، ومن ا�م �ذه  �نظمة نجد نظامي  ال��خيص 

  �داري وا���ل بالقانون ، 

 : ال��خيص �داري الفرع �ول : 

�عرف ال��خيص �داري ع�� انھ قرار  إداري �سيط ذو كيان مستقل، و�و قرار م�شأ لآثار قانونية جديدة 

، و �ستمد ال��خيص �داري قيمتھ  213الالعلاقات القانونية، تبدأ من يوم صدوره وت�ت�� ب�نفيذه.�� مج

القانونية و ا�ميتھ من النص القانو�ي الذي يوجب ا��صول ع�� ال��خيص قبل البدء �� �شاط مع�ن 
ن تتدخل �� ال��خيص ذو طبيعة مؤقتة بحيث لا يرتب أي حق  مك�سب ذلك  أن �دارة يمكن أو�عت�� 214

�ل وقت من أجل تنظيمھ و وذلك اس�نادا إ�� سلطا��ا العامة أو تحقيقا لأ�داف �ذه السلطة ال�� تتمتع 

  215.�� ذلك بامتياز و سيادة ي�تفي مع�ا أي طا�ع �عاقدي

والمقصود بال��خيص �داري �نا ال��خيص الذي ينص عليھ نص التجر�م، حيث لا يجوز للمواطن�ن   

، و�عد ال��خيص �داري �� مجال الب�ئة أحد موا�ع المسؤولية  216ائح �دارةل�ون إلا بناء ع�� ان��اك القان

ثة للب�ئة للتملص من ل�ا��نائية البي�ية ، لذلك ُ�س�ند عليھ فيأغلب أحوال أ��اب ال�شاطات الم

من ا���ات  العقاب، لأن العديد من ال�شر�عاتال�� �ع�� بحماية الب�ئة �ش��ط ا��صول ع�� تراخيص

�دار�ة ا��تصة للقيام بمزاولةأ�شطة ينجم ع��ا أضرار تمس بالب�ئة ،  و يرى جانب من الفقھ أن 

 ي��ر ارت�اب فعل الت
ً
يث ا��رم، ما لـميقرر نص التجر�م خلاف ذلك ل�ال��خيص �داري لا �ش�ل س�با

                                                             
 . 159لقمان  بامون ، المرجع السابق ، ص211
 . 346محمد أحمد الم�شاوي ، المرجع السابق ، ص 212
، و انظر كذلك محمد  429، ص  1976، دار الفكر العر�ي ، مصر ، - دراسة مقارنة –سليمان الطماوي ، النظر�ة العامة للقرارات �دار�ة 213

 . 194حسن الكندري ، المرجع السابق ، ص
 .  40، ص 2003دار ال��ضة العر�ية ،مصر ،  –دراسة مقارنة –ايمن سليمان محمد مر�� ، النظام القانو�ي لل��اخيص النوو�ة و �شعاعية  214
 . 160، وانظر ايضا لقمان بامون المرجع السابق ، ص  194ق ، ص محمد حسن الكندري ، المرجع الساب215
  262محمد لمو�� ، المرجع السابق ، ص 216
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 �س�ث�� مـن نطـاقالتجر�م الفع
ً
ل الذى يتم بناءع�� ترخيص من ج�ة فإذا تضمنت القاعدة ا��نائية نصا

 من المساءلة ا��نائية عن ارت�اب فعل الت
ً
 ما�عا

ً
،و�ناء ع�� 217يثل��دارة، فإن ال��خيص �داري �عـدس�با

ذلك سن�ناول موقف ال�شر�عات ا��تلفة من �خذ نظام ال��خيص �داري وشروط القبول بھ  �أحد 

البي�ية  ، وموقف القضاء من ال��اخيص �دار�ة �� مادة التجر�م موا�ع المسؤولية ا��نائية �� ا��رائم 

  البي��.

ا�ع  المسؤولية ا��نائية اولا  :  موقف ال�شر�عات من �خذ بنظام ال��خيص �داري كما�ع من مو

  البي�ية 

ي�ية ، ب ال��خیص �داري باعتباره ما�عا  من موا�عالمسؤولیةا��نائیةالبل�تناولت  أغلب ال�شر�عات أس

الصادر �� شـأن تنظـيمالعملبالإشعاعات المؤ�نة  1960لسنة  59ففي مصر نص المشرع �� القانون رقم 

"لا يجوز استعمال �شعاعات المؤ�نة بأية صفة  :منھ ع�� أنھ1/1قاية من أخطار�ا، حيث تنص المادة ل�وا

يحظر ":المتعلق بالب�ئة ع�� أنھ1994/4من قانون رقم  29" ونص المادة . �انت إلا لمن يرخص لھ �� ذلك

، كما نصت المادة الثانية من ."...تداول المواد والنفايات ا��طرة �غ�� ترخيص من ا���ة �دار�ة ا��تصة

ع�� أن: "صرف أو إلغاء ا��لفات  التلوثا��اري المائية من ل�المتعلق بحماية ��ر الني1982/48القانون 

من العقارات وا��ال والم�شآت التجار�ة... إلا �عد ا��صول ع�� ترخيص من الصلبة أو السائلة أوالغاز�ة 

  ،"218وزارةالري 

المتعلقبالم�شآت المصنفة ع�� 1975من قانون سنة  04كما أخذ المشرع الفر���� ��ذا النظام فنص المادة 

الب�ئة بل يث ل�وجوب ال��ام  صاحب العمل با��صول ع�� ترخيص لمزاولة ��شطة ال�� قد �س�ب �� ت

ح�� �� نقل أو �عديل أو �غي�� ��شطة الت�تمارس�ا �ذه الم�شآت، أو �� نوعية الصناعات ال�� تقوم 

بإنتاج�ا و�التا�� عدم حصولصاحب المعمل أو الم�شأة ع�� �ذا ال��خيص ،ي�ون بذلك  قد ارتكب جر�مة 

ومن خلال النصوص المتعدد  ، اما المشرع ا��زائري 219مزاولة  �شاط دون ا��صول ع�� ترخيص بذلك 

ال�� تح�� عناصر الب�ئة و تنظم ال�شاطات ال�� يمكن ان �س�ب ضررا ع�� احد العناصر البي�ية ، فقد 

اعتمد نظام ال��اخيص �دار�ة لمزاولة �ذه ال�شاطات وتوسع ف��ا �ش�ل م��وظ ، �س�شف من مجل 

� ا��زائري ، فمن خلال القانون �طار ��ماية اردة �� ال�شر�ع البي�ل�النصوص التنظيمية و ا��زائية ا

                                                             
 . 352عادل ما�ر �لفي ، المرجع السابق ، ص 217
   353عادل ما�ر �لفي ، نفس المرجع ، ص 218
 . 263محمد لمو�� ، المرجع السابق ، ص 219
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المتعلق بحماية الب�ئة �� اطار التنمية المستدامة و �� معرض تناولھ ��ماية التنوع  10- 03الب�ئة رقم 

منھ ع��  : دون �خلال بالأح�ام ال�شر�عية المعمول ��ا والمتعلقة بالم�شآت 220 ��43 نصت المادة  ل�البيو 

ر�ية فصائل ا��يوانات غ�� �ليفةو�يع�ا وايجار�ا وعبور�ا وكذا فتح مؤسسات يخضع فتح مؤسسات ت

  " ، ....مخصصة لعرض عينات حية من حيوان مح�� أو أجن�� ل��م�ور إ�� ترخيص

��ماية الب�ئة ع�� 10/03من قانون 221، 53أما �� مجال حماية الب�ئة المائية والبحر�ة فقد نصت المادة 

�لف بالب�ئة �عد تحقيق عمومي أن يق��ح متطلباتو�رخص بالصب أو بالغمر أو ز�ر المل�أنھ: "يجوز ل

، كما نصت "بال��ميد �� البحر ضمن شروط تضمن بموج��ا �ذ�العمليات ا�عدام ا��طر وعدم �ضرار 

من نفس القانون ع�� أنھ: "�ش��ط �� عمليات ��ن أو تحميل �ل المواد أو النفايات الموج�ة 222، 55المادة 

ز�ر الم�لف بالب�ئة، �عادل تراخيص ال��ن او التحميل ل�لغمر �� البحر، ا��صول ع�� ترخيص �سلمھ ال

من القانون �طار 74الضوضا�ي نصت المادة  التلوثبمف�وم �ذه المادة تراخيص الغمر ...." ، و �� مجال 

أعلاه فيإحداث 73المادة  ��ماية الب�ئة ع�� انھ : "�� حالة إم�انية �س�ب ��ب ��شطة المذ�ورة ��

  223".أعلاه فإ��ا تخضع ل��خیص�72خطار و�ضطرابات  المذ�ورة �� المادة 

أما النصوص ا��اصة ال�� تتضمن حماية عنصر من عناصر الب�ئة او تتعلق ب�شاط مع�ن فورد ف��ا ايضا 

يل المثال لا ا��صر ما يتضمن وجوب ا��صول ع�� ال��خيص �داري المسبق و س�سرد �عضا م��ا ع�� س�

ا��صول ع�� ترخيص ل�ل عملية رمي لمواد مشعة  117- 05من المرسوم الرئا��� 87، فقد تناولت المادة 

ما مضمونھ  12- 05، وتناول قانون المياه رقم  224ذات مستو�ات تتجاوز حدود �عفاء من طلب الرخصة

، واقرت �� مواد 225غلال الموارد المائية �عفاء من المسؤولية ا��زائية �� حلة ا��صول ع�� ترخيص لاست

  226اخرى بالمسؤولية ا��زائية �� حالة عدم ا��صول ع�� ال��خيص �داري المسبق 

اردة �� �ذا الشأن و ال�� تضبط شروط ا��صول ع�� ال��اخيص و ل�و من خلال النصوص القانونية ا 

داري يرتبط �سر�ان ال��خيص و ينق��� �ذا اجال�ا ، فان �ثر المعفي من المسؤولية ا��زائية لل��خيص � 

                                                             
 حماية الب�ئة فياطار التنمية المستدامة ، مرجع سابق المتعلق ب 10- 03من القانون  43المادة 220
 من نفس القانون  53المادة 221
 من نفس القانون  55المادة 222
 السابق الذكر و  المتضمنة مقتضيات ا��ماية من �ضرار السمعية .  10-03من القانون  75، 74، 73، 72انضر �� ذلك المواد 223
المتعلق بتداب�� ا��ماية من �شعاعات المؤ�نة ، المعدل و المتمم بموجب المرسوم الرئا��� رقم  117- 05من المرسوم الرئا��� رقم  87المادة 224

  17، ص 2005لسنة  27ا��ر�دة الرسمية عدد  2007جوان  02المؤرخ ��  171- 07
  .  3ص  2005لسنة  60، جر�دة رسمية عدد  2005أوت  04المتعلق بالمياه المؤرخ ��  12- 05من القانون  14المادة 225
 المرجع السابق .  12-05من قانون المياه  119،  75،  44،  32المواد 226



107 
 

�ثر المعفي بان��اء صلاحية ال��خيص �داري، ذلك ان ال��اخيص �دار�ة لا �سلم ع�� وجھ التأبيد ف�� 

عرضة ا�� �نقضاء بصدور نص جديد اوورود شرط جديد يقت��� تحي�ن ال��خيص وفقا للمقتضيات 

� تقديم طلب تجديد ال��خيص �عد مرور مدة معينة من المستجدة ، و قد ينص المشرع صراحة ع�

ا��صول ع�� ال��خيص �ول ،  او �غي�� م�ان �ستغلال او طبيعة التج���ات المستخدمة �� ممارسة 

  227ال�شاط ، او �عرض المؤسسة أو الم�شأة ا�� �ارثة طبيعية 

  موقف القضاء من ال��اخيص �دار�ة  ثانيا  : 

يث الب�ئة، فقد ل�لفر�سية �ذه القاعدة، وخاصة �� أح�ام�ا المتعلقة بجرائمتأكدت محكمة النقض ا

للمسئولية عن ارت�اب الفعل  التلوثقضت �� إحدى قضايا 
ً
البحري باعتبار ال��خيص �داري ما�عا

، و�� إحدى القضايا ا��م صاحب مصنع  �228جرامي إذا �ان نص التجـر�م �عطـى التـرخيص �ـذ�المكنة

يثالب�ئة من خلال �شر ل�ة ا��ا�زة و�� مؤسسة مصنفة خاضعة لنظام ال��اخيص  ، فقد قام بتل��رسان

مواد ضارة بالمناطق ا��اورة بالإضافة إ�� أحداث ضوضاء. وماي�تج من ��يج من �لات والمعدات �� 

ة ال�� �سمح لھ المناطق المأ�ولة بالس�ان،  وقدم الم��م دفاعھ مس�ندا فيھ ع�� وجود ال��اخيص �دار�

ائحا��اصة ل�بإقامةالمصنع و�شغيلھ، وأنھ تقيد ب�ل الشروط الفنية المنصوص عل��ا �� القوان�ن وال

  .بحماية الب�ئة، غ�� أن ا��كمة أدانتھ �غرامة  مالية ما �ع�� أنھ تحمل المسؤولية ا��نائية

ب�ئة فيمركز مخصص و�� قضية أخرى أدين صاحب م�شأة قام بدفن نفايات ومخلفات مضرة بال

 �� �ذا 
ً
�اما

ً
للتخلص من النفايات دون حصولھ ع�� ال��خي��يث أرست محكمة النقض الفر�سية مبدأ

 لأثـرال��اخيص �دار�ة الما�ع من 
ً
ا��نائية، إذ لا �عد العمـل م��را  إلا إذا المسؤولية  الشأن يضع ضـابطا

  229القانون ل�ا. ائح ت��ره إجازةل�نـصالقانون ع�� ذلك، فمخالفة ال

  ا���ل او الغلط �� القانون الفرع الثا�ي : 

من المعروف �� القانون ا��نا�ي كقاعدة عامة عدم �عتذار با���ل أو الغلط فيالقانون و�� قاعدة 

، كماتنص جل ال�شر�عات ع�� �ذه  230منھ 73دستور�ة نص عل��االدستور ا��زائري بموجب المادة 

                                                             
،  2006ماي  31المتعلق بضبط التنظيم المطبق ع�� الم�شآت المصنفة ، المؤرخ ��  198 – 06من المرسوم التنفيذي رقم  43و  41المواد 227

 .  9، ص  2006لسنة   37جر�دة رسمية عدد 
 352، المرجع السابق ، ص  عادل ما�ر �لفي228
 .  266محمد لمو�� ، المرجع السابق ، ص 229
 ، مرجع سابق  2016دستور ا��م�ور�ة ا��زائر�ة لسنة 230
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ذار با���ل أو الغلط �� أح�امقانون العقو�ات، و�ذا ما تقتضيھ المص��ة القاعدة، فلا يجوز �عت

، و�رى جانب من الفقھ 231العامة، وال�� تتطلب المساواة ب�ن العلمـ الفعليبالقانون والعلم المف��ض بھ

�ى ا��نا�ى أن اف��اض العلم بالقانون تدعمھ ا��قائق �� كث�� منا��الات، فيتوافر العلم بالتجر�م القانو 

 يتوافر إذا لم يناقض الفعل �ذه 
ً
 لتعـاليمالأخلاق، وأيضا

ً
لدى �ل ذي أ�لية م�� �ان الفعل مخالفا

التعاليم وذلك بالنظر إ�� ما يبذلھ الشارعمن وسائل ي�يح ��ا �ذا العلم، �ال�شر �� ا��ر�دة الرسمية 

ر من نصوص وأح�امالأمر ا
َ

 بما ي�ش
ً
لذى دعا البعض إ�� اعتبار الذى مـن شـأنھ أن يحـيطال��ص علما

مبدأ اف��اض العلم بالقانون حيلة ضرور�ة مـنأجل تطبيق القوان�ن العقابية ، غ�� أن إحاطة علم ال�افة 

 غ�� م�سـر�� ظل الت��م ال�ائل لأح�ام �ذه ال�شر�عات 
ً
 شاقا

ً
بالتنظيمات وال�شر�عات البي�ية �عد أمرا

قياسات ومعاي�� وجداول يصعب �لمام ��ا، مما ساعد ع�� ظ�ور ائح التنفيذية ل�ا بمـا تتضـمنھ مـنل�وال

 من المساءلة ا��نائية ع�� ألا ي�ون ا���ـل أو 
ً
اتجاه حـديث �عتبـرا���ل بالقانون أو الغلط فيھ ما�عا

 يتعذر تفاديھ
ً
 إ�� تقص�� من جانب الم��م، بأن ي�ون حتميا

ً
  232الغلـطراجعا

ال�� تنصع�� أنھ: "لا �سأل جنائيا 1992من قانون 03/122المادة وقد أخذ بذلك ال�شر�ع الفر���� �� 

ال��ص الذي �عتقد بناء ع�� غلط �� القانون لا يمكن تحاش��بمشروعية ارت�اب الفعل". وع�� �ذا 

�ساس فقد اعت�� الغلط �� القانون ما�عا للمسؤوليةا��نائية، كما أخذ المشرع السو�سري �� المادة 

يجوز للمحكمة أن تق��� بتخفيف العقو�ة لمن ارتكب جنایة أو ":�ات ال�� جاء ف��ا أنھمن قانون العقو 20

جنحة بناء ع�� ماقام لديھ من أسباب �افية للاعتقاد بأن من حقھ أن يأ�ي �ذا الفعل، كما يجوز 

 للمحكمة أنتعفي الم��م من �ل عقو�ة"، فمن خلال �ذا النص يت�� أن المشرع أخذ با���ل أو الغلطفي

،غ�� انھ �ناك العديد من ال�شر�عات لم �عا��مسألة ا���ل أو  233القانون كظرف مخفف للعقو�ة

الغلط �� القانون، لك��ا حرصت ع�� التخفيف من صرامة �خذ بمبدأ اف��اض العلم،�� مجال حماية 

��يح الب�ئة وذلك من خلال أش�ال مختلفة، �إلزام ا��الف لبعض أح�ام قوان�ن حمايةالب�ئة، بت

مخالفاتھ أو توفيق أوضاعھ خلال ف��ة زمنية معينة، و�ذا ما أخذ بھ المشرعا��زائري حيث نص �� المادة 

ع�� أنھ": تبقىالنصوص  10 - 03من قانون حماية الب�ئة �� اطار التنمية المستدامة  رقم  02فقرة  113

النصوص التنظيميةالمنصوص عل��ا  المتخذة لتطبيق القانون المذ�ور أعلاه سار�ة المفعول إ�� غاية �شر

                                                             
  163لقمان بامون ، المرجع السابق ، ص 231
 356عادل ما�ر �لفي ، المرجع السابق ، 232
�سلامية و القانون الوض��  ، اطروحة دكتوراه �� العلوم القانونية  ،  ، ا��ماية ا��نائية للب�ئة ، دراسة مقارنة ب�ن الشر�عة محمد لمو��233

  270ص  �2009لية ا��قوق و العلوم السياسية ، جامعة محمد خيضر �سكرة ، 
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المتعلق  19 - 01ش�ر"، كما أنالقانون رقم  ��24 �ذا القانون وذلك �� أجل لا يتجاوز أر�عة وعشرون ش�را 

بإدارة و�سي�� النفايات منح لمستغ�� الم�شآت الموجودة لمعا��ة النفاياتا��اصة والنفايات الم��لية وما 

سنوات بال�سبة  03أح�ام قانون النفايات ، كما منح م�لةأقصا�ا سنوات للال��ام ب05شا���ا م�لة 

  ،234لمستغ�� مواقع النفايات ال�امدة 

ولائحتھ التنفيذية،  1994لسنة   04كما حدد المشرع المصري تار�خا لتطبيقأح�ام قانون الب�ئة رقم 

ئحتھ التنفيذية بحيث �سمح لأ��اب الشأن بتوفيقأوضاع�م ل�ي تتوافق مع أح�ام �ذا القانون ولا 

كما أن �ناك�شر�عات تب�ت نظام الص�� �شأن ا��الفات ال�� تقع لأح�ام قانون 235خلال ثلاث سنوات ،

الب�ئة كش�ل من أش�ال التخفيفمن صرامة �خذ بمبدأ اف��اض العلم بالقانون، و�ذا ما أخذ بھ المشرع 

مدير العام أو من يفوضھ قبول الص�� �� منقانون الب�ئة ال�� تنص ع�� أنھ ": لل71ال�و��� �� المادة 

ائح و القرارات المنفذة لھ �عد مواج�ة ا��الف بمخالفتھ، ل�ا��الفات المنصوصعل��ا �� �ذا القانون وال

  236." و�ثبات الص�� فيمحضر

إنھ ما ب�ن �شر�عات تقبل با���ل أو الغلط �� القانون كمبدأ عام وذلك من خلال إقراره فيقانون 

العام، و�شر�عات لم �عا�� مسألة ا���ل أو الغلط �� القانون من �ساس، فإن الن�يجةال��  العقو�ات

�ستخلص�ا من أجل حماية فعالة للب�ئة و�ي لا يحتج ا��ميع با���ل أو الغلط �� القانون لل��ر�من 

��نالمتعامل�ن المسؤولية ا��نائية و�فلات من العقاب، أنھ لابد من التمي�� ب�ن ���اص العادي�ن و 

بال�شر�عات البي�ية بحيث يف��ض علم العامل�ن بتلك الم�شآت دون غ���م بأح�ام ال�شر�عاتالبي�ية دون 

  237.أن يقبل م��م �حتجاج با���ل أو الغلط ��ا

  

  

  

  

                                                             
 120، ص 2013.حسونة عبد الغ��، ا��ماية القانونية �� إطار التنمية المستدامة، رسالة دكتوراه �� ا��قوق،، جامعة �سكرة، 234
ن مصطفى محمد، ا��ماية �جرائية للب�ئة، المشكلات المتعلقة بالضبطية القضائيةو�ثبات �� نطاق ال�شر�عات البي�ية، دار ا��امعة أم�235

  112، ص  2001لل�شر، مصر ، 
  113أم�ن مصطفى محمد ، نفس المرجع ، ص 236
 358عادل ما�ر �لفي ، المرجع السابق ، ص 237
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  خاتمة : 

بال�شر�عات  و منھ  يمكن أن �ستخلص أن ا���ل والغلط بال�سبة للأ��اص العادي�ن من غ�� المتعامل�ن

ي�ية �عد ما�عا من موا�ع المسؤولية ا��نائية عن ارت�اب ا��رائم البي�ية ،م�� ثب�ت استحالة تجن��م أو الب

  تفاد��م للغلط أو ا���ل، واعتقاد�م بمشروعية الفعل و�أسباب معقولة.

ة ال�� من خلال ما سبق التطرق اليھ �� ا��اور الثلاثة السالقة ، ن�ون قد القينا الضوء ع�� �ح�ام العام

تحكم المسؤولية البي�ية �� مختلق صور�ا سواء اق��نت با��زاء المدنيأو ا��زاء �داري أو ا��زاء ا��نا�ي ، 

غ�� اننا لم نتطرق ل��زاءات المقررة للافعال ال�� �س�ب ضررا بي�يا نظرا لتوسع مجال�ا و وجود مقياس 

ند القواعد العامة و �سط �رضية ال�� خاص يتطرق ل�ل نوع علفى حدا ، و عليھ ن�ون قد توقفنا ع

ط�� أو ل��د ا�� ا��زئيات ال�� �ع�� ��ا ال�شر�عات البي�ية سواء ع�� المستوى ال�ل�يمكن من خلال�ا ا

الدو�� و ال�� ست�ون محل دراسة و تمحيص ضمن مقاي�س اخرى اس�نادا ا�� ما تم البتطرق اليھ �� �ذه 

  السلسلة من ا��اضرات .
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  المصادر و المراجع قائمة 

ان�ن و المراسيم التنفيذية  :    القو

  ، المعدل و المتمم ،  1966يونيو 8مؤرخ ��  156- 66قانون العقو�ات الصادر بموجب �مر  - 1

 77يتعلق ب�سي�� النفايات ومراقب��ا و�زال��ا، ا��ر�دة الرسمية عدد  2001المؤرخ �� د�سم�� 19- 01لقانون  - 2

  2001لسنة 

لسنة  65، ا��ر�دة الرسمية عدد  1992،المتضمن قانون المالية لسنة 1991د�سم�� 18المؤرخ �� 91-25ن قانو  - 3

1991 .  

  

  والمتضمن القانون المد�ي1975س�تم�� 26المؤرخ �� 75/58المعدل والمتمم للأمر 2005یونیو 20المؤرخ �� 05/10قانون  - 4

لق بحماية الب�ئة �� اطار التنمية المستدامة ، جر�دة رسمية عدد المتع 2003جو�لية  19المؤرخ �� . 10- 03رقم  القانون  - 5

  . 2003لسنة  43

 2005لسنة  60، جر�دة رسمية عدد  2005أوت  04المتعلق بالمياه المؤرخ ��  12- 05القانون  - 6

  ية العدد المتعلق بالتأمينات، ا��ر�دة الرسم07/95المعدل والمتمم للأمر رقم 2006/02/20المؤرخ �� ،04/06القانون  - 7

  1995لسنة  15

 . 1995مارس05،المؤرخة ��  13يتعلق بالتأمينات، ا��ر�دة الرسمية عدد 1995يناير 25المؤرخ �� �07/95مر رقم  - 8

يتعلق بإلزامية التأم�ن ع�� ال�وارث الطبيعية و�تعو�ض ال��ايا، ا��ر�دة  2003أوت26المؤرخ ��  10-�03مر رقم ،   - 9

 . 2003ة لسن 52الرسمية  العدد 

المتعلق بتداب�� ا��ماية من �شعاعات المؤ�نة ، المعدل و المتمم بموجب المرسوم  117- 05المرسوم الرئا��� رقم  -10

  2005لسنة  27ا��ر�دة الرسمية عدد  2007جوان  02المؤرخ ��  171- 07الرئا��� رقم 

ادث الطبيعية المغطاة بإلزامية المتضمن ���يص ا��و 2004أوت 29المؤرخ  ��  268-04المرسوم التنفيذي رقم ، -11

لسنة  55التأم�ن ع�� آثارال�وارث الطبيعية و�حدد كيفيات إعلان حالة ال�ارثة الطبيعية، ا��ر�دة الرسمية عدد

2004  .  

 «compte»يحدد كيفيات �سي�� حسابات التخصيص  1998/05/13بتار�خ ،97-02المرسوم التنفيذي رقم   -12

d’affectation spéciale  و المفتوح لدى ا��ز�نة العمومية، 06-2302يحمل رقم الذي  

، المعدل 1.200لسنة 78، ج.ر، العدد التلوثط�� للب�ئة و إزالة ل�المتعلق بالصندوق ا01-408المرسوم التنفيذي  -13

  . 2006.لسنة 45ج.ر، العدد 2006/07/04المؤرخ �� ،06-237بموجب المرسوم التنفيذي رقم 

،  2006ماي  31المتعلق بضبط التنظيم المطبق ع�� الم�شآت المصنفة ، المؤرخ ��  198 – 06المرسوم التنفيذي رقم  -14

   2006لسنة   37جر�دة رسمية عدد 
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أم�ن مصطفى محمد، ا��ماية �جرائية للب�ئة، المشكلات المتعلقة بالضبطية القضائيةو�ثبات �� نطاق  - 1

 2001صر ، ال�شر�عات البي�ية، دار ا��امعة لل�شر، م

طنیة و�تفاقیة، جامعة الملك سعود ل�قانون حمایة الب�ئة، تأصیل� �� �نظمة ا : أحمد عبد الكر�م سلامة - 2
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 القا�رة2، ط ،نظر�ة �ل��ام �� القانون المد�ي ا��دید : ست�تأحمد حشمت أبو  - 3

ضة العر�ية ، طبعة �البي�� ، دار ال� التلوثسئولية المدنية �� منازعات أحمد محمود سعد: استقراء لقواعد الم - 4

1994 
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