
 

 

 

 

 

 

 
 

 ةــــــاء من المسؤولية المدنيــــور الإعفــــص    
 

 :الأستاذإشراف  تحت                                   :ينمن إعداد الطالب
  الدكتور مقني بن عمـار. -                            روةــــــــــــي مــــروبــــب -

 حــــــآيت يعلى صال

 :المناقشــةلجنــة 

 
 م 2023/  2022السنة الجامعية: 

 ةـــــالصف ةــــــــــــــالرتب اءــــــــــــالأعض
 رئيســا محاضـر. "أ" أستـاذ  ن يحيــــارف بــــــأ.د / ش –
 مشرفـا ومقررا أستـاذ التعليم العالي ـار ـــــن عـمــــــأ.د/ مقــــني ب –
 عضوا مناقشـا محاضـر. "أ" أستـاذ جلجال محفوظ رضاد/  –
 مدعـوا اعضو  أستـاذ التعليم العالي دـــــلاق محمـــــــبد/  –

 -تيارت -جامعة ابن خلدون 
 كلية الحقوق والعلوم السياسية 

 وققسم الحق
 

 مذكرة لنيل شهادة الماستر في شعبة الحقوق
 خاص معمقالتخصص: قانون 

 



 

  
 

 
 

 

 



 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الرحمن الرحيم: بسم الله
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 67الآية :  -سورة يوسف

 

 

 

 

 

 



 

 
 

 

 

 

 :رــــــشكر وتقدي

 
ٚٔحّذن ػٍى فضٍه ٚإٔؼاِه، ٔحّذن ستً ػٍى تٛفٍمه ٚإحسأه، 

ٚٔحّذن ػٍى جٛدن ٚوشِه، اٌزي تٗ ٌسش أِشي ٚٚفمت لإٔجاص ٚإتّاَ ٘زا 

 اٌؼًّ اٌّتٛاضغ.

ٚإْ واْ اٌتٛفٍك ِٓ الله ػض ٚجً ٚحذٖ، فإْ تحمٍمٗ ٌٓ ٌتُ إلا تّا سخشٖ 

 ًٌ ِٓ أسثاب ٚجذتٙا فً شخص أستارتً اٌّحتشَ اٌذوتٛس "ِمًٕ تٓ ػّــــاس"

الاػتشاف تاٌجًٍّ أتمذَ ٌٙا تجضًٌ اٌشىش ٚػظٍُ  ٌزٌه ِٚٓ دٚاػً

اٌتمذٌش ٚخاٌص الاِتٕاْ، ٌمثٌٛٗ الإششاف ػٍى ٘زٖ اٌّزوشج، ٚػٍى خٍش ػطائٗ، 

 ٚػٍى تٛجٍٙاتٗ ٚإسشاداتٗ اٌمٍّح اٌتً وأت ٌٕا ػٛٔا أثٕاء فتشج تحثٕا..

وّا لا ٌفٛتٕا فً ٘زا اٌّماَ أْ ٔتٛجٗ تجضًٌ اٌشىش إٌى الأستارج 

ج أػضاء ٌجٕح إٌّالشح اٌّحتشٍِٓ وً ِٓ: "الأستار اٌذوتٛس "شاسف اٌذواتش

تٓ ٌحً" سئٍسا ٚاٌذوتٛس "جٍجاي ِحفٛظ سضا" ِٕالشتا. ٚالأستار اٌذوتٛس "تلاق 

 ِحّـــذ"

 ػٍى لثٌُٛٙ تحًّ ػٕاء تصفح ٘زا اٌؼًّ، ٚتمٍٍّٗ، ٚإثشائٗ، فٍُٙ ػظٍُ اٌتٛلٍش

 ٚاٌتمذٌش، ٚجضاُ٘ الله ػٕا خٍش جضاء.

ٔشىش وً ِٓ لذَ ٌٕا اٌذػُ ٚاٌؼْٛ، ِادٌا ِٚؼٌٕٛا، ِٓ لشٌة  وّا

ِٚٓ تؼٍذ، أساتزج ٚإداسٌٍٓ، طٍثح ٚأصذلاء...ٚٔذػٛا اٌٌّٛى أْ ٌجؼٍٗ فً ٍِضاْ 

 حسٕاتُٙ.

 شىشا ٌىُ جٍّؼا



 



 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 *قائمة المختصرات*
 
 .ؽ إ ج : قانوف الإجراءات الجزائية 
 الإدارية.و مدنية ؽ إ ـ إ : قانوف الإجراءات ال 
 .ؽ ع : قانوف العقوبات 
 .ؽ ـ : القانوف المدني 
 .ؽ أ : قانوف الأسرة 
 .ج ر : الجريدة الرسمية 
  الجزء الأوؿ. 1ج : 
  الجزء الثاني. 2ج : 
  الطبعة الأولى. 1ط : 
 .د/ : الدكتور 
 .ـ/ : المستشار 
  ص : الصفحة. 

 

 ذاءـــــإ٘
  

 "ٔٙذي ٘زا اٌؼًّ اٌّتٛاضغ إٌى ٚاٌذٌٕا، إٌى ِٓ اٌجٕح تحت ألذاِٙا

 ٚإٌى ِٓ واْ دػاؤ٘ا سش ٔجاحٕا  

 إٌى اٌذسع اٌٛالً ٚاٌىٕض اٌثالً، إٌى ِٓ ٔحًّ اسّٗ  

 دسسٕا ػٕذُ٘ طٛي ستح أػٛاَ،  إٌى جٍّغ الأساتزج اٌزٌٓ

 إٌى وً طاٌة ػٍُ آِٓ تفىشج ٚسؼى إٌى تجسٍذ٘ا فً اٌٍّذاْ، 

 إٌى وً ِٓ ساػذٔا فً إٔجاص ٘زا اٌؼًّ".

 ٙذي ٘زا اٌؼًّ اٌّتٛاضغ. ٔ

 
 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 ةـــــــــــــدمـــــمق
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 :ةــمقدم

ف تشكؿ المسؤولية المدنية أحد أركاف النظاـ القانوني والاجتماعي، فكؿ إنساف عاقؿ مسؤوؿ ع
عمالو، أي ممتزـ بواجبات معنية تجاه الغير أىميا عدـ الأضرار بو، فإذا خرؽ ىذه الموجبات أ

في مياديف النشاط التزـ بإصلاح الضرر والتعويض عمى المتضرر، وكمما تقدمت الحياة المعاصرة 
الميني والتقني والصناعي والتجاري، وكمما أصبح باستطاعة المواطف استعماؿ الآلة أو ما يصطمح 
عميو بوسائؿ الانتاج الصناعي والزراعي والنقؿ والاتصاؿ، كمما أصبح أكثر تعرضا لإحداث 

 و.الضرر لمغير لما تحممو ىذه الوسائؿ مف مخاطر، مما يطرح موضوع التعويض عن

فالعمـ المعاصر يعيش عصرا يتصؼ بالمادية، يسعى الفرد ضمنو ودوما إلى تحسيف أوضاعو 
المالية والمادية، مما يحمؿ البعض عمى المطالبة بالتعويض عف أي حادث طفيؼ يسبب لو ضررا  

وحتى معنويا، والدليؿ عمى ذلؾ الدعاوى الرامية إلى طمب التعويض عف فقداف متع الحياة ماديا 
لرياضة والموسيقى واليوايات الأخرى في حؿ حرمت منيا الضحية نتيجة لحادث أصيبت بو، وا

وكذلؾ الدعاوى الرامية إلى التعويض عف الألـ الذي يشعر بو الانساف مف جراء حادث يحصؿ 
لقريب أو عزيز عميو، ىذا يعني أف المعيار السائد في حياة الانساف أصبح معيارا ماديا حتى اف 

 قاس بو.الانساني أصبح تالشعور 

فالمسؤولية المدنية تكمف في ذلؾ الالتزاـ الذي يفرض شروطا معينة بأف يقوـ الشخص 
المتسبب في أحداث الضرر بإلزامو عف طريؽ التعويض العيني أو المقابؿ، فيي الزاـ الشخص 

ؿ جماد أو بتعويض الضرر الذي تـ الحاقو بالغير سواء كاف بفعؿ شخصي أو بفعؿ الغير أو بفع
حيواف خاضع لرقابة أو حراسة الشخصي، فالمسؤولية المدنية تيدؼ غمى اصلاح الضرر الذي 

 لحؽ بالمضرور ويتـ منحو تعويض مالي في معظـ الأوقات.

مدني إذ قاـ بتجاوز الحدود المتفؽ عمييا بينو وبيف شخص حيث يكوف الفرد مسؤولا بشكؿ 
لالتزاـ المقرر، مثلا يقوـ البائع بالامتناع عف تسميـ المشتري أخر، حيث يقوـ ىذا الفرد بالإخلاؿ با

البضاعة المتفؽ عمييا سابقا، فيذا يعني اختراؽ لمقانوف وتجاوز الحدود، فالفرد يمحؽ الضرر 
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بالغير وبالتالي يتوجب عميو تعويض المتضرر عما أصابو مف ضرر، حيث يكوف لممتضرر الحؽ 
 مدنية واسعة حيث تتضمف كؿ اخلاؿ قانوني.في طمب التعويض، فالمسؤولية ال

خيرة تقوـ عمى نظاماف أساسياف في القانوف المدني الجزائري حيث قد تكوف إف ىذه الأ
المسؤولية المدنية عف الفعؿ الشخصي فتكوف تحطأ أي الاخلاؿ بالواجب القانوني مف خلاؿ الركف 

ابيا مف خلاؿ قياـ الفرد بفعؿ غير المادي والذي يعني التعدي عمى حقوؽ الغير وقد يكوف إيج
مشروع يعاقب عميو القانوف وقد يكوف سمبيا مف خلاؿ الامتناع عف الالتزاـ بالقانوف، وقد تكوف ىذه 
المسؤولية دوف خطأ إذ تتضمف الضرر الذي يمتحؽ بسبب شيء يوضع ضمف رقابة الفرد 

 كمحاسبة أصحاب العمؿ عمى أخطاء العامميف لديو.

مف صفات البشر ولذلؾ لا بد مف جبر الضرر، يعمؿ لا يخطئ، فالخطأ لذلؾ فمف لا 
والاعتداء عمى حقوؽ الأفراد يستمزـ قياـ المسؤولية كذلؾ ىي الحالة التي يؤخذ فييا الشخص عمى 
ذا كانت أخلاقية  قيامو بعمؿ ما، فإذا كاف الإخلاؿ بالقاعدة القانونية يترتب عنو مسؤولية قانونية وا 

مسؤولية أدبية، وضد كممة مسؤولية قانونية الفوضى والخمؿ الاجتماعي ولا يمكف يترتب عنيا 
للأمف الاجتماعي أف يتسبب إلا بوجود المسؤولية المدنية ولقياـ كؿ مف المسؤولية العقدية 
والتقصيرية يجب توفر شرط الخطأ، الضرر وعلاقة السببية بينيما، فيذه الأركاف مشتركة بالنسبة 

كقاعدة عامة مع وجود فروؽ بسيطة، فالمسؤولية العقدية، الخطأ فييا يتمثؿ في  لممسؤوليتيف
ف يفيناؾ علاقة سابقة ب الاخلاؿ بالتزاـ عقدي أو التأخر في تنفيذه ويترتب عميو ضرر بالدائف

بالإضافة إلى أف قياـ المسؤولية العقدية يستمزـ شرطا آخر والمتمثؿ في وجود عقد الطرفيف، 
إذا كاف منعدما أو باطلا فلامجاؿ لقياـ ىذه المسؤولية أصلا رغـ ارتكاب الخطأ  نوأصحيح إذ 

وترتب عنو ضرر بالدائف، أما في المسؤولية التقصيرية فإف الخطأ يتمثؿ في ارتكاب العمؿ الغير 
المشروع أي المخالؼ لمقانوف مف شخص أجنبي عف المضرور ويسبب ضررا لو، وأف يكوف ىذا 

شرة مف الخطأ وعدـ وجود ما يدفع ىذه المسؤولية مف سبب أجنبي كالقوة القاىرة الضرر تأتي مبا
أو الحادث الفجائي وخطأ الغير وخطأ المضرور وضمف يتعمؽ بالاتفاقات المعدلة لممسؤوليتيف 

ديد كقاعدة فيناؾ اختلافات جوىرية بينيما، حيث أجاز المشرع الجزائري اتفاقيات الاعفاء والتش
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فيما يتعمؽ عقدية أما في المسؤولية التقصيرية فإنو لـ يجز ىذه الاتفاقات إلا سؤولية العامة في الم
 بالشرط المشدد في المسؤولية التقصيرية.

إف المسؤولية المدنية عف فعؿ بعض الأشياء تقوـ عمى أساس الخطأ الواجب للإثبات ولذلؾ 
اف بسبب اجنبي لابد لأي انساف فيو فإنو يمكف الاعفاء مف المسؤولية إذا ثبت أف وقوع الضرر ك

متى توافرت فيو وضع عدـ امكانية توقعو واستحالة دفعو كالقوة القاىرة أو الحادث الفجائي او فعؿ 
 المضرور أو فعؿ الغير.

ف كانت قد تأخرت عف الركب بعض الشيء في تبني نظاـ حماية المستيمؾ  أما في الجزائر وا 
نيا حاولت مواكبة ىذه الحركية التشريعية مف خلاؿ قانوف حماية مف فعؿ المنتجات المعيبة، إلا أ

ذي ألغي بعد ذلؾ لتميو بعد ذلؾ مجموعة كبيرة مف النصوص القانونية  ال 1989المستيمؾ لسنة 
 المتعمقة بحماية المستيمؾ.

وقد جاءت التشريعات المقارنة في مجمميا لتنادي بوجوب توفير حماية فعالة لممستيمكيف وقياـ 
مسؤولية المنتجيف عف كافة الأضرار التي تسببيا منتجاتيـ المعيبة، وسواء كانت ىذه المسؤولية 

 مدنية أو جزائية أو إدارية وحتى دولية.

إف الأىمية مف ىذه الدراسة يمكف أف تتجمى في عدة مظاىره أىميا كما سبقت الإشارة ىو 
و برفع القيود القانونية عف المنتجيف مف سعي التشريعات إلى بعث التطور التكنولوجي وعدـ عرقمت

ىمية بالغة في القانوف المدني كونو يبيف الشروط الأساسية أخلاؿ منحيـ نوع مف الحرية، و 
 والحالات المعنية التي يتـ مف خلاليا الاعفاء مف المسؤولية المدنية.

الاعفاء مف  ساس ارتأينا طرح الإشكالية الأتية: فيما تتجمى شروط وحالاتوعمى ىذا الأ
 المسؤولية المدنية وماىي أبرز الاستثناءات )القيود( الواردة عمييا.
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تأسيسا عمى ذلؾ ارتأينا اعتماد المنيج التحميمي، والمقارف وذلؾ بتحميؿ النصوص القانونية في 
القانوف المدني الجزائري والاعتماد عمى بعض التشريعات المقارنة وذلؾ بتقسيـ موضوع مذكرتنا 

فصميف أساسييف إذ تضمف الفصؿ الأوؿ الاطار المفاىمي لممسؤولية المدنية أما الفصؿ الثاني إلى 
المدنية لنختـ موضوع بحثنا ىذا بحاتمة مف المسؤولية  للإعفاءفخصصناه لدراسة الوسائؿ العامة 

                   .والتي كانت عبارة عف حوصمة لمدراسة

  
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 الفصل الأول:
 

 الؤطار االإفاهيم 

 للمسؤولية االإدنية
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   الفصل الأول:

 الإطار المفاهيمي لممسؤولية المدنية
 المبحث الأول: أحكام عامة في المسؤولية المدنية

إف دراسة أحكاـ المسؤولية المدنية، يتطمب منا الوقوؼ عمى مفيوـ المسؤولية كصورة كمية )المطمب  
، وذلؾ قبؿ التطرؽ إلى أنواع ىذه المسؤولية التي تتوزع خصائصيا الجوىرية عمى ىذه الأنواع (الأوؿ

 .) التي تكوف صورىا الجزئية )المطمب الثاني

 المطمب الأول: مفهوم المسؤولية المدنية

 الفرع الأول: المسؤولية لغة 

بمو عند فقياء الإسلاـ "الضماف"، اصطلاح قانوني حديث، يقاو ىي التبعة، ومنو تحمؿ التبعة، وى
 التعيب إذا طرأ عمى الشيء.و النقصاف أو المتحمؿ لغرـ اليالؾ أو ويعني أف الشخص الضامف ى

 :الفرع الثاني: المسؤولية اصطلاحا

ويقصد بالمسؤولية عند إطلاؽ ىذا المصطمح تحمؿ الشخص لنتائج وعواقب التقصير الصادر عنو  
لإشراؼ عميو، أما بخصوص المعنى الدقيؽ لمصطمح المسؤولية في إطار الميداف عمف يتولى رقابتو واو أ

المدني فيي تعني المؤاخذة عف الأخطاء التي تضر بالغير، وذلؾ بإلزاـ المخطئ بأداء التعويض لمطرؼ 
، وىي بيذا المعنى تختمؼ باختلاؼ الأسباب (1) المضرور وفقا لمطريقة والحجـ المذيف يحددىما القانوف

 التي أدت إلييا والنتائج المتولدة عنيا.

وتستمد المسؤولية المدنية أساسيا ومشروعيتيا مف آيات قرآنية وأحاديث نبوية كثيرة نذكر منيا قولو 
 أَنَّ وَاتَـّقُوا اللَّهَ وَاعْلَمُوا  ۚ   فَمَنِ اعْتَدَىٰ عَلَيْكُمْ فاَعْتَدُوا عَلَيْهِ بِمِثْلِ مَا اعْتَدَىٰ عَلَيْكُمْ  :"تعالى
لَهُو  صَبـَرْتمُْ  وَلئَِن إِنْ عَاقَـبْتُمْ فَـعَاقِبُوا بِمِثْلِ مَا عُوقِبْتُم بِهِ " مف قائؿ: عز وجؿ وقولو ."(2)الْمُتَّقِينَ  مَعَ  اللَّهَ 

رٌ لِّلصَّابِريِنَ   .(3) "خَيـْ

                                                 
عبد القادر العرعاري، مصادر الالتزاـ، الكتاب الثاني، المسؤولية المدنية، دراسة مقارنة عمى ضوء النصوص التشريعية  -1

 11،ص 2014، دار الأماف، الرباط، 3الجديدة، ط
 194سورة البقرة، الآية  -2
  126سورة النحؿ، الآية -3



 الإطار المفاهيمي للمسؤولية المدنية                                                     :الفصل الأول
 

 3 

عمى اليد ما أخذت حتى  :»صمى الله عميو وسمـ  وسمـ عميو الله صمى وقوؿ رسوؿ الله
 " .وقولو أيضا صمى الله عميو وسمـ: "لا ضرر ولا ضرار.(1)"تؤديو
وعمى ضوء ىذه النصوص الشرعية تـ تأصيؿ مؤسسة الضماف في الفقو الإسلامي باعتماد بعض  

القواعد الفقيية المشيورة مثؿ قاعدة: الخراج بالضماف، وقاعدة الإتلاؼ موجب لمضماف إلى غير ذلؾ مف 
 .القواعد الأخرى

 المسؤولية اصطلاحا: لثالثاالفرع 
المسؤولية أنيا تكمف في ذلؾ الالتزاـ الذي يفرض شروطا  VEDELفي الفقو الغربي تناوؿ الاستاذ 

معينة بأف يقوـ الشخص المتسبب في أحداث الضرر بإلزامو عف طريؽ التعويض العيني أو بالمقابؿ، 
، وىذه ىي المسؤوليةفيي تعويض الضرر الناشئ عف عمؿ غير مشروع وىو الاخلاؿ بعقد أ  برـ

 التعاقدية، وقد يكوف إضرارا بالغير عف عمد أو غير عمد وىذه ىي المسؤولية التقصيرية.
وري ىي مؤاخذة المرء باعتباره مسؤولا نيفالمسؤولية بشكؿ عاـ وفقا لمتعريؼ الأستاذ عبد الرزاؽ الس

الناس لتصرفو ولا يترتب عنو أي مع عما ارتكبو مف أفعاؿ، وتتراوح ىذه المؤاخذة بيف استيجاف المجت
 جزاء قانوني ويسمى بالمسؤولية الأدبية أو الأخلاقية.

وبذلؾ فالمسؤولية المدنية ىي التزاـ قد يندرج مف موجب أدبي أو أخلاقي أو طبيعي إلى موجب مدني 
تعويض عف متمثؿ بمصمحة مالية أو بعمؿ أو امتناع عف عمؿ معيف فإذا تناوؿ ىذا الموجب التزاما بال

الأضرار التي يحدثيا الانساف لمغير بفعمو أو بفعؿ التابعيف لو أو الأشياء الموجودة بدراستو أو الحيوانات 
 الخاصة بو أو نتيجة لعدـ تنفيذه للالتزامات العقدية.

وىنا فإف المسؤولية العقدية تترتب عمى عدـ تنفيذ الالتزاـ الناشئ عـ العقد عمى الوجو المتفؽ عميو 
ىذا يقتضي أف يكوف ىناؾ عقد صحيح في العلاقة بيف الدائف والمديف، فإذا لـ يوجد عقد بينيما أو كاف و 

 العقد باطلا لا تقوـ ولا تنشأ ىذه المسؤولية.
  :المطمب الثاني: أنواع المسؤولية المدنية

وىناؾ  المسؤولية كوصؼ عاـ، يطمؽ عمى صور عدة مف المسؤولية: فينالؾ المسؤولية الأخلاقية
مسؤولية مدنية و المسؤولية القانونية )الفرع الأوؿ(، والمسؤولية القانونية إما أف تكوف مسؤولية جنائية أ

مسؤولية تقصيرية )الفرع الثالث(. و ، والمسؤولية المدنية إما أف تكوف مسؤولية عقدية أ) )الفرع الثاني
 .(2) ةوفيما يمي وقفة مختصرة عمى كؿ ىذه الأنواع مف المسؤولي

                                                 
 رواه أىؿ السنف إلا النسائي. -1
-136، ص2006، الرابطة السببية، دار وائؿ لمنشر،3حسيف عامر عبد الرحيـ عامر، المسؤولية المدنية التقصيرية،ج -2

137 . 
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 الفرع الأول: المسؤولية الأخلاقية والمسؤولية القانونية 

المسؤولية الأخلاقية ىي تمؾ التي تنبني في أصميا عمى حالات الإخلاؿ بالواجبات ذات الطابع  
المعنوي التي تربط الشخص بمقتضاىا بمجموعة مف القيـ الأخلاقية في إطار حياتو الخاصة والعامة، 

استنكار و لمسؤولية الأخلاقية جػزاء معنويا فقط، يتمثؿ في تأنيب لضمير المسؤوؿ أويكوف الجزاء في ا
 لمفعؿ مف قبؿ عامة الناس. وليذا، فإف دائرة الواجبات الأخلاقية ىي أوسع نطاقا مف الواجبات القانونية.

ونية. وتختمؼ أما المسؤولية القانونية فيي تمؾ التي تنبني عمى حالة إخلاؿ الشخص بالالتزامات القان
  :المسؤولية القانونية عف المسؤولية الأخلاقية في عدة نقاط، أىميا

ضمير المجتمع، أما أساس و ضمير الفرد أو أساس المسؤولية الأخلاقية ذاتي محض، وى - 1
 .الآخريفو موضوعي، وىي مسؤولية شخص تجاه الآخر أو المسؤولية القانونية في

خصـ وحكـ في آف واحد، في حيف أف الخصـ في المسؤولية و قية ىالمسؤوؿ في المسؤولية الأخلا2-
 .(1)القانونية اؿ يمكف أف يكوف بحاؿ مف الأحواؿ حكما

و لـ يمحؽ ضررا كبيرا بالغير، وقد يكوف المسؤوؿ فييا ىو المسؤولية الأخلاقية حتى ل تقوـ-3
  .بالمجتمعو جد ضرر لحؽ بالغير أو ذا المضرور في الوقت نفسو، أما المسؤولية القانونية فاؿ تقوـ إلا إ

مجاؿ المسؤولية الأخلاقية أوسع مف مجاؿ المسؤولية القانونية، وذلؾ ألف المسؤولية الأخلاقية - 4
تتعمؽ بعالقة الإنساف مع نفسو، ومع غيره وخالقو. أما المسؤولية القانونية فتتعمؽ مف حيث المبدأ بعالقة 

 الإنساف مع غيره فقط.

ضمير المجتمع، وبالتالي لا يمكف الإفلات و ضمير الفرد أو ط في المسؤولية الأخلاقية ىالضاب- 5
في العمف. أما الضابط في و مف العقاب فييا، إذا ما خالؼ الشخص القواعد الأخلاقية في السر أ

كف جنائي، وبالتالي يمو إما مدني أو الجزاء المفروض مف قبؿ الدولة، وىو المسؤولية القانونية في
  .تقادمو وسقوطوو ، أ(2) لمشخص الإفلات مف العقاب فييا

ذا كانت المسؤولية الأخلاقية اؿ تثير مف حيث المبدأ آثار قانونية في حالة ترتبيا، كما لا يمكف  وا 
إثارتيا والتقاضي فييا، فإنو اؿ يكوف لدراستيا أدنى جدوى. ولذلؾ حسبنا أف نقتصر عمى النوع الآخر مف 

معناىا القانوني المضبوط وىي المسؤولية القانونية، وذلؾ لما ترتبو مف آثار والتزامات قانونية المسؤولية ب

                                                 
 30، ص 1971، بيروت، 1ية في تقنيات البمداف العربية، طسميماف مرقس: المسؤولية المدن -1
عبد الرزاؽ السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني الجديد، نظرية الالتزاـ بوجو عاـ، مصادر الالتزاـ، المجمد  -2

  743-744بند، ص  505الأوؿ، القاىرة دوف تاريخ،
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يمكف المطالبة بيا وسماع الدعوى فييا. وىي بدورىا كصورة كمية تنقسـ إلى كؿ مف المسؤولية الجنائية 
 .1والمسؤولية المدنية كصورتيف جزئيتيف

لاقية ىي نوع مف أنواع المسؤولية التي لا علاقة بميداف وبذلؾ يمكف القوؿ بأف المسؤولية الأخ
التعامؿ الميني أو المدني الذي يولد جزاءات مدنية، فالمسؤولية الأدبية يبنى عمى مجرد الإخلاؿ بواجبات 
ذات طابع معنوي التي تربط الشخص بمجموعة مف القيـ الأخلاقية في إطار حياتو، الخاصة او العامة 

ذا حصؿ منو خط و أأ أو مساس بجوىر ىذه القيـ فإف الجزاء لا يعدو أف يكوف مجرد تأنيب لمضمير وا 
دائرة تأنيب الضمير أو استنكار لمفعؿ مف قبؿ عامة  استنكار لمفعؿ مف قبؿ عامة الناس والمعموـ أف

يات ى سموكالناس، والمعموـ أف دائرة المسائؿ الخمفية أوسع مف دائرة الواجبات القانونية لعدـ اختصارىا عم
نما تشمؿ روابط الفرد بخالقو أيضا وبالتالي فإف أغمب حالات المسؤولية الفرد نحو غيره مف الأفراد وا  

 الأدبية ليس ليا مظير خارجي كما ىو الشأف بالنسبة لممسؤولية القانونية.

 الفرع الثاني: المسؤولية الجنائية والمسؤولية المدنية 

ولية الجنائية حيث موضوعيا إلى نوعيف مف المسؤولية، وىما: المسؤ تنقسـ المسؤولية القانونية مف 
  :والمسؤولية المدني

فالمسؤولية الجنائية، تترتب عف حالة الشخص الذي يخؿ بقاعػدة مف قواعد القانوف الجنائي،  -
رائـ وتؤدي إلى عقاب مرتكب ىذه الجريمة، وليذا، فيي لا تترتب إلا عف أفعاؿ محددة ىي الجرائـ، والج

معروؼ ومقرر في القانوف الجنائي محددة عمى سبيؿ الحصر وفقا لمبدأ اؿ جريمة واؿ عقوبة إلا و كما ى
 بنص.

أما المسؤولية المدنية، فيي تنبني عمى حالة الشخص الذي يخؿ بالتزامات قانونية تؤدي إلى إلحاؽ  -
ويض الضرر الذي يسببو إخلاؿ ضرر بشخص آخر وافتقار في ذمتو. وتعرؼ أيضا بأنيا: "الالتزاـ بتع

التزاـ المسؤوؿ بتعويض الأضرار التي تمحؽ الغير، فيي مسؤولية و المديف بالتزامو" فمضمونيا إذف، ى
الالتزاـ بالتعويض، الذي يكفؿ تنفيذه بالجزاء القانوني، وىي مسؤولية و قانونية ألنيا ترتب أثرا محددا ى

منح مبمغا و إصلاحو أو إزالتو أ محؽ بالغير، وذلؾ عف طريؽمدنية ألنيا تيدؼ إلى رفع الضرر الذي ي
  .(2) مف النقود تعويضا عنو

  ا:ية المدنية في عدة نقاط، مف أىميوتختمؼ المسؤولية الجنائية عف المسؤول

                                                 

ية ودور التأميف، رسالة دكتوراه في القانوف الخاص، كمية كحيؿ كماؿ، الاتجاه الموضوعي في المسؤولية المدن - 1
 .108، ص 2006/2007الحقوؽ، جامعة أبو بكر بمقايد، تممساف، 

، 1954احمد شحمت أبو ستيت، نظرية الالتزاـ في القانوف المدني الجديد، الطبعة الثانية، مطبعة مصر، القاىرة، -2
 . 370ص
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ضرر عاـ، في و فعؿ ضار يمحؽ بالمجتمع فيو سبب المسؤولية الجنائية ى من حيث السبب:-1
فعؿ ضار يمحؽ بشخص مف الأشخاص، فتكوف طبيعتو خاصة. وقد و مدنية ىحيف أف سبب المسؤولية ال

يترتب عف نفس الفعؿ الضار كؿ مف المسؤولية الجنائية والمسؤولية المدنية كما في الجرائـ الماسة بحقوؽ 
مف قانوف المسطرة الجنائية عمى أنو :" يترتب عف كؿ  2الأشخاص الشخصية والمالية، نصت المادة 

ؽ في إقامة دعوى عمومية لتطبيؽ العقوبات والحؽ في إقامة دعوى مدنية لممطالبة بالتعويض جريمة الح
 .1"عف الضرر الذي تسببت فيو الجريمة

مقيدة ليا و إما عقوبة جنائية مانعة لمحرية أو الجزاء في المسؤولية الجنائية ى من حيث الجزاء : -2
تعويض المضرور عف الضرر الذي لحؽ بو. و نية فيغرامة مالية، أما الجزاء في المسؤولية المدو أ

ونتيجة لشدة الجزاء في المسؤولية الجزائية فإف الخطأ الجنائي محدد عمى سبيؿ الحصر، أما الخطأ 
نما ينص القانوف المدني عمى قاعدة عامة مفادىا اف كؿ و المدني في غير محدد عمى سبيؿ الحصر، وا 

 مف ؽ.ؿ.ع.ـ(. 78و 77زـ مرتكبو بالتعويض)الفصؿ مف يرتكب خطأ يمحؽ ضررا بالغير يمت

الصمح مف حيث المبدأ في المسؤولية الجنائية في و يجوز التنازؿ لا الصمح: و من حيث التنازل  -3
حؽ عاـ و ى السبب في ذلؾ اف الحؽ في المسؤولية الجنائيةو حيف انيما جائزاف في المسؤولية المدنية 

  .(2) حؽ خاص بالمضرورو المدنية في لممجتمع ، اما الحؽ في المسؤولية

ائية ىي دعوى ز الدعوى الناشئة عف المسؤولية الج من حيث دعوى المسؤولية والاختصاص:-4
من قانون  2عامة وىي مف حؽ المجتمع، وتنوب النيابة العامة عنو في تحريكيا ومتابعتيا )المادة 

 الإجراءات الجزائية.

ائي، أما الدعوى الناشئة عف المسؤولية المدنية فيي خاصة ز والاختصاص فييا يكوف لمقضاء الج 
خمفو استثناء، وىي في الأصؿ مػف اختصاص المحاكـ المدنية، ما لـ تكف و يممكيا المضػرور وحػده أ
 .تابعة لمدعوى العمومية 

 يجوز التأميف عمى المسؤولية الجنائية لتعمقيػا بالنظاـ لا من حيث التأمين عمى المسؤولية: -5
كاف أساسيا الخطأ. ولكف اؿ يجوز و العاـ، في حيف أف التأميف ممكف في المسؤولية المدنية حتى ل

  ش.الغو التأميف فييا عمى الخطأ العمدي أ

                                                 
ؤولية المدنية في القانوف الجزائري، المسؤولية عف فعؿ الغير، المسؤولية عف فعؿ عمي عمي سميماف، دراسات في المس - 1

 .145، ص2الأشياء، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر، طبعة 
عز الديف الدناصوري، عبد الحميد الشواربي، المسؤولية المدنية في الفقو والقضاء، القاىرة الحديثة لمطباعة، -2

 . 61، ص1988مصر،
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وعمى الرغـ مف ىذه الفوارؽ بيف المسؤوليتيف الجنائية والمدنية، فلا يوجد ىناؾ ما يمنع مف أف تنشأ 
القوؿ بأف الخطأ الجنائي محدد عمى سبيؿ الحصر، أما الخطأ  المسؤوليتاف عف فعؿ واحد. وقد سبؽ

مطمؽ غير محصور، فالقاعدة في المجاؿ المدني أف كؿ مف ارتكب خطأ ألحؽ ضررا بالغير و المدني في
صلاحو وفؽ القاعدة التي تقوؿ:" اؿ ضػرر وضرار والضرر يزاؿ".  يمتزـ مرتكبو بتعويض ىذا الضرر وا 

مع وبأحد الأشخاص في أف واحد، فإنو يؤدي إلى نشوء المسؤوليتيف معا، كما في فإذا أضر الفعؿ بالمجت
الجرائـ الماسة بحقوؽ الشخصية والحقوؽ المالية للأشخاص والأفراد، فيكوف و تزوير الأوراؽ الرسمية أ

 .(1) الفاعػؿ في مثػؿ ىػذه الحالات مسؤولا مسؤولية جنائية ومسؤولية مدنية في الوقت ذاتو

شبو جريمة تتقادـ بمضي و : الأصؿ أف دعوى التعويض مف جراء جريمة أحيث التقادم من -6
المسؤوؿ عنػو. و خمس سنوات تبتدئ مف الوقت الذي بمغ فيو إلى عمـ الفريؽ المتضرر الضرر ومف ى

مف ؽ.ؿ.  106الضرر )الفصؿ وتتقادـ في جميع الأحواؿ بمضي عشريف سنة تبتدئ مػف وقػت حػدوث 
 :أما الدعوى العمومية فتتقادـ، ما لـ تنص قوانيف خاصة عمى خالؼ ذلؾ، (13ع()

 بمرور عشريف سنة ميلادية كاممة تبتدئ مف يوـ ارتكاب الجناية؛ -

 بمرور خمس سنوات ميلادية كاممة تبتدئ مف يوـ ارتكاب الجنحة؛  -

 بمرور سنتيف ميلاديتيف كاممتيف تبتدئاف مف يوـ ارتكاب المخالفة -

مف لو عميو و نو إذا كاف الضحية قاصرا وتعرض لاعتداء جرمي ارتكبو في حقو أحد أصولو أغير أ 
سمطة، فإف أمد التقادـ يبدأ في السرياف مف جديد لنفس المدة ابتداء مف تاريخ بموغ و كفالة أو رعاية أ

  .) مف قانوف المسطرة الجنائية 5الضحية سف الرشد المدني )المادة 

بأف المسؤولية المجنية بشكؿ عاـ تيدؼ إلى التعويض لممتضرر عمى الأضرار  وبذلؾ يمكف القوؿ
اللاحقة بو بفعؿ الإنساف أو الجماد أو الحيواف، بينما تقاـ المسؤولية الجزائية بغية انزاؿ العقاب بمف يقدـ 

نشأ ليا عمى ارتكاب فعؿ معاقب عميو قانونيا، ولكف الجرـ الجزائي يحدث أيضا أضرارا بالضحية مما ي
تاح ليا القانوف أحقا بطمب التعويض عف الأضرار التي نزلت بيا بسبب الجرـ الواقع عمييا، لذلؾ 

الانضماـ إلى دعوى الحؽ العاـ أماـ المحاكـ الجزائية طمبا ليذا التعويض، وقد منحيا القانوف سمطة 
التحقيؽ او المحكمة  تحريؾ الدعوى العمومية مباشرة باتخاذىا صفة الادعاء الشخصي أماـ قاضي

 الجنائية فيما إذا تقاعست او تخمفت النيابة العامة عف تحريكيا.

ولـ تميز القوانيف القديمة كالقانوف الروماني بيف المسؤولية المدنية والمسؤولية الجزائية، فقد كاف 
الجسدي العقاب  اخلاؿ المديف بالتزاماتو تجاه الدائف تخوّؿ ممارسة سمطتو عمى الشخص المدني فينزؿ بو

                                                 
،دار الفكر الجامعي،  1شريؼ الطباخ، التعويض عف المسؤولية التقصيرية والعقدية في ظؿ القضاء والفقو، ط-1

 .15، ص 2007الإسكندرية، مصر، 
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الذي يرتكبو أو يتصرؼ بو. وبقيت الحاؿ عمى ذلؾ إلى حيف أخذت الدولة عمى عاتقيا ملاحقة الجرائـ 
نزاؿ العقاب بالمجرميف، فانفصمت الدعوى المدنية عف الدعوى الجزائية، كما نشأت المحاكـ المدنية  وا 

ف بقي الحؽ لممتضرر مف جرـ ج زائي الانضماـ إلى دعوى الحؽ العاـ المختصة بنظر الدعوى المدنية وا 
 المقامة أماـ المحاكـ الجزائية طمبا لمتعويض.  

 الفرع الثالث: المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية

إف دراسة ىذا الفرع تقتضي منا الوقوؼ عمى تحديد مفيوـ المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية  
إشكالية الوحدة والازدواجية في نظاـ المسؤولية المدنية )الفقرة الثانية(، )الفقرة الأولى(، ثـ التطرؽ إلى 

وأىـ الاختلافات والفروؽ بيف المسؤولية العقدية والتقصيرية في التشريع المغربي )الفقرة الثالثة(، وذلؾ قبؿ 
 ة الثالثة(.التطرؽ إلى إشكالية الجمع والخيرة بيف المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية )الفقر 

 الفقرة الأولى: تحديد مفهوم المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية 

تقسـ المسؤولية المدنية كصورة جزئية مف المسؤولية القانونية إلى نوعيف مف المسؤولية، وىما:  
 .(1) العقدية والمسؤولية التقصيرية المسؤولية

ف الإخلاؿ بالتزاـ تعاقدي، فمما كاف العقد شريعة يقصد بالمسؤولية العقدية ذلؾ الجزاء المترتب ع
المتعاقديف يفرض قوتو الممزمة بيف أطرافو، فإنو كاف لازما احتراـ مضموف ىذه العالقة، وأي إخلاؿ بيما 
إلا ويستوجب تحميؿ المسؤولية لمطرؼ الذي تسبب في حصوؿ ىذا إخلاؿ، كإخلاؿ المستأجر بالتزامو 

امتناع ىذا الأخير عف و امتناع البائع عف تسميـ المبيع إلى المشتري، أو ار، أبدفع الأجرة في عقد الإيج
مف ؽ.ؿ.ع عمى أنو:" يستحؽ التعويض، إما بسبب  263التماطؿ فيو. نص الفصؿ و أداء الثمف لمبائع أ

ما بسبب التأخر في الوفاء بو وذلؾ ول لـ يكف ىناؾ أي سوء نية مف جانب و عدـ الوفاء بالالتزاـ، وا 
 .(2) "المديف

وىكذا يتبيف، أف مجاؿ تطبيؽ المسؤولية العقدية ينحصر بالتعويض عف الضرر الناجـ عف عدـ تنفيذ 
التزاـ تعاقدي، لذا يشترط لقياـ المسؤولية العقدية، أف يكوف ىناؾ عقد صحيح بيف المسؤوؿ والمضػرور، 

د، وأف يمحؽ الضرر بأحد المتعاقديف، ـ ناشئ عف ىذا العقاوأف يكوف الضرر ناجما عػف عػدـ تنفيذ التز 
وأخيرا يجب أف يقع الضرر أثناء تنفيذ العقد، البعد زوالو، فإذا اختؿ شرط مف ىذه الشروط فاؿ تطبؽ 

نما تطبؽ المسؤولية التقصيرية، فمثلا إذا كاف العقد باطلا أ زاؿ العقد بعد انعقاده و المسؤولية العقدية وا 
ف ذلؾ ضرر لحؽ بأحد المتعاقديف، فإف تعويض ىذا الضرر يكوف عمى فسخو، ونجـ عو بسبب إبطالو أ

                                                 
  17- 16شريؼ الطباخ، مرجع سابؽ، ص -1
لصادرة عف جامعة أحمد المجمة الافريقية لمدراسات القانونية والسياسية ا -دراسة مقارنة -محمد حمزة، المسؤولية العقدية -2

 . 88، ص2019، 2درارية، المجمد الثالث، العدد 



 الإطار المفاهيمي للمسؤولية المدنية                                                     :الفصل الأول
 

 9 

أساس المسؤولية التقصيرية اؿ عمى أساس المسؤولية العقدية نظرا لعدـ وجود عقد، وكذلؾ ا لحاؿ إذا 
نما تطبؽ أحكاـ  لحؽ الضرر بشخص آخر غير المتعاقديف، فاؿ تطبؽ أحكاـ المسؤولية العقدية، وا 

  .ةالمسؤولية التقصيري

أما المسؤولية التقصيرية فيي تنشأ عف الاخلاؿ بالتزامات قانونية سواء أكاف منصوص عمييا في 
مستقاة مف مبادئ التعايش الاجتماعي كمبدأ. حسف النية، ومبدأ عدـ التعسؼ في و فصوؿ قانونية أ

تيار، ومف مف ؽ.ؿ.ع عمى أف:" كؿ فعؿ ارتكبو الإنساف عف بيئة واخ 77استعماؿ الحؽ، نص الفصؿ 
معنويا لمغير، ألزـ مرتكبو بتعويض ىذا الضرر، و غير أف يسمح لو بو القانوف، فأحدث ضر ار ماديا أ

السبب المباشر في حصوؿ الضرر. وكؿ شرط مخالؼ لذلؾ يكوف عديـ و ذلؾ الفعؿ ى إذا ثبت أف
 .(1) ."الأثر

ا المستقمة، إلا أف ىنالؾ بعض وبالرغـ مف أف لكؿ مف المسؤوليتيف العقدية والتقصيرية أحكاميم
القواعد العامة المشتركة التي توحدىما، وعناصر الاختلاؼ والتشابو ىذه ىي التي أدت إلى انقساـ الفقو 
إلى تياريف بشأف التمييز بيف ىذيف النوعيف مف المسؤولية المدنية مف عدمو وىذا ما سنقؼ عنده في الفقرة 

  .الموالية بعده

 شكالية الوحدة والازدواجية في نظام المسؤولية المدنيةالفقرة الثانية: إ

بخصوص إشكالية الوحدة والازدواجية في نظاـ المسؤولية المدنية فقد ظيرت في فرنسا نظريتاف  
أنو ىناؾ عدة  (2) الأولى تبنػت فػكػرة الازدواجية وقػد ظيرت في بديػة القرف التاسع عشر. ويرى أنصارىا

ؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية تستمزـ التمييز بينيما نظرا لاختلاؼ الأحكاـ فروؽ جوىرية بيف المس
المطبقة عمى المسؤوليتيف سواء مف حيث مصدر كؿ مف المسؤوليتيف، إذ إف مصدر المسؤولية العقدية 

 .يتمثؿ في إخلاؿ المديف بالتزامات عقدية

مف حيث شروط المسؤوليتيف، إذ و قانونية. أإخلاؿ بالتزامات و أما مصدر المسؤولية التقصيرية في 
يشترط في المسؤولية العقدية أف يكوف المتعاقد كامؿ الأىمية، بينما في المسؤولية التقصيرية فيكفي فييا 

ف المسؤوؿ متمتعا بأىمية التمييز. أيضا نجد الاختلاؼ قائما مف حيث الإعذار إذ يشترط في و أف يك
لمديف قبػؿ مطالبتو بالأداء مف حيث المبدأ، بينما في المسؤولية التقصيرية فاؿ المسؤولية العقديػة إعػذار ا

نما يحؽ لممضرور المجوء مباشرة إلى القضاء لطمب التعويض مف المديف  يشترط إعذار المسؤوؿ فييا، وا 
قصيرية المسؤوؿ. كذلؾ مف حيث ارتباط المسؤوليتيف بالنظاـ العاـ، فالقاعػدة المطمقة في المسؤولية الت

أنيا ترتبط بالنظاـ العاـ، وىذا ما يتخمؼ في المسؤولية العقدية مف حيث المبدأ. أما بخصوص عبء 

                                                 
  13،ص 1996عبد الحكـ فودة، الخطأ في المسؤولية التقصيرية، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية، مصر، -1
  654،ص 1972بوريس سطارؾ، القانوف المدني، الالتزامات، طبعة أولى، -2
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يقع في المسؤولية التقصيرية مف حيث المبدأ عمى المضرور، بينما في المسؤولية العقدية، و الإثبات في
ى التعويض فيرى أنصار ىذه فيقع عمى عاتؽ المديف عبء إثبات أنو نفذ التزامػو العقدي، وبخصوص مد

يشمؿ الضرر المباشر غير المتوقع، أما في المسؤولية  لاف التعويض في المسؤولية العقدية النظرية أ
يشمؿ الضرر المباشر المتوقع وغير المتوقع، ثـ مف حيث التضامف بيف المسؤوليف، و التقصيرية، في

واسع عف و أ التضامف بيف المسؤوليف ىأف نطاؽ إعماؿ مبدو فالأصؿ في المسؤولية التقصيرية ى
  .ىناؾ فرؽ في تقادـ كؿ مف المسؤولية العقدية عف المسؤولية التقصيرية االمسؤولية العقدية. وأخير 

وفي مقابؿ ىذه النظرية التي نادت بازدواجية المسؤولية المدنية، ظيرت نظرية أخرى في أواخر القرف 
الذي يرى بأنو  (1) بلانيوؿ لية المدنية، ومف أبرز أنصارىا الفقيوالتاسع عشر تقوـ عمى فكرة وحدة المسؤو 

التزاـ عقدي و لا فرؽ بيف المسؤوليتيف مف حيث الطبيعة، فكمتاىما تنشأف عف الاخلاؿ بالتزاـ سابؽ، ى
 التزاـ قانوني في المسؤولية التقصيرية. وبالتالي يرى أنصارىا بأف الفروؽ التيو في المسؤولية العقدية وى

  :الآتيو استند إلييا أنصار نظرية ازدواج المسؤولية فروؽ ظاىرية، ويفندونيا عمى النح
يرى أنصار ىذه النظرية أنو ليس صحيحا أنو يشترط في المسؤولية العقدية أف  بالنسبة لمشروط: -1

تقصيرية، ففي تتوافر أىمية الرشد في المتعاقد في معظـ العقود، ويكتفى بأىمية التمييز في المسؤولية ال
الحقيقة أىمية الرشد ىي شرط لانعقاد العقد، وليس لقياـ المسؤولية، وكذلؾ فإف أىمية التمييز ىي شرط 
لنسبة الخطأ في المسؤولية التقصيرية إلى المسؤوؿ. لذلؾ يرى أنصار ىذه النظرية أف المسؤولية المدنية 

رشد متوافرة في المتعاقد أثناء إبراـ العقد، ثـ زالت بنوعييا لا تتطمب أي أىمية، ذلؾ أنو إذا كانت أىمية ال
 ىذه الأىمية بعد ذلؾ فإنو يبقى ممزما بتنفيذ التزاماتو، وتبقى مسؤوليتو قائمة عمى الرغـ مف زواؿ أىميتو.

أما بالنسبة للإعػذار، فميس صحيحا أنو يشترط في المسؤولية العقدية ولا يشترط في المسؤولية 
نما ، التقصيرية الصحيح أف الإعذار يشترط في الالتزامات الإيجابية المتضمنة القياـ بعمؿ، ولا يشترط وا 

في الالتزامات السمبية المتضمنة الامتناع عف القياـ بعمؿ، ففي المسؤولية العقدية أيضا في حاؿ ما إذا 
  .(2) ذارالتزاـ بالامتناع عف القياـ بعمؿ، فإنو اؿ يشترط فييا الإعو كاف الالتزاـ العقدي ى

أف القانوف نفسو منع ىذا و أما بالنسبة لعدـ جواز الاعفاء مف المسؤولية التقصيرية فسبب ذلؾ ى 
 الاعفاء، ولـ يمنع ذلؾ في المسؤولية العقدية إلا عمى سبيؿ الاستثناء.

يرى أنصار ىذه النظرية أف عبء الإثبات في المسؤوليتيف يقع عمى عاتؽ  بالنسبة للإثبات: -2
إثبات الالتزاـ السابؽ. ففي المسؤولية العقدية عميو إثبات العقد، أما في المسؤولية التقصيرية و ئف، وىالدا

فاؿ حاجة لإثبات الالتزاـ السابؽ، ألف القانوف يفرضو عمى الجميع. وبالتالي فإف عبء الالتزاـ اؿ يتعمؽ 

                                                 
  16شريؼ طباخ، مرجع سابؽ، ص -1
بلاؿ عثماني، أطراؼ العقد المدني بيف الحؽ في تحقيؽ المصمحة الشخصية والالتزاـ بحسف النية، أطروحة مقدمة لنيؿ  -2

، دامعة مولود معمريػ تيزي وزو،   .120، ص2018درجة الدكتوراه في العموـ
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نما بنوع الالتزاـ. فإذا كاف المديف يمتزـ بالقياـ بعمؿ، فيجب عميو إثبات أنو قاـ  بنوع المسؤولية المدنية، وا 
بذلؾ العمؿ. أما إذا كاف المديف يمتزـ بالامتناع عف القياـ بعمؿ، فيجب عمى الدائف إثبات أف المديف أخؿ 

  .بالتزامو
: يرى أنصار ىذه النظرية أف التعويض في المسؤولية العقدية لا يشمؿ من حيث مدى التعويض -3

ر المتوقع، ألف ىذا الضرر لـ يدخؿ في حساب المتعاقديف ولـ تتجو إليو إ اردتيما الضرر المباشر غي
أما في المسؤولية  .عند التعاقد، فتكوف إرادة المتعاقديف ىي التي تحدد وقت التعاقد مػدى ىػذا التعويض

  .(1) توقعالمتوقع وغير الم يشمؿ الضرر المباشرو الذي يحدد مداه، لذلؾ فيو التقصيرية، فالقانوف ى
الذي يفرض التضامف بيف المدينيف في حاؿ تعددىـ في و القانوف ى من حيث التضامن: -4

أكثر و السبب في الضرر، فإذا اشترؾ شخصاف أو المسؤولية التقصيرية، والسبب في ذلؾ أف الخطأ ى
ضرر السبب في الضرر، وبالتالي يجب عمييـ تعويض الو في ارتكاب الخطأ، كاف خطأ كؿ منيـ ى

  .كاملا
اختلاؼ التقادـ في المسؤولية العقدية عف المسؤولية التقصيرية لا يعود إلى  من حيث التقادم: -5 

نما إلى إرادة المشرع. لذلؾ اؿ يميز المشرع في بعض الدوؿ بيف المسؤوليتيف  طبيعة المسؤولية المدنية، وا 
 .(2) مف حيث التقادـ

زاء ىذيف الاتجاىيف المختمفيف، ظير اتجاه ثالث حاوؿ التقريب بيف وجيات نظر كؿ مف أنصار  وا 
نما بمسؤولية  الوحدة والازدواجية، فبحسب ىذا الرأي فإف الأمر لا يتعمؽ بوجود مسؤوليتيف مدنيتيف وا 
واحدة ليا مظيراف ىما النظاـ العقدي والنظاـ التقصيري، وىذه الازدواجية في الأنظمة لا تتنافى مع 

  .بعض الأحكاـ الخصوصية التي لا تخفى أىميتيا مف الناحية العمميةاستقلاؿ كؿ منيما ب
الفقرة الثالثة: الفوارق والاختلافات بين المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية في التشريع 

 المغربي
يمكف القوؿ إف قانوف الالتزامات والعقود المغربي قد كرس فكرة ازدواجية المسؤولية المدنية بيف كؿ  

ف المسؤولية العقدية والتقصيرية، وذلؾ لوجود فوارؼ واختلافات كبيرة في أحكاـ كؿ مسؤولية عف م
الأخرى، بدءا مف التنظيـ القانوني ليما، فإذا كاف قد جعؿ مف المسؤولية العقدية أثرا مف آثار الالتزامات 

. ؽ.ؿ.ع(، فإنو جعؿ  يو مفوما يم 254بوجو عاـ وخاصة ما يتعمؽ بآثار عدـ تنفيذ الالتزامات )الفصؿ 
مف المسؤولية التقصيرية مصدرا مباشرا للالتزاـ أي الالتزامات الناشئة عف الجرائـ وأشباه الجرائـ )الفصؿ 

                                                 
 570سابؽ، ص  عبد الرزاؽ السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني الجديد، مصادر الالتزاـ، مرجع-1
محمد جاؿ الديف زكي، مشكلات المسؤولية المدنية، في ازدواج و وحدة المسؤولية المدنية ومسألة الخبرة، الجزء الأولى، -2

  23،ص 1978، 1ط 
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وما يميو مف ؽ.ؿ.ع(، عمى أنو يبقى عمينا أف نقؼ بشيء مف التفصيؿ عمى ىذه الفروؽ  77والفصؿ  1
  :يع المغربي وذلؾ فيما يميالجوىرية التي تبرر الموقؼ الذي تبناه التشر 

: إذا كاف مصدر المسؤولية العقدية يتمثؿ في إخلاؿ  من حيث مصدر كل من المسؤوليتين -1
التأخر في الوفاء بو، و المديف بالتزاـ ناتج عف عقد صحيح غير باطؿ مف خلاؿ عدـ الوفاء بالالتزاـ، أ

 مجرد التزاـ ببدؿ عناية و أ وذلؾ بحسب ما إذا كاف الأمر يتعمؽ بالتزاـ بتحقيؽ نتيجة

إخلاؿ بالتزامات قانونية سواء كاف و حقا. فإف مصدر المسؤولية التقصيرية ىلاكما سنرى ذلؾ 
  .مستقاة مف مبادئ التعايش الاجتماعيو منصوص عمييا في فصوؿ تشريعية أ

الأىمية،  يشترط في المسؤولية العقدية أف يكوف المتعاقد كامؿ من حيث شروط المسؤوليتين: -2
انعداميا يكوف كامؿ الأىمية و وكؿ شخص بمغ سف الرشد ولـ يثبت سبب مف أسباب نقصاف أىميتو أ

مف مدونة الأسرة(. في حيف  224لمباشرة حقوقو وتحمؿ التزاماتو الأىمية باطمة واؿ تنتج أي أثر )المادة 
 :(1) فتخضع للأحكاـ التالية مف مدونة الأسرة(. أما تصرفات ناقص الأىمية 210أف تصرفات )المادة 

 تكوف نافذة إذا كانت نافعة لو نفعا محضا؛ -

 تكوف باطمة إذا كانت مضرة بو؛ - 

يتوقؼ نفاذىا إذا كانت دائرة بيف النفع والضرر عمى إجازة نائبو الشرعي حسب المصمحة الراجحة  - 
 ف مدونة الأسرة(.م 225لممحجور، وفي الحدود المخولة لاختصاصات كؿ نائب شرعي)المادة 

مف  96أما في المسؤولية التقصيرية فيكفي فييا أف يكوف المسؤوؿ متمتعا بأىمية التمييز )الفصؿ
 ؽ.ؿ. ع(

يشترط كذلؾ في المسؤولية العقدية إعذار المديف قبؿ مطابتو  الإعذار:و من حيث الإنذار أ -3
لا بعد وضع المديف في حالة مطؿ، ولا بالأداء مف حيث المبدأ، إذ أف المسؤولية العقدية اؿ تتحقؽ إ

  .يتحقؽ ذلؾ إلا إذا تـ إنذاره مف طرؼ الدائف

نما يحؽ لممضرور المجوء مباشرة إلى  أما في المسؤولية التقصيرية فاؿ يشترط إعذار المسؤوؿ فييا، وا 
  .القضاء لطمب التعويض مف المديف المسؤوؿ دوف ضرورة توجيو إنذار مسبؽ لو

القاعدة العامة في المسؤولية العقدية أنيا لا ترتبط  ط المسؤوليتين بالنظام العام:من حيث ارتبا-4
عمى تخفيفيا، أما و بالنظاـ العاـ مف حيث المبدأ، ولذلؾ يجوز الاتفاؽ بيف المتعاقديف عمى الاعفاء منيا أ

 في المسؤولية التقصيرية فلا يجوز مطمقا لتعمقيا بالنظاـ العاـ.
                                                 

أسماء موسى اسعد أبو سرور، ركف الخطأ في المسؤولية التقصيرية، مذكرة لنيؿ درجة الماجستير، جامعة النجاح  -1
 63،ص 2006مس، فمطسيف، الوطنية، ناب
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يقع عبء الإثبات في المسؤولية التقصيرية مف حيث المبدأ عمى المضػرور،  :من حيث الإثبات-5
الػدائف بالتعويض في الحالات التي يكوف فييا الخطأ واجب الإثبات. أما في المسؤولية العقدية، فيقع و وىػ

 عمى عاتؽ الدائف عبء إثبات وجود العقد، وعمى المديف عبء إثبات أنو نفذ التزامو العقدي. طبعا
 . (1) فقط ببدؿ عنايةو بحسب ما إذا كانت الالتزامات المترتبة عف العقد التزامات بتحقيؽ نتيجة أ

يشمؿ التعويض في المسؤولية العقدية الضرر المباشر المتوقع وقت  من حيث مدى التعويض:-6 
المسؤولية  الخطأ الجسيـ. أما فيو يشمؿ الضرر غير المتوقع إلا في حالة الغش أ لاانعقاد العقد و 

  .التقصيرية، فالتعويض يشمؿ الضرر المباشر المتوقع والضرر غير المتوقع

عدـ التضامف و مف حيث التضامف بيف المسؤوليف: إذا كاف الأصؿ في المسؤولية التقصيرية ى-7
نيـ بيف المسؤوليف، فإف ىنالؾ حالات معينة إذا تعدد المسؤولوف في المسؤولية التقصيرية قاـ التضامف بي

مف ؽ.ؿ.ع عمى سبيؿ المثاؿ(. أما في المسؤولية العقدية فإف  100و 99بحكـ القانوف )الفصلاف 
أف و مػف القانوف، أو التضامف بيف المدينيف لا يفترض، ويمزـ أف ينتج صراحة عف السند المنشئ للالتزاـ أ

 .(2) مػف ؽ . ؿ. ع( 164يكوف النتيجة الحتمية لطبيعة المعاممة )الفصػؿ 

شبو جريمة بمضي خمس سنوات و تتقادـ دعوى التعويض مف جراء جريمة أمن حيث التقادم: -8
  .المسؤوؿ عنوو تبتدئ مف الوقت الذي بمغ فيو إلى عمـ الفريؽ المتضرر الضرر ومف ى

مف  106وتتقادـ في جميع الأحواؿ بمضي عشريف سنة تبتدئ مف وقت حدوث الضرر )الفصؿ 
لدعوى المسؤولية العقدية فإنيا تتقادـ كقاعدة عامة بمرور خمس عشرة سنة ابتداء ؽ.ؿ. ع(، أما بالنسبة 

قصيرا كالسنة والسنتيف و مف تاريخ إبراـ العقد، إلا أف ىنالؾ استثناءات يكوف فييا التقادـ متوسطا أ
 والخمس سنوات.

 الفقرة الرابعة: الجمع والخيار بين المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية

الخيار بيف كػؿ مػف المسؤولية و ثار نقاش فقيي، تشريعي، وقضائي كبير بخصوص مسألة الجمع أ 
 العقدية والمسؤولية التقصيرية في حػاؿ مػا إذا توافرت في العمػؿ الواحػد شػروط المسؤوليتيف معا؟

مع بيف يجمع كؿ مف القانوف والفقو والقضاء عمى عدـ جواز الج الجمع بين المسؤوليتين:-أ 
المسؤوليتيف بمختمؼ معاني الجمع. فاؿ يجوز، بداية، لممضرور أف يطالب بتعويض الضرر الواحػد 
لا سوؼ يؤدي ذلؾ إلى إثراء المضػرور عمى حساب المسؤوؿ دوف سبب مشروع. ثـ اؿ يجوز  مػرتيف، وا 

                                                 
،عالـ  1جمعة عبد المعيف لطفي، موسوعة القضاء في المسؤولية المدنية، التقصيرية و العقدية، الكتاب الأوؿ ، ج -1

  21، ص 1979الكتاب، القاىرة، مصر، 
2 - charlotte des lauries, l’obligation essentielle dans le contrat, les cahiers de droit volume 
55, numéro 04, décembre 2014, cannada, p298. 
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دية وخصائص يطالب بتعويض واحد، أف يجمع في دعواه بيف خصائص المسؤولية العقو لممضػرور، وى
 .المسؤولية التقصيرية، ألنو سنكوف أماـ مسؤولية ىجينة

: إذا كاف الجمع بيف المسؤوليتيف العقدية والتقصيرية ممنوعا قطعا الخيار بين المسؤوليتين-ب  
وبإجماع الفقياء، فيؿ يجوز لممضرور أف يختار بيف إحدى ىاتيف المسؤوليتيف إذا كانت شروطيما 

 . ..(1) 1مسألة الخيار بيف المسؤوليتيفوىذه ىي  متوافرة؟

الخيار أف شػروط كػؿ و انقسـ الفقو وكذلؾ القضاء حوؿ ىذه المسألة بيف مؤيد ومعارض. فيرى مؤيد
مػف المسؤوليتيف تختمؼ، فإذا توافرت شروط المسؤوليتيف يحؽ لممضرور أف يختار بينيما، وبالتالي يمكف 

حاؿ قياـ عقد بيف المسؤوؿ والمضػرور، شريطة أف تكػوف شػروط  أف تطبؽ المسؤولية التقصيرية حتى في
 .(2) المسؤولية متوافرة ىذه

الخيار أف المسؤولية التقصيرية ىي مف النظاـ العاـ، وبالتالي اؿ تجبيا المسؤولية و مػا يػرى مؤيدك
   .(3) العقدية

لمسؤولية التقصيرية في العمؿ أما خصوـ الخيار فيروف أنو إذا توافرت شروط المسؤولية العقدية وا
نما المسؤولية العقدية تجب المسؤولية التقصيرية،  الواحد، فإف المضرور لا يحؽ لو الخيار بينيما، وا 
وبالتالي تطبؽ في مثؿ ىذه الحالة قواعد المسؤولية العقدية، ويبرروف ذلؾ بأف العلاقة بيف المضرور 

لا يعرؼ المديف )المسؤوؿ( إلا مف خلاؿ ذلؾ العقد، والمسؤوؿ مصدرىا العقد، والدائف )المضرور( 
  .وبالتالي يجب أف يحكـ العقد العالقة بينيما

ويترتب عمى ذلؾ أنو إذا أخؿ المديف بالتزامو الناجـ عف العقد، فميس أماـ الدائف سوى دعوى 
ت شروطيا متوافرة كانو المسؤولية العقدية، ولا يحؽ لو الرجوع بموجب دعوى المسؤولية التقصيرية حتى ل

 .(4) الحالة في ىذه

  .وقد استقر قضاء محكمة النقض الفرنسية بعد تردد طويؿ حوؿ ىذه المسألة عمى عدـ جواز الخيار 

فقد قررت ىذه المحكمة بأنو عندما تكوف شروط المسؤولية العقدية مجتمعة، وتكوف العالقة بيف طرفي 
كانت لو مصمحة في و واعد المسؤولية التقصيرية حتى لفإف المضرور لا يحؽ لو أف يتمسؾ بق العقد،
 . (5) ذلؾ

                                                 
  78،ص 38الوافي، شرح القانوف المدني، الفعؿ الضار، المجمد الأوؿ، بند -1
 758عبد الرزاؽ السنيوري، مرجع سابؽ ص -2
 72محمد جماؿ الديف زكي، مرجع سابؽ، ص -3
  247،ص2003رباط، محمد الشرقاني، القانوف المدني، الطبعة الأولى، دار القمـ، ال-4
  74سميماف مرقس، الوافي في شرح القانوف المدني، مرجع سابؽ، ص 5-3



 الإطار المفاهيمي للمسؤولية المدنية                                                     :الفصل الأول
 

 15 

يمكف القوؿ في الأخير بأف المسؤولية العقدية تنشأ عف اخلاؿ حاصؿ بالموجبات التي يرتبيا العقد 
حدى الموجبات التي ينص عمييا العقد إعمى كؿ مف الطرفيف أي ثمة عقد يجمع الطرفيف وتـ الاخلاؿ ب

عف تنفيذ واجبو المحدد في العقد أو ينفذه بصورة سيئة أو ينقطع عف تنفيذه، جزء منو كأف يتمتع المدني 
 مما يمحؽ الضرر بالدائف فيترتب عميو التعويض عف ىذا الضرر.

أما المسؤولية التقصيرية فتنشأ عف فعؿ ضار بالغير أي تنشأ نتيجة لعمؿ صادر عف إنساف آخر 
ميما بمغ شأنو ودوف أف يكوف ىناؾ أي رابطة قانونية سابقة بيف بمصالح الغير، فيمتزـ بالتعويض عميو 

محدث الضرر وضحيتو، بؿ تنشا ىذه الرابطة عف الفعؿ الضار ذاتو مرتبة التعويض عمى عاتؽ الضرر 
 .تجاه الضحية

 :المسؤولية المدنية وحقيقةركان أالمبحث الثاني: 

 أركان المسؤولية المدنيةالمطمب الثاني: 

 ل: الخطأ الفرع الأو

 تعود صياغة الخطأ واعتباره كأساس لممسؤولية المدنية في القانوف الفرنسي القديـ إلى الفقيو دوما
DOMAT  حيث يقرر " أف الخسائر والأضرار التي تحدث بفعؿ أي شخص سواء كاف ىذا الفعؿ نتيجة
را يمزـ بتعويضيا مف أي خطأ مماثؿ ميما كاف يسيو جيؿ بما ينبغي العمـ بو أو طيش أو عدـ تبصر أ
  ."الأضرارو لـ يقصد إحداث ىذه الخسائر أو أي خطأ آخر ولو حدوثيا بعد ـ تبصره أ.(1)كاف سببا في

ونفس المنحى جاء بو الفقيو الفرنسي سافيتي حيث نجده يعرؼ الخطأ عمى أنو "إخلاؿ بواجب كاف 
 "بالإمكاف معرفتو ومراعاتو

La faute est l'inexécution d'un devoir que l'agent pouvait connaître et observer 

إذف المبدأ الذي اعتمده المشرع الفرنسي عند تنظيمو لمؤسسة المسؤولية المدنية مفاده أف الخطأ  
أما المشرع الجزائري فنجد  1383و 1382قواـ تقدير التعويض الذي صاغو في المادتيف و الشخصي ى

 124رع المدني الفرنسي حيث نص عمى قاعدة عامة مف خلاؿ المادة تأثره الواضح بما وصؿ إليو المش
التي تجعؿ الخطأ أساس المسؤولية الشخصية ،وبالتالي فأي فعؿ  10/05مف التقنيف المدني بعد التعديؿ 

 . .(2) الخطأ ويسبب ضررا يمحؽ بالغير يمزـ مف تسبب فيو بالتعويض 2يأخذ طريؽ 

نجموسكسونية بما يسمى الأية بؿ متغمغؿ حتى في القوانيف يف اللاتينتمتاز بو القوان لاوىذا المبدأ 
شرط ضروري لمحصوؿ عمى التعويض، كما الحاؿ في القانوف و وى  the law of tortقانوف الخطأ

                                                 
  454-444،ص 1960طبعة ثانية، دار النيضة العربية، القاىرة،  -عبد المعـ فرج الصدة، مصادر الالتزاـ -1
نة بيف الأنظمة اللاتينية والأنجمو أمريكية إبراىيـ الدسوقي أو الميؿ، المسؤولية المدنية بيف التقييد والإطلاؽ، دراسة مقار  -2

 20والشريعة السالمية، دار النيضة العربية، بدوف سنة النشر، ص
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الفرنسي، ىذا والمسؤولية المدنية في القانوف الإنجميزي لا يحكميا قاعدة عامة بؿ ىناؾ حالات متعددة 
ي تقرير المسؤولية وبالتالي تحديد طبيعتيا ومقدار التعويض عنيا، حيث تقاـ مسؤولية لكؿ منيا مسمؾ ف

 . (1) المدعى عميو ويمزـ بالتعويض طبقا لمقانوف الإنجميزي إذا خالؼ واجب قانوني

أما نظرة الفقو الاسلامي إلى الخطأ الذي يقيـ المسؤولية المدنية فنجده يعرؼ نوعيف مف الخطأ خطأ 
إنساف حتى و وخطا في الفعؿ ويمثموف لمنوع الأوؿ بقوليـ كأف يرمي شيئا يظنو صيدا فإذا ى في القصد

 .أف أبا بكر محمد بف مسعود الكساني يقوؿ "مف يتمؼ ماؿ غيره ظنا منو أنو مالو ضمف ولا يأثـ" 

صد الخطأ في الفعؿ كأف يقصد الرمي إلى شيء فيصيب غيره فالقو أما النوع الثاني مف الخطأ وى
سميـ غير أف الخطأ وقع في الفعؿ في ىذه الحالة ،ىذا ويعبر فقياء الشريعة الإسلامية عف الخطأ في 

الإخلاؿ بالتزاـ وقد استعمموا ىذا المفظ لمدلالة عمى و الفعؿ الذي يولد الضرر أو الغالب بمفظ التعدي وى
مجاوزة الحد وعدـ الإذف ولـ يتشرطوا  معنييف أوليما يعني الاستيلاء عمى منفعة ماؿ الغير وثانييما يعني

قصدا و العمد لضماف الأمواؿ وتغريـ المتمفات ،حيث أجبروا متمؼ ماؿ غيره بالضماف سواء كاف عمدا أ
لـ يكف عمدا باعتبارىما سواء إذا مس أمواؿ الناس ،فمفظ التعدي عند فقياء الشريعة الإسلامية جامع و أ

  .(2) اا لفظ الخطأ في القانوف الوضعي اؿ يشمؿ العمد أبدلكؿ صور العدواف مف عمد وخطأ بينم

بناءا عمى السابؽ فيبرز الخطأ بوجو عاـ في إخلاؿ المديف بما يقع عميو مف التزامات سابقة بما و 
معرفة مدى خروج المديف عف مسمؾ الرجؿ العادي و يؤدي إلى مؤاخذتو، والسبيؿ إلى معرفة الإخلاؿ ى

و الإخلاؿ بواجب ما وىذا ىو خطأ عنصريف يتمثؿ الأوؿ في الانحراؼ أويستخمص مما سبؽ أف لم
انتساب ىذا التعدي إلى المسؤوؿ مما يقتضي التمييز والإدراؾ و أما العنصر الثاني في العنصر المادي

  .العنصر المعنوي لمخطأو لديو وىذا ى

 أولا: العنصر المادي لمخطأ 

واجب قانوني، كالإخلاؿ و بو المرء مخالفا لقاعدة قانونية أيتحقؽ التعدي كمما كاف الفعؿ الذي يرتك
زوجتو وأولاده وكذا الواجبات و بالنصوص القانونية الأمرة والمتعمقة بسموؾ الفرد ،كواجبات الزوج نح

المتبادلة بيف رب العمؿ والعامؿ والواجبات التي يرتبيا قانوف المرور عمى السائؽ تجاه المارة وواجبات 
  .(3) زبونوو حالمحامي ن

                                                 
مصطفى عبد الحميد عدوى، الإخلاؿ المدني، المسؤولية التقصيرية في القانوف الأمريكي، مطبعة حمادة، القاىرة،  -1

 26، ص1994
 . 216في ضوء القانوف الجزائري، دار ىومة، الجزائر، ص رايس محمد، المسؤولية المدنية للأطباء  -2
  785عبد الرزاؽ السنيوري، مرجع سابؽ، ص -3
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موضوعيا فإذا أخذنا بالمعيار  امعيار و ذاتيا أ اىذا ومعيار ىذا الانحراؼ فيتصور أف يكوف إما معيار 
إذ قد و فنبحث ىؿ ما وقع منو يعد انحرافا في سموكو ى الذاتي وجب أف ننظر إلى شخص المعتدي ،

وقد يكوف دوف المستوى العادي  ،يكوف عمى درجة كبيرة مف اليقظة فأقؿ إنحاؼ في سموكو يكوف تعديا
وقد يكوف في المستوى العادي  فاؿ يعتبر متعديا إلا إذا كاف الانحراؼ في سموكو انحرافا كبيرا بارزا،

وىذا المعيار الذاتي  عمى تمؾ الدرجة مف الضالة،و فالتعدي بالنسبة إليو اؿ يكوف بيذا القدر مف البروز أ
ولكف فيو عيب جوىريا اؿ يصمح  شخص بمعيار فطنتو ويقظتو، يقيس مسؤوليةو لا شؾ في عدالتو في

يقتضي أف ننسب الانحراؼ في السموؾ إلى صاحبو و في معو أف يكوف مقياسا منضبطا وافيا بالغرض،
،فينبغي أف نكشؼ عما فيو مف يقظة وىذا أمر خفي ،ثـ بعد ذلؾ يختمؼ باختلاؼ الأشخاص، فما ذنب 

وما الذي يعنيو وقد حاؽ بو الضرر مف أف يكوف المتسبب فيو شخصا المضرور ضحية ىذا الانحراؼ؟ 
دوف ىذا المستوى؟ ىذا وأف التعويض جزاء مدني ينظر فيو إلى التعدي وليس و فوؽ المستوى العادي أ

عقوبة جنائية ينظر فييا إلى شخص المعتدي ،ثـ إف الدائف في العمؿ الغير المشروع كالدائف بموجب 
 لظواىر النفسيةالعقد اؿ تعنيو ا

بقدر ما تعنيو الظواىر الاجتماعية، فالخطأ كالإرادة شيء اجتماعي قبؿ أف يكوف ظاىرة نفسية ،وكما 
يقؼ الدائف في العقد عند الإرادة الظاىرة يستخمص منيا الإرادة الباطنة دوف أف يعبأ بما يكنو مدينو مف 

أف يقؼ عند الانحراؼ عف السموؾ المألوؼ اؿ سريرة خفية ،كذلؾ الدائف في العمؿ غير المشروع ينبغي 
 ..(1) يقضوو يعبأ بما ينطوي عميو مدينو مف تارخ أ

فيقاس الانحراؼ بسموؾ شخص تجرده مف ظروفو  ف أجؿ ىذا كمو رجح الأخذ بالمعيار الموضوعي،م
 ي،شديد اليقظة فيرتفع عف الشخص العادو فاؿ ى الشخصية فيصبح شخصا عاديا يمثؿ جميور الناس،

الشخص الذي عرفو القانوف الروماني وسماه و بؿ ى محدود الفطنة فينزؿ عف الشخص العادي،و ولا ى
ننظر إلى المألوؼ مف سموؾ ىذا الشخص المعتاد  famille la de père bon برب الأسرة الطيب

مف ،ونقيس عميو سموؾ الشخص الذي نسب إليو التعدي ،فإف كاف لـ ينحرؼ في سموكو عف المألوؼ 
لـ يتعد ،وانتفى عنو الخطأ أما إذا كاف قد انحرؼ عف السموؾ المألوؼ و سموؾ الشخص المعتاد في

 .(2) المعتاد فقد تعدى وثبت في جانبو خطأ لمشخص

وترجع الأىمية العممية لمعيار الرجؿ العادي إلى أف فقو القانوف المدني والفقو الإسلامي متفقاف في  
قا لمعيار السموؾ المعتاد حيث إذا حممنا معيار السموؾ المعتاد مف منظور وف -التعديو أ-قياس الخطأ

التطور الذي وصمت إليو المسؤولية المدنية مف خلاؿ التقسيـ الحديث للالتزامات إلى الالتزاـ بالضماف، 
 والالتزاـ ببذؿ عناية. والالتزاـ بتحقيؽ نتيجة،

                                                 
 327عبد الرزاؽ احمد السنيوري، مرجع سابؽ، ص -1
 66،ص  1990محمد حسيف عمي الشامي، ركف الخطأ في المسؤولية المدنية، دار النيضة العربية، مصر،  -2
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يف بالتعويض عند حصوؿ الخطر المؤمف منو ،والتزاـ فبالنسبة للالتزاـ بالضماف ،كالتزاـ شركة التأم
فمثؿ ىذه الالتزامات تعتبر أكثر مف التزاـ بتحقيؽ نتيجة  البائع بضماف ما في المبيع مف عيوب خفية،

ف و يستطيع التخمص مف المسؤولية قبؿ الدائف حتى ل لا،لذلؾ فإف المسؤوؿ  أثبت السبب الأجنبي ألنو وا 
ويقابؿ ىذا النوع مف الالتزاـ في الفقو الإسلامي مف حيث مسؤولية المديف  ضامف، مسؤولا إلا أنولـ يكف 

الضماف المتولد عف المباشرة وسند ذلؾ قوؿ الرسوؿ صمى -وعدـ قدرتو عمى التخمص مف المسؤولية  –
ف لـ يتعد.  الله عميو وسمـ" عمى اليد ما أخذت حتى تؤديو" وقوؿ الفقياء المباشر ضامف وا 

مضموف السابؽ أف القاضي في غنى عف بحث معيار السموؾ المعتاد في حالة ما يكوف وعميو ف 
المسؤوؿ ممتزما بالضماف حيث يقوؿ الأستاذ محمد عمي عمراف في الالتزاـ بالضماف تقوـ مسؤولية المديف 

 الحادث والقوة القاىرة أو أثبت السبب الأجنبي أو ألنو ضامف واؿ يستطيع التخمص مف المسؤولية حتى ول
  .(1) المفاجئ

وكذلؾ في الالتزاـ بتحقيؽ نتيجة كالتزاـ الناقؿ بضماف سالمة المسافر، والتزاـ المحامي برفع طعف 
قضائي في مواعيده المقررة قانونا، والتزاـ البائع بنقؿ ممكية المبيع إلى المشتري. وفي الفقو الإسلامي قاؿ 

مف الالتزامات بتحقيؽ نتيجة في الفقو الإسلامي التزاـ البائع الأستاذ المرحوـ عبد الرزاؽ السنيوري بأف 
بنقؿ ممكية المبيع وتسميمو والالتزاـ بضماف الاستحقاؽ وبضماف العيب والالتزاـ بالقياـ بعمؿ معيف فيذا 
النوع مف الالتزاـ في الفقييف المدني والإسلامي لا يستطيع المديف أف يتخمص منو بإثبات أنو بذؿ في 

 .(2) خطأ المصاب نفسوو لا يجديو إلا إذا أثبت السبب الأجنبي أ ؾتنفيذه عناية الرجؿ المعتاد، فذلسبيؿ 

أما في الالتزاـ ببذؿ عناية فإف تقدير مسمؾ المسؤوؿ الذي أخؿ بيذا الالتزاـ لا يتـ إلا وفقا لمعيار 
أصمو التزاـ ببذؿ عناية  السموؾ،ومثاؿ ذلؾ الالتزاـ العاـ بالحرص واليقظة والتبصر في  السموؾ المعتاد،

الرجؿ المعتاد ،واؿ تقوـ المسؤولية قبؿ المسؤوؿ إلا إذا أثبت المضرور الخطأ، ويقابؿ ذلؾ في الفقو 
الإسلامي مسؤولية المتسبب وفقا لمقاعدة المشيورة" المتسبب لا يضمف إلا بالتعدي "وىذا التعدي يجب 

ممية لبحث معيار السموؾ المألوؼ اؿ يقتصر عمى الالتزاـ ببذؿ عمى المضرور إثباتو ،بيد أف الأىمية الع
عناية في نطاؽ المسؤولية التقصيرية، بؿ ويطبؽ نفس المبدأ في العالقات التعاقدية التي محميا بذؿ 

أنو يوجب عمى المديف بو بذؿ العناية المعتادة ،فإذا  (3)ببذؿ عناية في كؿ أحوالو عناية، ومضموف الالتزاـ
إخلاؿ مف المديف بو وجب عمى الدائف إثبات خطأ المديف كما أنو لممديف أف يتخمص مف  ما حصؿ

                                                 
 169، ص1970ـ بضماف سالمة، دار النيضة العربية، القاىرة، محمد عمي عمراف، الالتزا-1
 893عبد الرزاؽ احمد السنيوري، مرجع سابؽ، ص  -2
 قانوف مدني جزائري  178المادة -3
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المسؤولية إذا أثبت أنو بذؿ العناية المعتادة ولمقاضي السمطة الواسعة في تقدير السموؾ المألوؼ باعتباره 
 .(1)الفصؿ فييا لقاضي الموضوع مف المسائؿ الموضوعية التي يرجع

نحف في حاجة لمبحث عف خبايا النفس والكشؼ  فلا ا معيار منضبط واؼ بالغرضبيذا وحده يسمـ لن
عف خفايا السرائر، والمقياس يختمؼ في تطبيقو مف شخص لآخر ،بؿ يصبح التعدي أمرا واحدا بالنسبة 

الانحراؼ عف السموؾ المألوؼ لمشخص المعتاد وىذا موقؼ المشرع الجزائري ففي و إلى جميع الناس في
مثاؿ نص عمى أف عمى المستأجر أف يبذؿ مف العناية في استعماؿ العيف المؤجرة وفي المحافظة العقود 
  .(3)وكذلؾ الوكيؿ في عقد الوكالة.(2)يبذلو الشخص المعتاد عمييا ما

 ثانيا: العنصر المعنوي لمخطأ

ا مف نص انطلاقو العنصر المعنوي في الخطأ واؿ مسؤولية دوف تمييز، و إف التمييز والإدراؾ ى 
عدـ و بإىماؿ منو أو امتناعو أو مدني " لا يسأؿ المتسبب في الضرر الذي يحدثو بفعمو أ 125المادة 

مناط المسؤولية التقصيرية ،حيث تنعدـ إذا انعدـ التمييز، فالصبي و حيطتو إلا إذا كاف مميزا" فالتمييز ى
مدني لا تصح مساءلتو مساءلة  42حسب المادة  13مف لـ يبمغ سف الثالثة عشر و غير المميز وى

 تقصيرية.

كاف انعداـ التمييز يرجع إلى سبب عارض يزوؿ كالمصاب بمرض و ىذا وتنتفي المسؤولية حتى ول
منعدـ و المصاب بالصرع، فمتى ثبت أف الشخص الذي ارتكب الفعؿ الضار كاف فاقدا لموعي أو النوـ أ

  ف عنصر الإدراؾ غير موجود.لأساءلتو تصح ملا فإنو  ،التمييز وقت ارتكابو ليذا العمؿ

 لفرع الثاني: الضررا

الضرر، فالبد مف وجود ضرر حتى تترتب ىذه المسؤولية في و الركف الثاني في المسؤولية العقدية ى 
الركف و الذي يدعيو. والضرر ىو نو ىلأالذي يتحمؿ عبء إثبات الضرر، و ذمة المديف، والدائف ى

ف شكمت تصرفات المديف  الأساسي الذي ترتكز إليو المسؤولية العقدية، إذا لـ يتوافر انتفت المسؤولية وا 
خطأ، كتخمؼ المحامي عف حضور جمسة مصالحة عقدت بيف الدائف والمديف بالرغـ مف تكميفو بذلؾ، 

 . (4)غيابو أي ضرر لموكمو الذي توصؿ إلى إجراء عقد مصالحة مع مدينو ولكف لـ ينتج عف

                                                 
 40، ص 1990محمد حسيف عمي الشامي، ركف الخطأ في المسؤولية المدنية، دار النيضة العربية، القاىرة،  -1
 ؽ ـ ج 495المادة  -2
 ؽ ـ ج. 495ادة الم -3
-133، ص1988سميماف مرقص، الوافي في شرح القانوف المدني، الفعؿ الضار والمسؤولية المدنية، الطبعة الخامسة، -4
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أف الضرر المستحؽ لمتعويض البد و فؽ عمييا في إطار المسؤولية المدنية العقدية ىومف المبادئ المت
أف يكوف متوقعا، أي المديف يكوف مسؤولا فقط عف تعويض الضرر المتوقع وحده، وذلؾ عمى خالؼ ما 

مقرر في مجاؿ المسؤولية التقصيرية فيشترط في الضرر أف يكوف محققا وليس محتملا وأف يكوف و ى
ا متوقعا كاف أـ غير متوقع عمى خالؼ الضرر في المسؤولية العقدية الذي يقتصر عمى الضرر مباشر 

الخطأ الجسيـ الذي يوجب التعويض و المتوقع وقت التعاقد مف حيث مقداره وسببو باستثناء صورة الغش أ
 . (1)الضرر المباشر المتوقع والغير المباشر عف

دني الجزائري عمى ىذا الحكـ الخاص بالمسؤولية العقدية مف القانوف الم 182/2وقد نصت المادة 
خطأ جسيما إلا و بقوليا "غير أنو إذا كاف الالتزاـ مصدره العقد، فلا يمتزـ المديف الذي لـ يرتكب غشا أ

  ."بتعويض الضرر الذي كاف يمكف توقعو عادة وقت التعاقد

مف القانوف المدني بأنو الذي يكوف  182/1وقد عرؼ المشرع الجزائري الضرر المباشر في المادة 
 ".التأخر في الوفاء بوو "نتيجة طبيعية لعدـ الوفاء بالالتزاـ أ

كما أكد المشرع الجزائري أف "الضرر يعتبر نتيجة طبيعية إذا لـ يكف في استطاعة الدائف أف يتوقاه  
ر المكونة لو، الميـ إلا إذا يحكـ بالتعويض ويقرره، أف يبيف العناصو ببذؿ جيد معقوؿ" وعمى القاضي وى

إلصاؽ صفة و إنزاؿ مفسدة، أو كاف ىذا التعويض يتعمؽ بالضرر المعنوي وكما يعرفو الفقو الإسلامي: ى
كؿ ما يمس سمعة و سيئة في شخصية الآخريف تناؿ مف كرامتيـ وشخصيتيـ بيف الناس، وبمعنى أدؽ ى

كؿ مساس بالمعاني و لمجتمع كالقذؼ والسبب أالآخريف، ويمس شعورىـ وعرضيـ وشرفيـ ومكانتيـ في ا
 .(2)لممرء الإنسانية

افتراضو في إطار العقد أف إرادة كؿ طرفيو قد اتجيت و وسبب اعتماد المشرع الجزائري ىذا الحكـ ى 
لى تحمؿ النتائج المترتبة عمى عدـ  وقت إبراـ العقد إلى تنفيذ الالتزامات المتولدة عف العقد وحدىا وا 

أمر يمكف اعتباره نوعا مف الشرط الاتفاقي الذي بمقتضاه تتجو إرادة الطرفيف المتعاقديف إلى و وىتنفيذىا 
 . قصر الحؽ في التعويض عمى مقدار الضرر المتوقع وقت التعاقد

  :كما يجب أف يكوف الضرر محقؽ الوقوع والذي يأخذ صورتاف 

مظاىره التي توفر لمقاضي معطيات الأولى يكوف فييا حالا، أي وقع فعاؿ وتكونت عناصره و  -
  .تقويمو في ضوء واقعو الذي ثبت

                                                 
  97،ص 1997جلاؿ عمي العدوي، أصوؿ الالتزامات، القاىرة، -1
 258،ص 1994طرابمس ، ليبيا،  عبد السالـ التونجي، مؤسسة المسؤولية في الشريعة الإسلامية، مؤسسة العدالة ، -2
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نما ظير ما يجعؿ حصولو في -  الثانية يكوف فييا الضرر مستقبلا، أي لـ تكتمؿ مقوماتو حاضرا وا 
ىذا ونقرر بأف تصفحنا  .(1) المستقبؿ أكيدا بفعؿ السبب ذاتو الذي أحدث الضرر الأصمي الذي وقع

لمدني العامة منيا والمتخصصة ، كشؼ لنا عف أف مؤلفييا يجعموف مف الضرر ركنا لمؤلفات القانوف ا
جوىريا لتحقؽ المسؤولية المدنية ولا يتصور امكاف قياميا بدوف توافره، ولمتدليؿ عمى ذلؾ فإف الفقيو 

و أىـ ركف في المسؤولية المدنية تعاقدية كانت أو السنيوري يقرر مثاؿ بيذا الخصوص أف الضرر ى
نفس المبدأ و تقصيرية، ومعو تدور المسؤولية وجودا وعدما وشدة وضعفا فلا مسؤولية حيث لا ضرر وى

أحد العناصر الأساسية  تانؾ)أندري( إذ يوردوف أف الضرر يعتبرو  ىنري وليوف(و الذي يقره )الأستاذ ماز 
 .المكونة لممسؤولية المدنية بنوعييا العقدية والتقصيرية

مف التقنيف المدني الجزائري إلا أف ىذه  140إلى  124ة الضرر في المواد مف ىذا ورغـ ورود فكر 
 .(2)رر المواد لـ تعط تعريؼ جامع ومانع لمض

السائد حيث يجمع عمى أنو " الأذى الذي يصيب الشخص مف جراء و وعميو يبقى التعريؼ الفقيي ى
تمؾ المصمحة بسالمة جسمو و أبمصمحة مشروعة لو سواء تعمؽ ذلؾ الحؽ و المساس بحؽ مف حقوقو أ

 ."(3) "غير ذلؾو شرفو أو حريتو أو بمالو أو عاطفتو أو أ

و وبيذا ينشأ حؽ المطالبة بالتعويض بالمجوء إلى القضاء ميما كاف نوع الضرر ودرجتو ماديا أ
 معنويا.

 أولا: الضرر المادي 

مالو و نوف سواء في جسمو أما يصيب الشخص في حؽ مف حقوقو التي يحمييا التي يحمييا القاو وى
الذي يصيب و يصيبو في مصمحة مادية مشروعة، يقوؿ الأستاذ السعيد مقدـ أف الضرر المادي ىو أ

بتفويت مصمحة مشروعة لو ذات قيمة مالية و انتقاص حقوقو المالية، أو مالو أو الشخص في جسمو أ
يبيح المطالبة  لا ف قائما بالإنفاؽ عميياالذي كا،لذلؾ فالضرر الذي يصيب الخميمة مف جراء فقد خميميا 

ف المصمحة ىنا غير مشروعة، بمعنى أف نطاؽ التعويض يقتصر عمى الضرر الذي لأىنا بالتعويض 
  .".(4) بالذمة المالية يمحؽ بالماؿ أي

                                                 
 65،ص 2001بوجمعة صويمح، المسؤولية الطبية المدنية، المجمة القضائية، العدد الأوؿ، الجزائر،  -1
النظرية العامة للالتزاـ وفقا لمقانوف الكويتي، مطبوعات جامعة الكويت، -الحميد حجازي، نظرية الالتزامات  عبد -2

 1030وؿ،ص، الجزء الأوؿ، المجمد األ1982
  40، ص1992المؤسسة الوطنية لمكتاب، الجزائر، -سعيد مقدـ، نظرية التعويض عف الضرر المعنوي-3
  287،ص 2007، 2عمي فيلالي، الالتزامات ، دار موفـ لمنشر،ط4-3
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الذي و مستقبلا لكنو محقؽ الوقوع، والضرر الحاؿ ىو وزد عمى ذلؾ أف يكوف الضرر المادي حالا أ
ف لـ يكف كذلؾ بحيث كاف مجرد افتراض انتفت كؿ يكوف ق د وقع بالفعؿ وقت تقديـ طمب التعويض وا 

مصمحة في ممارسة دعوى المسؤولية وبالإضافة إلى ضرورة توافر الضرر عمى عنصري ما لحؽ 
 . المضرور مف خسارة وما فاتو مف كسب حتى يشممو التعويض

ذا نظرنا إلى القانوف المقارف نجد أف  القانوف الإنكميزي يتشابو في بعض الجوانب مع الأنظمة  ىذا وا 
القانونية التي تعتنؽ نظاـ القانوف المدني فيما يتعمؽ بقيد توقع الأضرار فسوؼ نجد أف كاؿ مف القانوف 

والقانوف المدني الفرنسي في المواد  221والقانوف المدني المصري في 169المدني العراقي في المادة 
والقانوف المدني الإيطالي في المادة  2فقرة  300قانوف المدني الكويتي في المادة وال 1151و  1150
 .جميعيا تتفؽ في مضموف أحكاـ قيد توقع الأضرار 1107والقانوف المدني الإسباني في المادة  1225

مة ينص في القانوف فإف المحكو في العقد أ عمى اف التعويض اذا لـ يكوف مقررا فيذه القوانيف تؤكد 
سوؼ تتولى تقديره ويكوف التعويض شاملا لكؿ التزاـ ناشئ عف العقد متضمف ما لحؽ الدائف مف خسارة 

بسبب التأخر في استيفائو بشرط أف يكوف ذلؾ نتيجة و وما فاتو مف كسب بسبب ضياع الحؽ عميو أ
خطأ و أ د ارتكب غشالتأخر عف الوفاء بو بشرط أف لا يكوف المديف قو طبيعية لعدـ الوفاء بالالتزاـ أ

 عادة جسيما، فعندىا سيكوف التعويض مقتصرا عمى ما يتوقعو المديف

 .(1)مف كسب يضيع عميوو وقت العقد مف خسارة تقع أ

فعند التدقيؽ في الأحكاـ التي أوردتيا القوانيف المدنية السابقة الإشارة إلييا نجدىا تتفؽ مع القانوف 
و ى الضرر المباشر الذي يكوف نتيجة طبيعية لعدـ الوفاء بالالتزاـ أالإنكميزي في أف التعويض يقتصر عم

التي أشارت   Baxendle. v Hadleyالتأخر عف الوفاء بو وىذا يتشابو مع المبدأ الموجود في قضية
إلى أف الأضرار التي يمكف التعويض عنيا ىي ما تنشأ عادة طبقا لممجرى الطبيعي للأمور عف الإخلاؿ 

 .بالعقد 

أصيبت الآلة البخارية  Gloucester مالؾ طاحونة في مدينةو وقائعيا في "اف المدعي وى مخصوتت
التي تدير الطاحونة بتمؼ في جزء ميـ منيا بو تشتغؿ الآلة، أبرـ المدعى عقدا ناقؿ بأف ينقؿً  مع 

عة لغرض طمب قط green wich ويأخذ ىذا الجزء التالؼ إلى منطقة أخرى تسمىو المدعى عميو وى
الجزء التالؼ. وقد طمب المدعى مف المدعى عميو ذلؾ وافيمو أف الأمر في غاية العجالة ولكف -شبيو لو 

المصنع الذي سيقوـ بعممية تركيب و المدعي عميو ارتكب إىمالا في تسميـ الجزء التالؼ إلى الورشة أ
إلى مالؾ الطاحونة لعدة أياـ  شيء مثيؿ لمجزء التالؼ مما نجـ عنو تأخر الناقؿ في تسميـ الشيء البديؿ

وترتب عميو أف الطاحونة التي تعود إلى المدعي قد توقفت عف العمؿ خلاؿ فترة تأخر الناقؿ بإيصاؿ 

                                                 
 44،ص 1992سعيد مقدـ، نظرية التعويض عف الصرر المعنوي، المؤسسة الوطنية لمكتاب، الجزائر،  -1
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الشيء البديؿ عف الآلة البخارية التالفة. طالب المدعي مف المدعى عميو بأف يعوضو عف ما فاتو مف 
في القضية  Alderson B لعمؿ وقد حكـ القاضيتوقفت فييا الطاحونة عف ا ربح خلاؿ الأياـ التي

  .(1)واضعا المبدأ الآتي

إذا ما قاـ الطرفاف بإبراـ عقد ثـ أخؿ احدىما بالعقد فإف ما يجب أف يستحؽ كتعويض لمطرؼ  
إما ما يعد عدلًا ومنطقا ناشئا عادة وبصورة اعتيادية أي طبقا لممجرى و ىذا الإخلاؿ ى الآخر نتيجة

إف مثؿ ىذا المعقوؿ الذي يجعؿ الشخص أف و ر والأشياء عف ىذا الإخلاؿ بالعقد نفسو أالطبيعي للأمو 
إنيا متوقعة مف قبؿ الطرفيف ،في الوقت الذي ابرـ فيو العقد أنيما  -أي ىذه الأضرار -يفترض بأنيا 

قد أخطر توقعا ىذه النتيجة الراجحة ليذه الإخلاؿ فإذا كانت الظروؼ الخاصة التي ابرـ العقد فييا 
أصحاب الشأف بيا المدعى عمييـ وأصبح الجانباف عمى عمـ بيا فإف التعويض الناشئ عف الإخلاؿ 

مقدار الضرر الذي ينتج عادة عف الإخلاؿ بعقد لو مثؿ ىذه و بالعقد والذي توقعو المتعاقداف عادة ى
ا كانت ىذه الظروؼ الظروؼ الخاصة المعروفة، والتي يكوف الطرفاف عمى عمـ بيا ومف جانب آخر إذ

الخاصة اؿ يعمـ بيا الطرؼ المخؿ بالعقد أبدأ فإنو عمى الغالب يفترض بو إنو قد توقع الضرر الذي ينتج 
  عادة مف ىذا الإخلاؿ

 ثانيا: الضرر المعنوي 

إف الأخذ بمبدأ التعويض عف الضرر الأدبي ضمانة أخلاقية وقانونية في استقرار المجتمع فالمساس 
عتبارية للأشخاص في مشاعرىـ وأحاسيسيـ ومكانتيـ ،لا يتوقؼ عند تحقؽ الضرر بؿ يمتد إلى بالقيـ الا

خمؽ اضطراب واختلاؿ بالمجتمع وبالنسيج الاجتماعي الذي تحكمو المبادئ السامية مف أخلاؽ وقواعد 
يحد مف حالة العدالة وبالتالي فإف الأخذ بمبدأ التعويض عف الضرر الأدبي يوفر الضابط القانوني الذي 

  .الإخلاؿ بالالتزامات القانونيةو الاختلاؿ والاضطراب الناتجة عف فعؿ الاعتداء أ

ما يصيب الشخص في قيمة غير مالية، والقيمة غير المالية تكوف في و ىذا والضرر المعنوي ى
 . (2)صورة التعدي عمى الحرية، العرض الشرؼ والسمعة، المركز الاجتماعي والاعتبار المالي

أي و شرفو أو كرامتو أو عاطفتو أو ما يصيب المضرور في شعوره أو ى المعنويو والضرر الأدبي أ 
 .(3)آخر مف المعاني التي يحرص عمييا معنى

                                                 
ية، تطور فكريا الخطأ في المسؤولية التقصيرية والعقدية، مذكرة لنيؿ درجة الماجستير، كمية الحقوؽ بف خنوؼ حضر  -1

 45-46عكنوف، الجزائر، ص 
حمد سميماف حسف احمد، مسؤولية المحامي المدنية عف اخطائو المينية في قانوف دولة الامارات العربية، دراسة مقارنة، -2

  218،ص  2008وؽ، عيف مس، مصر، رسالة دكتوراه ، كمية الحق
 43،ص  2002احمد خالد موسى، قضايا التعويضات المدنية و الجنائية، دار الفكر و القانوف، المنصورة ، مصر، -3
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إف التعويض عف الضرر المعنوي كاف محؿ جداؿ فقيي وقضائي، فالقضاء في البداية كاف يرفض  
 .الفرنسي والمصري وذلؾ لسببيفمسألة التعويض عف الضرر المعنوي وخاصة القضاء 

صعوبة تقدير مدى الضرر الأدبي، ومقدار التعويض الذي يمكف أف نعطيو حيث الشرؼ  أولهما: 
ثمنا في السوؽ يمكف بموجبو تحديد و والكرامة وعاطفة المحبة ليست أشياء مادية نجد ليا مثيلا أ

التعويض عف الضرر الأدبي التعويض عف المساس بيا، يضاؼ إلى ذلؾ صعوبة تحديد مستحقي 
خصوصا عندما يتعمؽ الأمر بفقد شخص عزيز بحيث ىؿ يمكف رفض التعويض عف الضرر الذي 

 خطيبتو.و يصيب صديؽ المتوفى أ

الأسى لا يمكف أف يقيـ بالنقود ولا يعد مف المروءة أف يطالب الإنساف بثمف و : إف الحزف أثانيهما
منح التعويض عف الضرر الأدبي إثراء بلا سبب ووسيمة لتضخيـ  ألمو، وعميو ؿ الرأي يرى فيو حزنو أ

الأمر الذي يؤدي بالرفع مف أقساط  شركة التأميف،و مبمغ التعويض الذي يتحممو محدث الضرر أ
 .(1)التأميف

أما فيما يخص الفقو الذي حاوؿ القطع بأف الشريعة الإسلامية لا تعرؼ التعويض عف الضرر  
 ،سلامي لـ تبحث ىذه المسألة صراحة. حيث نعـ ،يمكف القوؿ أف كتب الفقو الإالأدبي فقوؿ محؿ نظر

غير أف ذلؾ لا يعني أف نصوص الشريعة الإسلامية تمانع في الأخذ بيذا التعويض فإذا كاف فقياء 
الشريعة الإسلامية قد اقتصروا عمى بحث كيفية ضماف الأضرار المادية استنادا إلى المبدأ القاضي بمنعيا 
وبتحريميا وسكتوا عف بحث مسألة الضرر المعنوي لسبب مؤداه أف ىذا الضرر لا يقوـ بماؿ، وأنو يتعذر 
وزف قيمتو ،فإف ىذا ليس مف شأنو أف يقؼ عقبة تحوؿ دوف إمكاف اعتماد مبدأ تعويض الضرر الأدبي 

أييدا ليذه الوجية يرى في الشريعة الإسلامية لأف المنع والتحريـ وارداف عمى كؿ ضرر أيا كاف نوعو ،وت
أف في الأحكاـ الشرعية المقررة ما يمكف أف يستأنس بو في ىذا المقاـ فإف الشريعة قد أوجبت حد  البعض

القذؼ عمى مف يرمي بريئا بالزنا ،وحيث أف حد القذؼ فيو حؽ الله وحؽ العبد ،وقد ثبت حؽ الله فيو لما 
بت حؽ العبد لما فيو مف إلحاؽ عار الزنا بالمقذوؼ في القذؼ مف فساد يتعدى أثره إلى المجتمع ،وث

فأوجب الله حد القذؼ منعا لمفساد في المجتمع وصيانة لأعراض الناس كافة ورفعا لعار الزنا والريبة عف 
ف لـ يتـ بحثيا بصفة مستقمة ليس ىناؾ ما  المقذوؼ. وىذا رأي يقر أف التعويض عف الضرر المعنوي وا 

  .(2) عمى سبيؿ الاستحساف في الفقو الإسلامي الأقؿيمنع مف اعتمادىا عمى 

ومف ىذا المنطمؽ أصبح الاتجاه لإمكانية التعويض عف الضرر المعنوي مثمو مثؿ الضرر المادي إذ 
لا يثير أي صعوبة مف حيث المبدأ ومنو يجب أف يعوض عنو نقدا متى كاف مشروعا حيث اؿ يجب أف 

                                                 
 280رايس محمد، مرجع سابؽ، ص  -1
الإدارية، جامعة الشيخ عيسوي احمد، نظرية التعسؼ في استعماؿ الحؽ في الفقو الإسلامي، مجمة العموـ القانونية و  -2

 115،السنة الخامسة، ص  1، العدد 1993عيف شمس، جانفي، 
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أف المعنى الحقيقي لعبارة تعويض  Delmas" يرى الأستاذ "دلػمػاكممة تعويض مفيوما ضيقا، حيث  تفسر
وطالما أف النقود ىي أحسف بديؿ فالتعويض يكوف نقديا ،حيث التعويض النقدي عف .(1)تقديـ البديؿو ى

الضرر المعنوي لا يؤدي إلى التخمص مف الآلاـ لأف المسألة في نظر ىذا الاتجاه لا تتعمؽ بالتخمص 
 la satisfaction des ر بقدر ما يتعمؽ بمنح المضرور ضررا معنويا ،ترضيةنيائيا مف الضر 

dommages et intérêts(2)ومواساة لمتخفيؼ مف شدة ألامو. . 

كما توجو المشرع الجزائري رغـ أف التضارب الذي كاف حاصلا حوؿ إمكانية امتداد التعويض ليشمؿ  
لجزائري القانوف المدني وينص صراحة عمى إمكانية كذلؾ الضرر المعنوي وىذا قبؿ أف يعدؿ المشرع ا

 .التعويض عف الضرر المعنوي

مف التقنيف المدني صريحة في تعويض  124إذ بالرجوع إلى الناحية القانونية الصرفة، فإف المادة  
كؿ ضرر يمحؽ بالشخص المضرور وليس مف الضروري أف يعمد المشرع إلى التفصيؿ لأف ىذا يعتبر 

في المادة و وقضائيا قد يكوف المشرع في غنى عنو فعبارة الضرر بصياغتيا عمى ىذا النح عملا فقييا
مف التقنيف المدني، جاءت مطمقة مف كؿ قيد حيث يتسع معناىا لتشمؿ كؿ ما يعتبر مف قبيؿ  124

 .(3)معنوياو ماديا أ 3الضرر سواء كاف ضررا 

التغاضي عنو و لمعنوي لا يمكف سحبو أزد عمى ىذا يرى بعض الفقو أف التعويض عف الضرر ا.
بأية حجة لأنو يكوف إحدى قيمنا الأخلاقية وعميو ليس مف المنطؽ في شيء إعفاء المسؤوؿ مف جبر 
الضرر المعنوي الذي ألحقو بالغير، بدعوى أف الأمر يتعمؽ بمجرد ضرر معنوي، بؿ إنو يتعيف تعويض 

 .ذوي حقوقو في حقوقيـ غير الماليةو ص أكؿ الأضرار ومف بينيا الأضرار التي تمحؽ الشخ

مف التقنيف المدني، بنصيا عمى إلزاـ المديف  182وكذلؾ يجب الأخذ بالتفسير الموسع لممادة 
بتعويض الدائف عما لحقو مف خسارة وما فاتو مف كسب، فيي لا تعني قصر التعويض عف الضرر 

يسبب لمشخص خسارة أفدح مف الخسارة  المادي فقط بؿ يشمؿ حتى الضرر المعنوي، فرب ضرر معنوي
 . (4)الضرر المادي ويفوت عميو كسبا أكثر مما يفوتو عميو الضرر المادي التي يسببيا لو

مف  4/3زد عمى ىذا نجد ما يبيف أخذ المشرع الجزائري بالتعويض عف الضرر المعنوي في المادة 
و جسمانية أو أوجو الضرر سواء كانت مادية أقانوف الإجراءات الجزائية "تقبؿ دعوى المسؤولية عف كافة 

 ."..أدبية
                                                 

 28،جامعة مولود معمري، ص 2011-2010عباشي كريمة، الضرر في المجاؿ الطبي، مذكرة ماجستير،  -1
  130-129سعيد مقدـ، مرجع سابؽ، ص-2
ري، المسؤولية عف فعؿ الغير، المسؤولية عف فعؿ عمي سميماف، دراسات في المسؤولية المدنية في القانوف المدني الجزائ-3

 239-238،ص 1984الأشياء، التعويض، ديواف المطبوعات الجامعية، ا لجزائر، 
 240عمي سميماف، مرجع سابؽ، ص -4
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مكرر مف نفس القانوف لممحكوـ عميو المستفيد مف البراءة ولذوي حقوقو الحؽ  531كما منحت المادة 
  .(1)في التعويض عف الضرر المادي والمعنوي

ض عف الضرر المتاف تجيزاف التعوي مف التقنيف المدني الجزائري 48و 47زد كذلؾ نص المادتاف 
دوف  اسمو ،و الملازمة لشخصيتو أ الذي يمحؽ الشخص نتيجة اعتداء غير مشروع عمى حؽ مف الحقوؽ

 (2)طبيعة الضرر مما يجعمو يشمميما معا و تفصيؿ لنوع أ

مف تقنيف العمؿ المتاف تكرساف مبد أ حؽ العامؿ في التعويض عما  157و  06/2وكذلؾ المادتيف 
 .(3)ومعنوية أصابو مف أضرار مادية

أما فيما يخص موقؼ القضاء الجزائري فقد سبؽ واف قضى بالتعويض عف الضرر المعنوي في قرار 
د ج كتعويض عف الأحزاف التي شعرت 5000حيث قضي بمبمغ  1976/11/06لممحكمة العميا بتاريخ 

 بيا أـ لفقد ابنتيا البالغة مف العمر ستة سنوات في حادث.

بالتعويض عف الضرر المعنوي الناتج  1981/12/10العاصمة بتاريخ كما قضت محكمة جنايات 
وانعداـ رخصة السياقة وبعد ىذا التصريح بوجود إمكانية التعويض عف  عف ارتكاب جنحة القتؿ الخطأ،

الضرر المعنوي طبقا لمتفسير الموسع لنصوص التقنيف المدني ونظرا لروح النصوص القانونية ،نجد 
أخذ بمبدأ  2005سنة 10-05ي خلاؿ تعديمو لقانوف المدني بموجب القانوف رقـ المشرع الجزائري وف

مكرر "يشمؿ التعويض عف الضرر  182التعويض عف الضرر المعنوي صراحة وذلؾ في المادة 
السمعة" ومنو اؿ أحد ينازع اليوـ مبدأ التعويض عف الضرر و الشرؼ أو المعنوي كؿ مساس بالحرية أ

 .لضرر المادي تماماالمعنوي شأنو شأف ا

 ثالثا: تفويت الفرصة بعد ضررا  

تعتبر نظرية فوات الفرصة إحدى صور إدراج الصدفة في المجاؿ القانوني عف طريؽ الاحتمالات، 
بأنيا "أمر اؿ يتعمؽ إلا بحادث مستقبمي غير مؤكد التحقؽ لا ينتج عف سموؾ .(4) الفقو القانوني ويعرفيا
 قياء الإسلاـ بجواز التعويض عف فرصة المنفعة التي انعقد سبب وجودىا، وقبؿ ذلؾ قاؿ ف "الضحية

((lien de causalité ، والإتلاؼ سبب مف أسباب الضماف في الفقو  نوع مف أنواع الإتلاؼ،و وى
 .الإسلامي

                                                 
المتضمف قانوف الإجراءات  1966جواف  08الموافؽ ؿ  1386صفر عاـ  18المؤرخ في  66/155الأمر رقـ  -1

 ،السنة الثالثة ، المعدؿ والمتمـ. 88الجزائرية ج،ر، عدد
 48و  47المادة  -2
المتعمؽ بعالقات العمؿ المعدؿ  1990ابريؿ  21الموافؽ ؿ  1410رمضاف عاـ  26المؤرخ في  90/11قانوف رقـ  -3

  1999ديسمبر  21المؤرخ في  29 - 91والمتمـ بالقانوف رقـ 
-Angelo Castelletta :Responsabilité médicale-droit des malades-Dalloz-Paris-2002-P87 
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إف ميزة الفقو الإسلامي عمى اختلاؼ مذاىبو أنو اؿ ينظر إلى خطأ الفاعؿ واؿ إلى إدراكو ولكنو  
إرادية كانت أـ غير إرادية ،وأوجب  مباشرة إلى الضرر مطمقا دوف اعتبار لمواقعة التي أنشأتو ،ينظر 

تحقيؽ العدالة الاجتماعية ذلؾ أنو حيثما و تعويض المضرور عما أصابو جبرا لضرره والقصد مف ذلؾ ى
"لا ضرر ولا  تحقؽ ضرر استحؽ المضرور التعويض إعمالا لحديث الرسوؿ الكريـ صمى الله عميو وسمـ

 .مبدأ كاؼ ألف تؤسس عميو نظرية تفويت الفرصةو وى "ضرار

أصيبت شاة و إلى اعتبار أنو ل كما بمغ حرص فقياء الشريعة الإسلامية الغراء عمى جبر الضرر،
وكاف مع غيره مدية فطمبيا مف صاحبيا فامتنع عف  فأراد صاحبيا ذبحيا قبؿ أف تموت ولا مدية معو،

يكوف صاحب المدية ضامنا قيمة الشاة لأنو امتنع عف بذؿ واجب وتسبب  ت الشاة،إعطائو حتى ىمك
 .بامتناعو في تمؼ الشاة

انو عمى وشؾ الإفلاس، مما يصرؼ و اتياـ تاجر بأنو عديـ الأمانة أو كما أف اتياـ طبيب بالجيؿ أ 
 .(1) التعويض عنوالناس عف التعامؿ معو ويضر بمورده المالي يعتبر ضررا ماليا يوجب بالتالي 

عميو نجد أف قواعد الفقو الإسلامي تتضمف مبدأ التعويض عف تفويت فرصة الكسب لاف ىذه  
. وقد لقيت استقباؿ ممحوظا 56القواعد تيدؼ إلى توزيع العدؿ بيف الناس بكيفية لا يغبف فييا أحد غريمو 

قرير المسؤولية العقدية لموكيؿ لت 1889مف القضاء العادي الفرنسي والذي استعاف بيا لأوؿ مرة سنة
  .(2)حرماف موكمو مف ممارسة حؽ الطعف القضائي بسبب

 1928كما أخذ بيا القضاء الإداري كذلؾ فقد لجأ إلييا لأوؿ مرة في مجاؿ الوظيفة العمومية سنة  
   .(3)كأساس لتقرير مسؤولية الإدارة

ة بيف الضرر المحقؽ والضرر الاحتمالي، ولكف لا ننسى أف التطبيؽ العممي يثير صعوبة عند التفرق
وذلؾ أنو عند تفويت فرصة الكسب عمى الشخص، فالكسب ىذا احتمالي غير مؤكد، فإذا حرـ منيا 
صاحبيا فإنو لا يستطيع أف يطالب بالتعويض عنيا، فالكسب قد يتحقؽ وقد لا يتحقؽ إلا أف تفويت 

يقع وقد لا يقع لكف مع تفويت الفرصة فإف فرصة  الفرصة قد أوقؼ تطور الأمور، فالضرر الاحتمالي قد
 .تجنب الخسارة أمر غير واردو الكسب بطبيعة الحاؿ غير موجودة وبالتالي احتماؿ الكسب مف عدمو أ

                                                 
الحسيف شمس الديف، تقويت الفرصة في المسؤولية المدنية مف الفكرة الى النظرية ، الطبعة الأولى، مطبعة النجاح  -1

 143، ص 2009الجديدة، دار البيضاء، المغرب، 
2-Caroline (Ruellan) : la perte de chance en droit privé-R.R.J-N o 3-Presse universitaires 
d’aix-Marseille-1999- p738 
3- Rodolphe (Arzac) :l’indemnisation de la perte de chance en droit administratif-R.R.J-N o 
2- Presse universitaires d’aix-Marseille-2007-p759 



 الإطار المفاهيمي للمسؤولية المدنية                                                     :الفصل الأول
 

 28 

وىنا يتحتـ عمينا في ىذا المقاـ التمييز بيف الضرر المحتمؿ الذي لا يعطي الحؽ لصاحبو في 
لأف ىذه الأخيرة إذا  ضرر التي تجيز لو المطالبة بالتعويض،وبيف تفويت الفرصة عمى المت التعويض ،

فوتت عمى صاحبيا يعتبر ذلؾ في حد ذاتو ضررا محققا وعمى ىذا الأساس يجب التعويض ،لأف 
التعويض يكوف ضياع الفرصة لا عف نتائجيا لكوف ىذه الأخيرة ىي أمر احتمالي فقط لا يوجب 

مر احتمالي لأف المتسابؽ قد يخفؽ وقد ينجح ،فإف عدـ المشاركة التعويض ،فإذا كانت نتائج مسابقة ما أ
ضرر و وضياع فرصة المشاركة بغض النظر عف النتائج التي ستترتب عنيا ى في المسابقة أمر حقيقي

 .(1)محقؽ

الضرر الذي تحقؽ سببو واستمرت نتائجو و ىذا وكذلؾ أف تفويت الفرصة تعتبر ضررا مستقبلا وى 
إصابة شخص بعاىة بدنية جسيمة أعجزتو عف القياـ بأعمالو المعتادة وحرمتو مف إلى المستقبؿ ،ك

الكسب ،فالإصابة محققة ولكف الخسارة المالية التي أصابت المتضرر مف جراء عجزه عف الكسب تعتبر 
نما يكوف حصولو في المستقبؿ  مف الأضرار المستقبمية، أي أف الضرر لا يحصؿ حالا بكؿ مقوماتو وا 

بعد أف تجمعت لو المعطيات التي تحمؿ عمى تحققو مستقبلا، لكف قد يكوف الضرر المستقبمي غير أكيد 
و مؤكد فنكوف أماـ ضرر احتمالي ،والأصؿ فيو أنو لا يعوض إلا إذا وقع فعلا ،لأف الضرر الاحتمالي ى

 .(2)تمؿ عدـ وقوعوولا يوجد ما يؤكد أنو سيقع وغاية ما في الأمر أنو يحتمؿ وقوعو كما يح ضرر لـ يقع

  قة السببيةلالثالث: العالفرع ا

و الركف الثالث لممسؤولية المدنية، ويقصد بو أف يرتبط الخطأ بالضرر ارتباط السبب بالمسبب أو وى
 ..(3)بالمعموؿ العمة

و وىذا المنطؽ والمسار القانوني السميـ، يظير لموجود سواء كانت المسؤولية مسؤولية تقصيرية أ 
التنفيذ المعيب، و عقدية، إذ لا يكفي الخروج مف بنود العقد ومخالفتيا بالإحجاـ عف التنفيذ، أ مسؤولية

وتحقؽ عنصر الضرر في جانب الموكؿ، بؿ لا بد مف أف يكوف الضرر الحاصؿ لمموكؿ ناتجا عف عدـ 
 ..(4)الخاطئ لمعقد التنفيذو التنفيذ أ

ببية في نصوص القانوف المدني وخاصة في المادة وقد عالج المشرع الجزائري موضوع العالقة الس 
منو التي جاء فييا "كؿ فعؿ أيا كاف يرتكبو الشخص بخطئو ويسبب ضررا لمغير، يمزـ مف كاف  124

 سببا في حدوثو بالتعويض ." 
                                                 

 295عمي فيلالي، مرجع سابؽ، ص -1
 238الحسيف شمس الديف، مرجع سابؽ، ص -2
  7،ص  1998عبد الحميد عثماف، السببية في المسؤولية الشينية، دراسة تحميمية و مقارنة ، جامعة أسيوط، -3
محمد صبري الصعدي، شرح قانوف المدني الجزائري، مصار الالتزاـ، الواقعة القانونية، الطبعة الثانية، دار ىدى، -4

 254،ص 2004الجزائر، 
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قانوف مدني فرنسي التي جاء فييا بدلا عف كممة تعويض كممة  1382يقابؿ نص المادة و وى
Répares  تعبير أدؽ لأف الإصلاح يكوف أولا برد الحاؿ إلى ما كانت عميو إذا أمكف، و ىأي إصلاح و

 ..(1)وعند استحالة ذلؾ يكوف بالتعويض النقدي

ىذا وتمارس المحكمة العميا حؽ الرقابة عمى الأحكاـ والقرارات التي تصدرىا الجيات القضائية الدنيا  
لى ىذاو ضيح وجود رابطة السببية أمف أجؿ أف تتأكد مف مدى التزاـ قضاة الموضوع بتو   عدـ وجودىا، وا 

أف المسؤولية  27/10/1975، عندما قضت في حكـ ليا بتاريخ .(2)أشارت محكمة النقض الفرنسية
مف القانوف المدني الفرنسي تتطمب وجود رابطة السببية بيف الخطأ  1382القائمة عمى أساس المادة 

  .والضرر
<< la responsabilité prévu par l'article 1382 suppose un rapport de causalité certain entre, 

la Faute et le dommage.>» 

وقد ينتج الضرر الذي يصيب الموكؿ نتيجة أسباب مختمفة إذ في حالة وحدة السبب)الفعؿ( والنتيجة  
داميا غير أف الأمر انعو )الضرر( يكوف مف السيؿ عمى القاضي استظيار وجود عالقة السببية بينيما أ

مف اليسر في حالة تعدد الأسباب ووحدة النتيجة الضارة الناجمة عنيا، فالتعدد في و ليس عمى ىذا النح
الذي اختمفت فيو الأفياـ وأدلى كؿ فقو بدلوه في بي اف السبب الفاعؿ، مف بيف ىذه و الأسباب ى

 .الذي تستند إليو النتيجة الضارة (3)الأسباب

طمؽ شخص بسيارتو مسرعا في طريؽ تكثر فيو الحفر )المطبات( التي جعمتو يسير إلى انو فمثاؿ ل 
جانب الرصيؼ تفاديا ليا، فإذا بالسيارة تصطدـ بأحد المارة الذي شرع في النزوؿ إلى نير الشارع لعبوره، 
 وحدثت بو إصابة نقؿ عمى إثرىا إلى مستشفى فحصمت لو مضاعفات بسبب عمة مرضية سابقة، ىيأت

 .ليا الحادثة فرصة الظيور فضاؿ عف تأخر الطبيب في إجراء الإسعافات اللازمة

د تدخؿ فعؿ انفر و وقد أدى كؿ ذلؾ إلى جسامة النتيجة الضارة عف النتيجة التي يمكف أف تترتب ل 
ىماؿ الإدارة  ر،السيارة في حدوث الضر  ففي ىذا المثاؿ تعددت الأسباب كسموؾ السائؽ وفعؿ السيارة وا 

لمحمية في إصلاح الطريؽ وصيانتو وعدـ تيقظ المضرور وعمتو المرضية السابقة عمى الحادث وتقصير ا
 .الطبيب وتأخره في الإسعافات اللازمة

ولقد افترقت الآراء في مسألة إسناد النتيجة الضارة إلى السبب الفاعؿ مف بيف ىذه الأسباب المتعددة،  
ىذا الشأف، فمنيا مف عادؿ بيف الأسباب المتعددة، ومنيا مف ولقد أدى ذلؾ إلى تعدد النظريات، في 

 .أسندىا إلى السبب المباشر، ومنيا مف قاؿ بالسبب المنتج الأقوى
                                                 

 125، صعمي عمي سميماف، مرجع سابؽ-1
 292رايس محمد ، مرجع سابؽ، ص  -2
 367،ص 1980فتحي والي، الوسيط في القضاء المدني، دار النيضة العربية،  -3



 الإطار المفاهيمي للمسؤولية المدنية                                                     :الفصل الأول
 

 30 

 La Théorie De L'équilibre Des Causesالأسباب  أولا: نظرية تعادل

ء بعده الفقيو أوؿ مف وضع نقطة البداية في نظرية تعادؿ الأسباب ثـ جا Stuatmill ويعتبر الفقيو
Bonburi  وقاؿ بأف السببية ىي تمؾ القوة التي  1885-1860وعرض ىذه النظرية مفصمة ما بيف

ساىمت في إحداث الظاىرة أي أف جميع الأسباب التي ساىمت في وقوعو متعادلة ومتكافئة ويسأؿ كؿ 
خذ بالمساواة المطمقة بيف فاعؿ عف القدر الذي ساىـ بو فعمو في تحقؽ النتيجة الضارة، فيذه النظرية تأ

 .(1)المؤدية إلى ىذه النتيجة الأسباب

وبعرض المثاؿ السابؽ الخاص بقيادة السيارة بسرعة فائقة في طريؽ تكثر بو الحفر، فإف كؿ سبب 
مف شأنو المساىمة في تحقؽ الضرر، وعندئذ تكوف المسؤولية مشتركة بيف قائد السيارة والإدارة المحمية 

بيب لمساىمة كؿ منيـ مساىمة ضرورية في تحقؽ الضرر. والمشرع الجزائري في إحدى والمضرور والط
 10/06/1989قرارات المحكمة العميا نجدىا تأخذ بنظرية تعادؿ الأسباب وىذا كاف في القرار المؤرخ في

تأسيس الطرؼ المدني في و نص )ولما كاف ثابتا في قضية الحاؿ أف قضاة الموضوع قبم 56861رقـ 
كاف الأمر يتعمؽ بمشاجرة فإف تحميؿ المسؤولية لمتيـ واحد دوف و عوى الجزائية لوجود عالقة سببية ولالد

 .( غيره يعد خطأ في تطبيؽ القانوف

نص " .... ولما كاف الثابت في قضية  53009رقـ  17/05/1989 وفي قرار آخر مؤرخ في 
ادث باعتبار كؿ واحد منيما ارتكب خطأ فيو، الحاؿ أف السائقيف اشتركا في المسؤولية المدنية عف الح

  .فإف قضاة الموضوع بتقسيميـ المسؤولية مناصفة بيف السائقيف طبقوا صحيح القانوف

  la proximité de la cause: القريبو ثانيا : نظرية السبب المباشر أ 

سباب وتسمسميا، وتقوـ عمى أساس السبب المباشر الذي أحدث الضرر، بمعنى أنو في حالة تعدد الأ
فإنو يعتد بالسبب الأخير الذي جاء مباشرة بعده الضرر، ويعتبر المتسبب الأخير مسؤولا عف الضرر لأنو 

 .(2) المتسبب الحقيقي فيو، ما داـ كانت لو الفرصة الأخيرة لمنع تحققو ولـ يفعؿ ذلؾو ى

نتيجة الغير المنطقية التي ولقد كاف لمفقو الإنجميزي دورا ىاما في عرض ىذه النظرية، بسبب ال 
ترتبت عمى تطبيؽ القضاء الإنجميزي لقاعدة حرماف المضرور الذي ساىـ بخطئو ـ ، مع خطأ غيره في 

يحرمو و حدوث الضرر مف حقو في التعويض بالكمية باعتبار أف ارتكابو لمخطأ قد خالؼ القانوف عمى نح
كانت ىذه المطالبة تقتصر عمى التعويض و سببا فيو، حتى ولو مف المطالبة بالتعويض عف ضرر ى

 .الجزئي

                                                 
 11عبد الرشيد مأموف، عالقة السببية في المسؤولية المدنية، دار النيضة العربية، القاىرة، بدوف تاريخ النشر، ص-1
 57-56،ص 2006ر الجامعة الجديدة، الإسكندرية ، مصر، رمضاف أبو السعد، ـ صادر الالتزاـ ، دا -2
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غير أف جانب مف الفقو الإنجميزي يذىب حاليا إلى القوؿ بعدـ تقيد القاضي بمعيار معيف في السببية 
بؿ يجب أف يترؾ لو الأمر في تخير عالقة السببية التي تربط بيف الفعؿ ونتيجتو الضارة وفؽ ظروؼ كؿ 

 .حالة عمى حدة

النظرية التي  causalité la théorie de laadequate الفعالو السبب المنتج أ ثالثا: نظرية 
ومبناىا أنو لا يأخذ في الحسباف والاعتبار إلا السبب  Von Krus" نادى بيا الفقيو الألماني "فوف كريز

لى السبب المألوؼ الذي يؤدي عادة إو الفعاؿ والمنتج أي الذي كاف لو دور رئيسي في حصوؿ الضرر في
  .السبب الغير المألوؼو الضرر، خالفا لمسبب العارض الذي ى

وأف .(1)وىذه النظرية بموضوعتييا تتيح لمقاضي أف يستعرض الفعؿ الضار في ظروفو ونتيجتو
يتقصى الأسباب المؤدية إليو ويتتبع تسمسميا ليستبيف أنيا أدت إلى النتيجة مف الناحية الموضوعية وفقا 

وما ألفو الناس في واقعيـ العممي، فقد حازت القبوؿ مف جؿ الفكر القانوني  ور،العادي للأم لممجرى
الفرنسي( فقيا وقضاء )في العديد مف الأنظمة القانونية.( وبما أف ىذه النظرية اؿ تعتد بكؿ سبب ساىـ 

 :الفعاؿ لذلؾ فيي تفرؽ بيف نوعيف مف الأسبابو في إحداث الضرر بؿ تعتد بالسبب المنتج أ
وىي الأسباب المألوفة والتي تحدث الضرر عادة، وفقا لممجرى العادي  الأسباب المنتجة: -أ 

  .وجدت في أي ظروؼ بينية مف الممكف أف ينشأ عنيا ذات الضررو أي أنيا ل للأمور،
وىي الأسباب غير المألوفة والتي لا تحدث الضرر عادة، ولكف وجودىا مع  الأسباب العارضة:-ب 

كاف وجودىا قد ساىـ مع الأسباب المنتجة في إحداث الضرر، و ة وجود عارض حتى ولالأسباب المنتج
السبب القانوني الذي يجب الوقوؼ عنده. وىذه النظرية أخذ بيا المشرع الجزائري و لأف السبب المنتج ى

و تزاـ أؽ.ـ في عبارتيا بشرط أف يكوف ىذا نتيجة طبيعية لعدـ الوفاء بالال 182بالرجوع إلى نص المادة 
لمتأخر في الوفاء بو، ويعتبر الضرر نتيجة طبيعة إذا لـ يكف في استطاعة الدائف أف يتوقاه ببذؿ جيد 

 ."معقوؿ
فنجد أف المشرع الجزائري يكوف قد أخذ بفكرة السبب المنتج في العالقة السببية، ويعتبر السبب منتجا  

الطبيعي للأمور ومف شأنو أف يؤدي إلى إذا كاف السبب المألوؼ لإحداث الضرر عادة حسب المجرى 
 ..(2)نتيجة مف نفس طبيعة النتيجة التي حصمت حدوث

                                                 
1- Dominique Coudert et regis Fouques duparc : Faute et lien de causalité dans la 
responsabilité délictuelleetude comparative dans les pays du marche commun, Edition -A- 
Pedone, paris1985,p53 . 

- 2005المسؤولية المدنية لمطبيبة، مذكرة تخرج لنيؿ شيادة المدرسة العميا لمقضاء، الدفعة الرابعة عشر،  ىني سعاد، -2
 . 20،ص 2006
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غيابو اؿ يغير مف النتيجة شيئا. فإذا ثبت أف المرض وفقا و وخالفو السبب العارض والذي وجوده أ 
جاؿ لمساءلة لسير الأمور العادي سيؤدي إلى الوفاة سواء عولج المريض مف قبؿ الطبيب أـ لا، فإنو لا م

  .(1)الطبيب
 أركان المسؤولية المدنية حقيقةالمطمب الثاني: 

التحوؿ الجدري لممجتمعات بداية مف القرف التاسع عشر بفعؿ الثورة الصناعية والاقتصادية، ترتب  
عنو مشاكؿ قانونية جديدة، وعوض الكلاـ عف المسؤولية الناتجة عف خطأ الإنساف، أصبحنا نتكمـ عف 

ية الناتجة عف فعؿ الأشياء، والأضرار الناتجة عف الحوادث حوادث العمؿ، حوادث المرور المسؤول
 .المسؤولية الإلكترونية

المسؤوؿ أصبحت الآف تتجو و وبالتالي بوصمة المسؤولية حادت عف طريقيا فبعد أف كانت تتجو نح 
  .المضرورو نح

خطأ المسؤوؿ باعتبار أف الضرر مف  إذ مف الصعب جدا في كثير مف الحالات عمى الضحية إثبات
المواد المستعممة وليس مف فعؿ الإنساف، وىذا ما جعؿ القضاء والفقو يبحثاف عف أسس و فعؿ الآلات أ

جديدة لممسؤولية تكوف أكثر حماية لمضحايا فحالوا إعطاء مفيوـ ومحتي جديد لبعض النصوص خاصة 
يف المدني الجزائري ،ىذا وكثيرا ما وجدت محاولات مف التقن 124التي تقابميا المادة  1384المادة 

لافتراضو بصفة قطعية ،فقد انتيى القضاء إلى اعتبار المسؤولية المترتبة و لإعطاء مفيوـ أوسع لمخطأ أ
 مثاؿ عف الحارس بسبب فعؿ الشيء ىي مسؤولية بقوة القانوف بعيدة كؿ البعد عف فكرة الخطأ

responsabilité de plein droitما يسر القضاء قياـ المسؤولية العقدية في بعض الحالات ،حيث ،ك
  .(2)السالمة كعقد نقؿ الأشخاص استخمص وجود الالتزاـ بضماف

مف ىنا بدأنا نممح مشاكؿ تعترض المسؤولية المدنية بقواعدىا الكلاسيكية، وأبرز الأركاف التي تأثرت  
إلى  .la crise de la faute ا يسمى أزمة الخطأركف الخطأ ومف ىنا جاءتنا فكرة البحث فيمو فييا ى

 la جانب ىذا تقدـ بعض الفقو بأفكار جديدة كأساس لممسؤولية المدنية ومنيا نظرية تحمؿ التبعة
théorie du risque ونظرية الضماف la garantie المتاف تقوماف عمى فكرة الضرر فقط. 

المسؤولية الجنائية أما القانوف و ف العقوبات أإذ يرى أصحاب نظرية التبعة أف الخطأ مجالو قانو  
نما ييتـ بجبر الأضرار، وينتيي أنصار ىذه النظرية إلى أنو كمما تضرر  المدني فلا ييتـ بسموؾ الفاعؿ وا 

                                                 
فتاحي محمد، الخطأ الطبي و مشكلات التي يثيرىا في نطاؽ المسؤولية المدنية، مجمة العموـ القانونية و الإدارية ، كمية  -1

 93،ص 2005، 3بمعباس، العددالحقوؽ، جامعة الجيلالي ليابس، 
  42عمي فيلالي ، مرجع سابؽ، ص-2
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شخص مف جراء نشاط شخص آخر يمزـ ىذا الأخير بالتعويض لأف نشاطو استحدث مخاطر وعميو أف 
  .أي جبر الضرر يكوف مقابلا لممنفعة التي تحصؿ عمييا يتحمؿ نتائجيا فيكوف الغنـ بالغرـ

انتياؾ لحؽ مف و فمفادىا أف الضرر ى B. Starck أما نظرية الضماف التي تقدـ بيا الفقيو ستارؾ
ومف ثـ يجب البحث عف الحقوؽ التي تكوف جديرة بالحماية ضد نشاط الغير والتي  .(1) الضحية حقوؽ

  .ولية مدنية مف دوف حاجة إلى إثبات خطأ المسؤوؿيترتب حتما عمى انتياكيا مسؤ 

كرونولوجيا الاستغناء عف الخطأ وىنا سوؼ نذكر المجالات التي تأثرت بالأفكار التي فرضتيا كذلؾ 
  .الظروؼ الراىنة بتطور الحياة اقتصاديا وسياسيا وتكنموجيا

 الفرع الأول: المسؤولية الشخصية

ي إطار المسؤولية الدنية عف مجابية الاخطار المستحدثة وكذا بعد الاقتناع بعدـ جدوى الخطأ ف 
بروز ميف تمحؽ أخطارا بالغير ولكف باستعماؿ الميكانزمات القانونية لمفيوـ الخطأ طبقا لمقواعد العامة 
،سوؼ لا يمكف أولا متابعة المسؤوؿ عف الخطأ لصعوبة الإثبات في كثير مف الحالات فمف ناحية الخطأ 

الخطأ الذي لو و الخطأ الميني والذي برز في دائرة مسؤولية المينييف فيو آخر لمخطأ وى ،برز مفيوـ
ي ػػب فػػخطأ الطبيو ع الدعوى أػػػي رفػػػامي فػػػأ المحػػػا إذا أخطػػػػة كمػػػة لممينػػػالأصوؿ الفنيػػػػة بػػػعالق

ي ػػار المينػػػو "معيػػػصطمح عميملدة، اػػػتشخيص المرض، والخطأ الميني يجب أف يقاس بمعيار أكثر ش
 théorieوقد برزت نظرية أخرى تسمى نظرية تدرج الخطأ  ىذا  " le Bon professionnel . الممتاز

de la gradation des fautes  »(2). تميز بيف الخطأ الميني الجسيـ والخطأ الميني اليسير،  والتي
ولكف كوف ىذا الخطأ جسيما  .(3) نية الإضرار بالغير يوتتوافر ف لا. عمدي و إذ الخطأ الجسيـ قانونا ى

ذا كاف ىذا التشبيو و وكبيرا فإف ذلؾ دفع بفقياء الروماف إلى تشبييو بالخطأ العمدي أ الخطأ التدليسي وا 
ذلؾ الخطأ الذي لا يصدر إلا مف أقؿ و لا يؤثر أبدا عمى كونو خطأ غير عمدي، فالخطأ الجسيـ ى

اقتضى الأمر البحث في مسؤولية  قة أف ىذا الاتجاه وجد مجالو الخصب حينماالناس تبصرا. والحقي
  .(4) كاف يسيراو الطبيب، أي مساءلة الطبيب عف كؿ خطأ حتى ل

وبتطبيؽ ىذا التعريؼ بالنسبة إلى المحامي مثلا، فيستخمص منو أف الخطأ الجسيـ الذي ينسب إليو 
فيو محاـ ييتـ اىتماما عاديا بعممة الميني، والذي لا يمكف ذلؾ الخطأ الفاحش الذي لا يمكف أف يقع و ى

                                                 
،مطبعة السالـ،  5سميماف مرقس، الوافي في الالتزامات، الفعؿ الضار والمسؤولية المدنية، المجمد الثاني، ط-1

  1114،ص 1989مصر،
 .162،ص  2009محمد حاتـ البياف، النظرية العامة لالتزاـ ، جامعة دمشؽ، -2

3- Philippe Letourneau : la responsabilité civil professionnelle, ed Economica, 1995, p 13. 
4- Jean) savatier: la profession libérale, étude juridique et pratique, paris 1947, p331 
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أنو لـ و ثبت أف المحامي لـ يكف عالما بالمبادئ الأساسية لمقانوف أو أف يصدر عمف ىـ في درجتو كما ل
  .مذكرتو بشأنياو يكف ممما بوقائع الدعوى قبؿ أف يقدـ دفاعو أ

إلى أف نظرية الخطأ الميني الجسيـ ليست غير  وقد ذىب بعض الفقو ومنيـ الفقيو "مازو" و"تانؾ"
 ..(1) صحيحة فقط، لكنيا غير مبررة أيضا

كما أف المحامي مثمو مثؿ الطبيب، والموثؽ، والميندس المعماري والكثير مف الميف الأخرى ينتسبوف 
ا كانت إلى ميف ذات طابع ميني ومع ذلؾ فمـ تدعي فئة مف ىذه الفئات إعفاءىا مف المسؤولية إلا إذ

  .الأخطاء المرتكبة مف طرفيا توصؼ بالجسيمة، فمماذا نخص المحامي بيذه الميزة

و الطبيب أو ثـ إف التمييز بيف الخطأ الميني في مزاولة المينة وبيف غيره مف الأخطاء لا المحامي أ
دة مف فنو بحاجة غيرىما مف الميف إذ كاف بحاجة إلى الطمأنينة والثقة فإف الفرد الذي يمجأ إليو للاستفا

الحماية مف الأخطاء المينية، مما يقتضي مساءلة المحامي عف خطئو الميني كمساءلتو عف خطئو  إلى
 .العادي ومساءلتو عف خطئو اليسير، وبيذا الرأي نادى أكثر الفقو والقضاء

 << Toute faute quelle que soit sa gravité engage la responsabilité de son auteur et 

s'apprécie comme toute autre faute<< inabstacto» par comparaison à la conduite d'un 

type abstrait qui sera en l'occurrence Un avocat avisé » 

الميندس المعماري لابد مف و الطيب أو ولمكلاـ عف ىذا الخطأ الميني الذي يقيـ مسؤولية المحامي أ
طار الميف الفنية ىناؾ مستويات وفئات حتى في نفس المينة الواحدة، لكؿ منيا تحديد معياره، إذ في إ

الفني فالطبيب العادي يختمؼ في سموكو وفي ممارسة عممو الفني عف مسمؾ الطبيب  معيارىا
 .(2)الأخصائي

كذلؾ الأمر بالنسبة لممحامي، لابد مف اعتماد معيار خاص لكؿ فئة مف المينييف يتمثؿ في  
  .لفني مف أواسط أصحاب المينة مف ذات الفئة، ىذا مف حيث المبدأالشخص ا

غير معيار خطأ المحامي و وفي مينة المحاماة يكوف معيار الخطأ الميني لممحامي المتدرج ى
الأصيؿ والذي لا يقاس سموكو إلا بسموؾ محاـ متيقظ ومتبصر مف فئتو، فبينما يقارف سموؾ الرجؿ 

أوسط الناس حرصا وحذرا، يقارف سموؾ المحامي بسموؾ زميمو المتيقظ  العادي غير الممتيف بسموؾ
والمتبصر في ظرفو، وبقدر ما ترتفع درجة تخصص المحامي بقدر ما يقارف سموكو مع سموؾ مف يوازيو 

 .(3) في اختصاصو عمما ودراية وتبصرا وحذرا

                                                 
  186رايس محمد، مرجع سابؽ، ص -1
-139،ص 2007رنة ، منشورات الحمبي الحقوقية، لبناف، بلاؿ عدناف بدر: المسؤولية المدنية الـ حامي دراسة مقا-2

140  
  79،ص 1987عبد المطيؼ الحسيني، المسؤولية المدنية عف الأخطاء المينية، الشركة العالمية لمكتاب ، لبناف، -3
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الحاؿ في فرنسا، إذ يوجد و مع الملاحظة أف في التشريع الجزائري ليس عندنا مبدأ التخصص كما ى 
 .المحامي الجنائي ومحاـ مختص في القضايا الأسرية، ومحاـ مختص في الجنايات، لكف مع طوؿ مدة 

المحامي في ممارسة مينتو، قد تكسبو نوعا مف المينية، ويمكف القوؿ في الجزائر أف ما ينتظر مف 
 .ـ معتمد لدى مجمس الدولةمحاـ معتمد لدى المحكمة العميا، لا يمكف انتظاره مف محا

 الفرع الثاني: المسؤولية عن فعل الغير 

مدني جزائري بصريح العبارة توفر التمييز لدى المتسبب في الضرر حتى تقوـ  125تشترط المادة  
عدـ و بإىماؿ منو أو امتناعو أو "لا يسأؿ المتسبب في الضرر الذي يحدثو بفعمو أ مسؤوليتو فيي تنص

كاف مميزا" يستفاد مف نص المادة أف المشرع لا يميز بيف درجات الخطأ فأيا كانت صورتو حيطتو إلا إذا 
منتج لممسؤولية بشرط أف يكوف صاحب الخطأ مميزا ،وتجدر الإشارة في ىذا الشأف أف و ودرجتو في

مدني ،وبتحقيؽ ىذا الشرط فميس  43القاصر ببموغو سف الثالثة عشرة يصبح مميزا حسب نص المادة 
ناؾ مانع لممطالبة بمسؤوليتو الشخصية طالما يمكف أف نسند لو خطأ، غير أف ىناؾ تعارض مع أحكاـ ى

غير مميز بحاجة إلى رقابة غيره الذي يتحمؿ و مدني التي تعتبر القاصر سواء كاف مميزا أ 134المادة 
لقاصر في نفس الوقت مسؤولية الاضرار التي يمحقيا القاصر بالغير ،وبعبارة أخرى اؿ يمكف أف يكوف ا

 .بحاجة إلى مف يراقب سموكو ونحممو في نفس الوقت مسؤولية شخصية عف أفعالو الشخصية

ف كاف مف الناحية النظرية يمكف التمييز بيف حالتيف متميزتيف الحالة الأولى تمؾ التي يمكف   وا 
 . و القاصروذلؾ عند التمكف مف إثبات خطػأ ارتكب الضحية مسائمة القاصر المميز شخصيا،

الحالة الثانية فيي التي يتعذر عمى الضحية إثبات خطأ مف جانب القاصر فتتمسؾ بمسؤولية متمقي  
ف كاف لمف السيولة بمكاف المطالبة بمسؤولية  الرقابة الذي يسأؿ عف الفعؿ الضار لمقاصر دوف خطئو، وا 

ر عمى عكس إثبات خطأ الفاعؿ مف الرقابة بدؿ مف المسؤولية الشخصية لسيولة إثبات الفعؿ الضا متولي
 .(1)جية

  الفرع الثالث: المسؤولية عن فعل الشيء 

، 83مف التقنيف المدني الجزائري 139و  138بالرجوع إلى المشرع الجزائري وتأسيسا عمى المادتيف 
الحيواف خطأ في جانبو ،واشترط فقط أف و لـ يشترط المشرع الجزائري لقياـ مسؤولية حارس الشيء أ

المشرع لمحارس درء المسؤولية عف نفسو  لأيكما  الحيواف في إحداث الضرر بالغير،و تدخؿ الشيء أي
ف ضؿ الحيواف أ تسرب و بإثبات أنو قاـ بواجب الحراسة اللازـ ،فضاؿ عمى أف الحارس يسأؿ حتى وا 

                                                 
 80عمي فيلالي، مرجع سابؽ، ص-1
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في التقنيف فكرة الخطأ في الحراسة كأساس يصمح لمسؤولية الحارس كما ىي منظمة  لذلؾ فإنو استبعد
 .(1)المدني

لـ يكف مالكا لو مسؤولا عما يحدثو الحيواف مف ضرر و "حارس الحيواف ول 139 حيث تنص المادة 
 " .تسرب مالـ يثبت الحارس أف وقوع الحادث كاف بسبب لا ينسب إليوو ضؿ الحيواف أو ول

لمسؤولية الحارس وعميو تخمى القضاء الجزائري في العديد مف القضايا عف فكرة الخطأ كأساس 
حيث تجاىمت المحكمة العميا في قرار ليا  المسؤولية المفترضة،و وفضؿ تأسيسيا عمى قرينة المسؤولية أ

عمى خلاؼ ما قضى بو قضاة الموضوع إغفاؿ وخطأ الناقؿ لتقيـ المسؤولية المفترضة في جانبو"... 
المطعوف فيو أعاب الحكـ كونو تمسؾ  الوجو الثاني مأخوذ مف الخطأ في تطبيؽ القانوف حيث أف القرار

مف القانوف المدني كانت  138مف المادة  2بمسؤولية الشركة الوطنية لمنقؿ بالسكؾ الحديدية وتطبيقا لمفقرة
نظرا لكوف سبب الضرر  138مف المادة  1معفاة مف اعتبار المسؤولية المنصوص عمييا في الفقرة 

مف طرؼ مجيوؿ، الفعؿ غير المتوقع...ومف جية أخرى أف  يكمف في رمي حجارة المتكبد مف الممتمس،
القرار موضوع الطعف أخطأ في تطبيؽ القانوف حيث أف رمي الحجارة لا يمكف أف يعتبر كفعؿ خارجي 

حالة قوة قاىرة يمكف أف تعفي الشركة الوطنية لمنقؿ بالسكؾ الحديدية مف المسؤولية و فعاؿ غير متوقع أ
و مف القانوف المدني الجزائري لأف الشركة بصفتيا الحارس القانوني أ 138دة المنصوص عمييا في الما

والمراقبة عمييا اتجاه رمي المسافريف واجب ضماف الأمف للأشخاص  الحائز عمى قدرة استعماؿ الإدارة
الوصوؿ وأف الحجارة يدؿ عمى نقص الجدية والمراقبة لمصالح المدعى  وأملاكيـ خلاؿ المسافة إلى حد

 .".(2)ييا في القطار خاصةعم

ىذا ونفس الحكـ بمغ حد الاطراد، حيث أف المحكمة العميا أصدرت قرار جاء فيو"...أف مثؿ ىذه  
 "تبيف أف حارس الشيء لـ يرتكب خطأ وأف سبب الحادث ظؿ مجيولاو مفترضة وتبقى قائمة ول المسؤولية

ر حريؽ شب في منزؿ أدى إلى إتلاؼ كؿ مغاز إثلمحكمة العميا بمسؤولية شركة سون،كما قضت كذلؾ ا
 ما فيو بسبب تسرب الغاز مف القارورة"...

مف القانوف المدني الجزائري في جانب  138وحيث أف قرينة المسؤولية التي تشير إلييا المادة 
بقي مجيولا ، ولا ترفع ىذه و لـ يثبت أي خطأ في جانب الحارس أو الحارس الذي أحدث ضررا وحتى ول

 ."ة إلا بوجود السبب الأجنبي وىذا ما لـ تثبتو الشركةالقرين

                                                 
نائية في الفقو الإسلامي، دراسة مقارنة، دار وىبة الزحيمي، نظرية الضماف وأحكاـ المسؤولية التقصيرية والمدنية والج -1

 18، ص 1998الفكر دمشؽ، 
 74ص 1995-02المجمة القضائية، عدد 194034ممؼ رقـ  02/12/1992قرار مؤرخ في -2
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كما نجد أف المحكمة العميا تستعمؿ عبارة قرينة المسؤولية بدلا مف عبارة قرينة الخطأ "حيث أنو  
بمراجعة القرار المتظمـ منو يتبيف أف قضاة الاستئناؼ التزموا صحيح القانوف فطبقوا تطبيقا سميما 

مف القانوف المدني المتعمقة بالمسؤولية الناشئة عف الأشياء،  138نتيف مف المادة مقتضيات الفقرتيف الاث
وأنيـ توصموا في إطار سمطتيـ التقديرية لوقائع القضية المعروضة أماميـ وباعتبارىـ قضاة الموضوع 

ممنوحة ،تبينوا أف وفاة الضحية كاف بسبب عمؿ ىذا الأخير لأنو توجو إلى البئر الكائف داخؿ الأرض ال
سنة( ونظرا لتحذيره مف قبؿ  16لممستأنفيف وأنو يدرؾ خطر السباحة في ىذا المكاف نظرا لسف عمره )

الأشخاص بحيث أف قرينة المسؤولية التي كانت عمى عاتؽ المطعوف ضدىا لكونيما قد حفروا البئر 
 .(1)...."وأصبحا حارسيف ليا قد انتفت وزالت

المسؤولية الموضوعية استعماؿ مصطمح عمؿ الضحية و زائري نحما يعزز توجو المشرع الج ؾوكذل
وعمؿ الغير ،بدلا مف خطأ الضحية وخطأ الغير كأسباب لنفي المسؤولية عف الحارس كما اشترط فييما 

الذي يفعمو غالبية و ىذا وفي غياب تعريؼ دقيؽ لممسؤولية الموضوعية ،أكتفي بمقاربتيا عمى النح
و المسؤولية ،فالمعروؼ أف الخطأ يقوـ عمى توافر عنصراف أحدىما مادي ألا وى الدارسيف ليذا النمط مف

 نسبة ىذا التعدي إلى شخص ميزو الانحراؼ عف السموؾ المعتاد والثاني نفسي )ذاتي( وىو التعدي أ
('l’imputabilité) ،  وىناؾ مف يحاوؿ إعطاء تعريؼ لممسؤولية الموضوعية ينطمؽ مف كونيا العنصر

   .(2)الموضوعي المشكؿ لمخطأو أ المادي

ويظير أف القانوف الوضعي أخذ اتجاىا معاكسا بالنظر إلى الشريعة الإسلامية حيث يرى الفقو أنو  
لا يتصور أف تكوف الشريعة الإسلامية محفزا وراء تبني المشرع الجزائري لممسؤولية الموضوعية رغـ أف 

مصدر ورغـ أف ىناؾ مف الفقياء مف يرى فييا عاملا نص عرض أسباب القانوف المدني يشير إلييا ك
آخر لمقوؿ بتأثر المشرع الجزائري بالتصور الموضوعي بحجة أف الفقو الإسلامي يعالج موضوع 

التضميف" والضماف في الشريعة الإسلامية لا يقيـ وزنا لمخطأ والعبرة فيو و الضماف أ»المسؤولية باسـ 
الضماف في الشريعة الإسلامية مع قواعد القانوف الوضعي و سؤولية أبالضرر فقط. وعميو قياس حكـ الم

قياس مع الفارؽ والدليؿ حيث أف الشريعة الإسلامية لا تتجاىؿ سموؾ المسؤوؿ كمية كما في النظرية 
التعدي فمعيار التعدي لدى و الموضوعية إذ ىي فقط تنظر إليو بمعيار مادي )موضوعي( ألا وى

اتي أي تنظر إلى الاعتداء عمى أنو واقعة مادية محضة تترتب عمييا المسؤولية الشرعييف موضوعي الذ

                                                 
محمد مخموفي، مسؤولية المتبوع عف فعؿ تابعو في القانوف المدني الجزائري، دراسة مقارنة بالقانونية المصري  -1

 35، ص1987الة ماجستير، والفرنسية، رس
، 2004، دار اليدى لمنشر، عيف مميمة، الجزائر، 2،ط  2محمد صبري السعدي، شرح القانوف المدني الجزائري، ج-2

 . 142-141ص
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وتتمثؿ ىذه الواقعة في الانحراؼ عف السموؾ المألوؼ لمرجؿ المعتاد بقطع النظر عف أىمية المعتدي سنو 
 قصده فيستوي أف يكوف الضامف مجنونا و أ

لعقوبة والجزاء فالراجح أف الشريعة الإسلامية المقصود فييا بخالؼ او بالغا ذلؾ أف الماؿ ىو صغيرا أ
 .(1) .تأخذ بالمعيار الموضوعي لمخطأ لا بالمسؤولية دوف خطأ

  المطمب الثالث: التطور التاريخي لممسؤولية المدنية
نظرا لمدور الحاسـ الذي تمعبو المسؤولية المدنية خاصة في وقتنا الحالي، وىذا بعد أف تطور الوضع، 

والتقنية تشغؿ حيزا ىاما في حياة الإنساف، مما يجعمو ىذا الأخير أكثر عرضة لمخطر  وأصبحت الآلة
تزاؿ مف أىـ أسس المسؤولية  لاقيقة أف فكرة الخطأ التي كانت و الذي يرتب مسؤولية قانونية إزاءه. والح

قديمة إلى حؿ تمايز وظيور لممسؤولية المدنية منذ العصور الاالمدنية، إلى جانب أسس أخرى شيدت مر 
يومنا ىذا، ونظرا لمتطور الذي طرأ عمى المجتمعات والذي أدى بدوره إلى تطور المسؤولية المدنية، والتي 
مرت عبر مراحؿ تاريخية وتنظيمية حسب التسمسؿ الزمني لمحضارات ولتشريعات البشرية، والتي مف 

 .ة المدنيةخلاليا سوؼ نحاوؿ التطرؽ إلى التدرج الزمني الذي مرت بو المسؤولي
 المصري القديمو الفرنسي و الفرع الأول: المسؤولية المدنية في القانون الروماني  
 أولا: المسؤولية المدنية في القانون الروماني 
لـ يتضمف ىذا القانوف مبدأ عاـ لممسؤولية المدنية، يقضي أف كؿ خطأ ينشأ عنو ضرر يوجب  

ار الأمف والنظاـ محددا في حالة معينة، منصوص عمييا التعويض، بؿ كاف تدخؿ السمطة المركزية لإقر 
و مسبقا في القانوف، فإذا ارتكب الشخص فعاؿ غير منصوص عميو بأنو جريمة فلا تقوـ مسؤوليتو ول

اتصؼ فعمو بالخطأ الجسيـ، وبالتالي فإف الأفعاؿ التي ترتب المسؤولية المدنية كانت محصورة في 
الجزائية المحصورة في قانوف العقوبات، وأىـ القوانيف التي كانت نصوص خاصة، مثميا مثؿ الجرائـ 

قانوف "اكيميا" الصادر في بداية القرف الثاني قبؿ الميلاد و تحصرىا ىذه الجرائـ قانوف "ألواح الاثني عشر"، 
مف حيث الموضوع، حيث اقتصر عمى بعض و والذي حدد الجرائـ تحديدا ضيقا مف حيث نوع الضرر، 

يكوف الشيء الذي وقع عميو التمؼ عمى ذات الشيء، إلا أنو بمرور الوقت تحممت و ؼ المادي، أأنواع التم
الجرائـ مف ىذه القيود المادية واحتفظ قانوف "اكيميا" بشروط، لـ تتح الفرصة ألف تكوف المسؤولية المدنية 

لى جانب ىاذيف القانونيف وجد قانوف البميتور" قبؿ  200الصادر عاـ  قاعدة عامة تستوجب تطبيقا، وا 

                                                 
عبد الرزاؽ درباؿ، الوجيز في النظرية العامة للالتزاـ، مصادر الالتزاـ، دار العموـ والنشر والتوزيع، بدوف سنة نشر،  -1

  97ص
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سنة  25عشريف و الميلاد، والذي كاف ينص عمى جزاء مف يستغؿ فرصة القاصر البالغ مف العمر خمسة 
  .(1)بخداعو فرصة قمة خبرتو ليقوـ

الأفعاؿ و وأىـ ما يلاحظ عمى ىذه القوانيف مف حيث الجزاء الذي كانت ترتبو عمى الأفعاؿ والجرائـ أ
ف الغرامة التي كانت تفرضيا عمى الجاني لصالح المضرور كانت تتخذ صفة أو التي كانت تحصرىا، ى

العقوبة لا معنى جبر الضرر، ىذا كأثر مف آثار الماضي وقت الأخذ بالثأر ودفع الدية، كما أف 
أىـ و المسؤولية في ىذه الفترة تقوـ عمى التعدي المادي الذي يؤدي إلى وقوع الضرر، وكاف الضرر ى

ماعدا فيما يتعمؽ بالأعماؿ التي كاف يكتنفيا الغش، حيث استغرقت فكرة الخطأ فكرة  شروط قياميا،
غير مخطئ، فكمما وقع الضرر قامت و الضرر، ولـ يكف ينظر إلى مسمؾ الجاني مف حيث كونو مخطأ أ

ف مسؤولية الجاني، ووجبت الغرامة عميو لصالح المضرور، وقد استثنى الروماف مف ىذه القاعدة نوعيف م
الأشخاص وىما: الصغير وغير المميز والمجنوف، وألحؽ مسمكييما بفعؿ الحيواف، وقد تواصؿ التطور في 
العيد الروماني إلى أف أصبحت المسؤولية في بعض المجالات تعتمد عمى فكرة الخطأ، ولكف دوف أف 

  .(2)تقرير قاعدة عامة عف كؿ خطأ يصؿ إلى
: أنو أولها :ية في القانوف الروماني قد تميزت بثالث خصائصوعمى العموـ نرى أف المسؤولية المدن

لـ تكف ىناؾ قاعدة عامة تقرر أف كؿ خطأ ينشأ عنو ضرر يوجب التعويض، بؿ كانت ىناؾ أعماؿ 
معينة تحددىا النصوص القانونية، يعني ىذا أف المسؤولية كانت متروكة إلى الأخذ بالثأر، ثـ انتقمت إلى 

 .الإجبارية ثـ إلى العقوبة الدية الاختيارية ثـ
: لـ ثالثها: لـ يكف جزاء ىذه الأعماؿ المحددة التي ترتب المسؤولية تتمخض تعويضا مدنيا. وثانيها 

تظير فكرة الخطأ كأساس لممسؤولية إلا بالتدرج، فمـ يكف الخطأ في أوؿ الأمر شرطا، بؿ كاف الضرر 
 ..(3)البارز الشرطو ى

 .ة في القانون الفرنسي القديمثانيا: المسؤولية المدني 
لـ تختمؼ المسؤولية المدنية في القانوف الفرنسي القديـ عما كانت عميو في القانوف الروماني فيي  

امتداد طبيعي لو، ويرجع لو الفضؿ في تمييز المسؤولية المدنية عف المسؤولية الجنائية، فقد ميز القانوف 
اؿ منذ بداية القرف الثالث عشر ـ، واعتبر أف حؽ المضرور في القديـ بيف جرائـ الأشخاص وجرائـ الأمو 

الجرائـ الواقعة عمى الأمواؿ حؽ مدني يستوجب تعويضو عف الأضرار التي لحقت بو، بينما اعتبرت 

                                                 
 13،ص  1990، 1محمد زىدور، المسؤولية عف فعؿ الأشياء غير الحية و المسؤولية مالؾ السفينة في القانوف، ط-1
  37،ص  1988محمود جلاؿ حمزة، المسؤولية الناشئة عف الأشياء غير الحية في القا نوف الجزائري، دط، -2
 3سة الامؿ لمطباعة والإعلاـ والنشر، مصر، ط عبد الرزاؽ احمد السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني، مؤس-3
  643،ص 2006،
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العقوبة في الجرائـ الواقعة عمى الأشخاص تكفيرا عما اقترفتو يد المحرـ في حؽ المجني عميو فيي ذات 
 . (1)بحت صفة جزائية

مف وضع القاعدة العامة لممسؤولية القائمة عمى الخطأ،  (Doma) وتمكف الفقيو الفرنسي القديـ دوما 
حيث برزت في كتاباتو المتأثرة بالقانوف الكنيسي، فالفضؿ يرجع ليذا الفقيو في الفصؿ بيف المسؤولية 

 .المدنية
الذي فرؽ بيف الجنحة وأشباه  (Pothier) بوثييرو والمسؤولية الجنائية، كما سانده فقيو آخر ى

 ..(2)وبحث في المسؤولية عف فعؿ الغير الجنحة،
وما يلاحظ عمى الخصائص التي تبناىا القانوف الروماني أنيا قد تطورت في القانوف الفرنسي القديـ  

  :وذلؾ كما يمي
 وصفيا دوما أولا: انتيت القاعدة العامة في المسؤولية المدنية إلى أف توضع وضعا واضحا صريحا

(doma )  أكبر فقيو في القانوف الفرنسي القديـ في كتابو المعروؼ "القوانيف المدنية". 
تمخض جزاء المسؤولية تعويضا مدنيا لا تتخممو العقوبة الجنائية عمى الأقؿ فيما يتعمؽ  ثانيا: 

زاء عميو يحمؿ أثر الشرؼ فبقي الجو بالضرر الذي يقع عمى الماؿ، أما الضرر الذي يقع عمى النفس أ
مف فكرة العقوبة، يتمثؿ في أف دعوى التعويض تنتقؿ بعد موت الدائف لا إلى ورثتو بؿ إلى أقاربو الأدنيف 

 .إذ ىـ أصحاب الثأر
ظيرت فكرة الخطأ واضحو وضوحا تاما، كأساس لممسؤولية بؿ إف الخطأ العقدي تميز تميزا  ثالثا:
 .ما ذىب إليو دوماو وى .كما تقدـ القوؿ.(3)عف الخطأ التقصيري وعف الجنائي واضحا
 .ثالثا: المسؤولية المدنية في القانون المصري القديم 
لقد أخذ التقنيف المصري القديـ قواعد المسؤولية عف القانوف الفرنسي في وقت كاف الفرنسي فيو قد  

امة وأقاميا عمى خطأ واجب الإثبات، وىذا ما نص عميو بدأ يأخذ بالخطأ المفروض، فوضع القواعد الع
ؽ.ـ.ـ ثـ عرض الحلات الخطأ المفروض عمى غرار القانوف الفرنسي، فأكمؿ  212، 151في المادتيف 

نص ىاتيف المادتيف بما يقرر مسؤولية المكمؼ بالرقابة عمف ىـ تحت رعايتو، وأقاـ ىذه المسؤولية عمى 
ة غامضة بما يأتي " وكذلؾ يمزـ الإنساف لضرر الغير عف إىماؿ مف إذ قضى في عبار  خطأ مفروض،

 ".(4) عف عدـ ملاحظتو إياىـو عدـ الدقة والانتباه منيـ أو ىـ تحت رعايتو أ

                                                 
  27،ص 1972، 1سميماف مرقس، الفعؿ الضار، القاىرة ،ط -1
 30سميماف مرقس، مرجع نفسو، ص -2
  644عبد الرزاؽ احمد السنيوري، مرجع سابؽ، ص-3
 1 649عبد الرزاؽ احمد السنيوري ، مرجع نفسو، ص -4
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ؽ.ـ.ؼ،  1385ؽ.ـ.ـ، واقتبسيا مف نص المادة  153ثـ انتقؿ لممسؤولية عف الحيواف في المادة  
لضرر الناشئ مف الحيواف، سواء أكاف في حيازتو فأناط مسؤولية مستخدمو باو والذي يمزـ مالؾ الحيواف أ

بالمالؾ كما فعؿ القانوف المدني الفرنسي ولـ يشر إلى أف افتراض الخطأ غير قابؿ لإثبات العكس، غير 
ـ، واعتبر الخطأ مفترضا 1885أف القضاء المصري جارى القضاء الفرنسي بعد حكـ الدائرة الثانية سنة

  .(1)إثبات العكس، ولا يدحض إلا بإثبات السبب الأجنبي بؿافتراضا لا يق
ذا كاف بعض الفقياء في مصر نادوا   أما نظرية تحمؿ التبعة فمـ يأخذ بيا التقنيف المصري القديـ، وا 

بوجوب الأخذ بيا، فإف القضاء المصري القديـ في أحكامو قد قطع في عدـ الأخذ بيا، وأعمنت محكمة 
  .(2)ت صريحة واضحةالنقض ىذا في عبارا

 المصري القديمو الفرنسي و الفرع الثاني: المسؤولية المدنية في القانون الروماني 
كاف العرب في جاىميتيـ في جماعات متفرقة دوف الخضوع لسمطة ما، وكانت العصبية القبمية تمنح  

و، وحدث أف استمرت السمطة لرئيس القبيمة، وكاف الثأر سيد المواقؼ لا حدود لو، ولا قواعد تحكم
الحروب أجيالا بسبب العداء بيف القبائؿ العربية، كحرب داحس والغبراء، وبالرغـ مف معرفة العرب بالدية 

   .(3)لمحد مف تفاقـ النزاعات بينيـ إلا أنيا لـ تصؿ
وبظيور الشريعة الإسلامية التي قامت عمى مبادئ العدالة، وتحريـ الأنفس والأمواؿ، وىذبت نظاـ  

يَا  "التعويض الذي كاف سائدا في النظـ الوضعية القديمة، التي سبقيا تشريع القصاص في قولو تعالى: 
 178البقرة  "فِي الْقَتْمَى أَيُّهَا الَّذِينَ آمَنُوا كُتِبَ عَمَيْكُمُ الْقِصَاصُ 

( النساء  مِنَةٍ وَدِيَةٌ مُسَمَّمَةٌ إِلَى أَهْمِهِ وَمَنْ قَتَلَ مُؤْمِنًا خَطَأً فَتَحْرِيرُ رَقَبَةٍ مُؤْ في قولو تعالى: ) ةوالدي
92.(4).  

شغؿ الذمة بما و كما شرح الضماف في الإتلاؼ والتعدي، والضماف، عند فقياء الشريعة الإسلامية ى
الضرر و يقوـ عمى تعويض الغير مما لحقو مف تمؼ الماؿ أو عمؿ، وىو يجب الوفاء بو مف ماؿ أ

 ..(5)ية، وىذا يعد أساسا لفكرة المسؤولية كما تعرفيا التشريعات الحديثةبالنفس الإنسان الحادث
الأحاديث النبوية و وتدؿ مصادر التشريع الإسلامي عمى مشروعية الضماف، كما تؤكده الآليات  

الشريفة، كما في قولو تعالى: )يا أييا الذيف آمنوا لا تقتموا الصيد وأنتـ حرـ ومف قتمو منكـ متعمدا فجزاء 
(، وىذه الآية تتضمف مبدأ الضماف فيما يتعمؽ بحؽ الله أما حؽ العبد 95مثؿ ما قتؿ مف النعـ المائدة 

                                                 
 2 168سابؽ، ص عمي عمي سميماف، مرجع -1
 650عبد الرزاؽ احمد السنيوري، مرجع سابؽ، ص -2
 43،ص 1984محمد جلاؿ حمزة، المسؤولية الناشئة عف الأشياء الحية، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر، دط،  -3
 31،ص  2007بف زيطة عبد القادر، تعويض الضرر المعنوي في قانوف الاسرة الجزائري، دار الخمدونية، الجزائر،  -4
 31،ص  2007زيطة عبد القادر، تعويض الضرر المعنوي المرجع السابؽ  -5
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وَمَنْ قَتَلَ مُؤْمِنًا خَطَأً  ۚ   وَمَا كَانَ لِمُؤْمِنٍ أَنْ يَقْتُلَ مُؤْمِنًا إِلاَّ خَطَأً  فقد جاء ضمانو في قولو تعالى: )
 .(1)92( النساء  يَةٌ مُسَمَّمَةٌ فَتَحْرِيرُ رَقَبَةٍ مُؤْمِنَةٍ وَدِ 

وفي السنة النبوية الشريفة تدؿ القاعدة الذىبية المستفادة مف قولو صمى الله عميو وسمـ )لا ضرر ولا  
ضرار( عمى مشروعية التعويض، فيي تمنع وقوع الضرر أصلا وتعالجو إذا وقع، فيذا الحديث أريد بو 

يجاب الضماف عمى مف أوقعوالمانعة مف ا التنبيو إلى اتخاذ الأسباب كما استمدت .(2)لإضرار بالغير، وا 
ناء بإناء  .)مشروعية الضماف مف قولو صمى الله عميو وسمـ )طعاـ بطعاـ وا 

فيما روي أف بعض أزواج النبي صمى الله عميو وسمـ أىدت إليو طعاما في قصعة، فضربت السيدة  
 .ا فيياعائشة صمى الله عميو وسمـ القصعة بيدييا فألقت م

وقد فرؽ الفقو الإسلامي بيف الجرائـ التي تقع عمى النفس والجرائـ التي تقع عمى الماؿ وىي تفرقة 
جاءت إلزامية في و الدية و ففي جرائـ النفس شرع القصاص  .(3)توافؽ ما أخذ بو القانوف الفرنسي القديـ

ء المسمموف الضماف في مثؿ ىذه الإتلاؼ قرر الفقياو ىي الغضب و معظـ الحالات، أما في جرائـ الماؿ 
  . الحالات

  المصري الحديثو الفرع الثالث: المسؤولية القانونية في القانون الفرنسي 
 .أولا: المسؤولية المدنية في القانون الفرنسي الحديث

 انتقمت قواعد المسؤولية التي استقرت في القانوف الفرنسي القديـ إلى التقنيف المدني الفرنسي الحديث 
ـ( حيث أورد المشرع الفرنسي مبدأ قياـ المسؤولية عف الأفعاؿ الشخصية عمى 1804ف نابميوف سنة و )قان

ؽ.ـ.  1383ؽ.ـ.ؼ، كما تناوؿ المشرع في المادة  1382ما جاء بو في المادة و أساس فكرة الخطأ، وى
في شأف المسؤولية  عدـ تبصر، وقد طبؽ المشرع الفرنسي المبدأ العاـو ؼ أي ما يقع نتيجة إىماؿ أ

عمى فعؿ الأولاد والتلاميذ وصبياف الحرفة مسؤولية المتبوع عف عمؿ التابع ومسؤولية حارس الحيواف، 
ومسؤولية حارس البناء، فجعؿ المسؤولية في كؿ ىذه الحالات قائمة عمى أساس الخطأ، وما يلاحظ عمى 

 .أحكاـ التقنيف الفرنسي أنيا كانت عماد الفقو والقضاء
ـ بدأت معالـ الثورة الصناعية تظير، وانتشر استعماؿ 19ير أنو وفي أواخر القرف التاسع عشر غ 

الآلات، مما أدى إلى ظيور تطورات وجدالات فقيية وقانونية كبيرة بشأف المسؤولية وفؽ ثالث نظريات 
 .وىي كالتالي

                                                 
محمد شمنوت، الإسلاـ  3 8،ص  2000وىبة الزحيمي، نظرية الضماف في الفقو الإسلامي ، دار الفكر ، القاىرة،  -1

دواف في الفقو الإسلامي ، احمد محمد سراج، ضماف الع 4 394،ص 1983، 1عقيدة و شريعة، دار الشروؽ ، القاىرة،ط
 103-102،ص 1989، 1دار الثقافة لمنشر والتوزيع، القاىرة، ط

 103-102وىبة الزحيمي، نظرية الضماف في الفقو الإسلامي ، المرجع السابؽ ،ص -2
 46محمد حلاؿ حمزة، مرجع سابؽ، ص -3
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 :النظرية الشخصية
جوىري لا تقوـ بدونو، فيي تحتـ أساسا بسموؾ تؤسس ىذه النظرية المسؤولية عمى فكرة الخطأ كركف  

الشخص المسؤوؿ، ولا تتصور قياـ المسؤولية بغير خطأ، ولكف دوف تفرقة بيف خطأ عمدي، وخطأ غير 
يكوف و عمدي ويستوي أف يكوف ىذا الخطأ واجب الإثبات في حالة المسؤولية عف العمؿ الشخصي، أ

ر، وعف الأشياء إذ أف أساس المسؤولية في جميع ىذه خطأ مفروضا في حالة المسؤولية عف فعؿ الغي
 .(1)الخطأو ى الحالات

أوؿ مف  ( doma)والخطأ وصؼ معنوي يحمؿ الكثير مف المعاني والأفعاؿ وكاف الفقيو الفرنسي دوما
  :وضع الخطأ كأساس لممسؤولية بصفة مطمقة وقسمو إلى ثالثة أقساـ

ويتبع مساءلة جنائية مف الدولة إضافة إلى مطالبة  جنحة،و الخطأ الذي تترتب عميو جناية أ-1
 .المضرور لو

 .)الخطأ الناتج عف الإخلاؿ بالتزاـ متفؽ عميو )خطأ عقدي-2
إىماؿ وعدـ و جنحة، ويعتبر خطأ أو الخطأ الناتج عف الإخلاؿ الذي لا يشكؿ بو جناية أ-3
  .(2)ريتبص

وقد ساعد عمى حدوث ىذا الاىتزاز التطورات ـ، 1804وبدأ فقو نظرية الخطأ ييتز ابتداء مف سنة 
الاقتصادية، والصناعية الجديدة )النيضة الصناعية، عصر الآلات، واستخداـ القوى المحركة( وكذا 

لعؿ أىـ الانتقادات التي و ظيور الأفكار القانونية الجديدة، التي أدت إلى نظاـ تطور المسؤولية المدنية 
إغراؽ انصارىا في تمجيد فكرة الخطأ بكؿ استخفاؼ بالعقؿ والمنطؽ، وجيت إلى النظرية الشخصية: ىي 

اىتماميـ بركف الضرر مع العمـ بأف العبرة في المسؤولية المدنية ىي بالضرر الذي يقدر عمى وعدـ 
يتفؽ مع تطورات العصر  لاما و أساسو التعويض، كما أف إلقاء عبء الاثبات عمى المصاب ى

 .واعتبارات العدالة
التطورات ألقت بضلاليا عمى المسؤولية الشخصية، مما دفع بالفقياء والقانونييف إلى الاتجاه ىذه 

والمطالبة بتطبيؽ الموضوعية في المسؤولية، ورغـ ذلؾ كمو استمر بعض الفقياء في تأييد نظرية الخطأ، 
 .repert ) (3) وريبار   (capitane) وكايناف (planiol) مف أشير ىؤلاء الفقياء بلانيوؿو عنيا،  والدفاع
 
 

                                                 
  46بالحاج العربي، مرجع سابؽ، ص -1
 149،ص 1956لتقصيرية و العقدية، مطبعة مصر، القاىرة، عامر حسف، المسؤولية المدنية، ا -2
 47بالحاج العربي، مرجع سابؽ، ص -3
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 :النظرية الموضوعية ◼ 
ـ، وكثرة المخترعات الميكانيكية، وقياـ 19أدى التقدـ الصناعي في نياية القرف التاسع عشر  

الصناعات الضخمة، وانتشار وسائؿ النقؿ الآلية، إلى توسيع نطاؽ المسؤولية المدنية عمى أساس 
 وجوساف (saleilles)فذىب فريؽ مف الشراح وعمى رأسيـ سالياعتبارات العدالة، والتضامف الاجتماعي، 

josserama  ويموج (demogue)وسافيتيو (savatior) إلى وجوب قيػاـ المسؤولية عمى فكرة الضرر لا
الذي يمحقو الضرر  عمى فكرة الخطأ، ذلؾ أنو مف يباشر نشاطا يتحمؿ نتيجتو وعميو أف يعوض الغير

 . (1) وب بخطأ ماغير مش كاف سموكوو منو، ول
"النظرية الموضوعية" يقابموف و فصاغ التقنيف الفرنسي نظرية كاممة أسموىا "نظرية تحمؿ التبعة" أ 

بيا النظرية الشخصية، التي تقوـ عمى أساس الخطأ، وقالوا أف النظرية الشخصية لـ تعد تتفؽ لا مع 
ؽ؛ فمنذ أف انفصمت المسؤولية المدنية المنطؽ، ولا مع التطور الاقتصادي، فيي أولا تصطدـ مع المنط

عف المسؤولية الجنائية وأصبح التعويض المدني لا دخؿ لمعقوبة فيو، لـ يعد ىناؾ معنى لاستبقاء الخطأ 
المدنية، وىي بعد ذلؾ تصطدـ مع التطور الاقتصادي، وذلؾ منذ أصبحت المخترعات  أساسا لممسؤولية

، فما داـ الشخص يستفيد مف الشيء فمف العدؿ أف يحمػؿ كبير ومصدر خطر جسيـ الحديثة مورد رزؽ
 .)تبعتو )الغرـ بالغنـ

 .ثانيا: المسؤولية المدنية في القانون المصري الحديث 
كاف التقنيف المدني المصري القديـ قد التزـ الإيجاز التاـ في النصوص التي أوردىا في المسؤولية  

تقنيف الجديد فقد أورد في ىذا الموضوع الكبير الأىمية عددا مف الذي رأيناه فيما تقدـ، أما الو عمى النح
يتبيف مف النصوص التي و النصوص، عالج فييا العيوب التي كانت تشوب نصوص التقنيف القديـ، 

 :(2)أوردىا التقنيف الجديد أمراف
ىذا الصدد قد أحسف بذلؾ صنعا، إذ يجب في و أف ىذا التقنيف لـ يأخذ بنظرية تحمؿ التبعة،  أولا : 

أف يسمؾ المشرع المصري الطريؽ الذي سبقو إليو المشرع الفرنسي، فيصدر تشريعات خاصة في مسائؿ 
معينة يقتضي التطور الاقتصادي أف يأخذ فييا بنظرية تحمؿ التبعة، فيأخذ بيا في ىذه التشريعات إلى 

في ذلؾ مع مقتضيات  المنيج الذي سار عميو المشرع المصري فعلا متماشيا وىذا ىو حد معقوؿ، 
 الظروؼ الاقتصادية لمبمد.

عف  جعؿ التقنيف الجديد عف الأعماؿ الشخصية قائمة عمى خطأ واجب الإثبات، أما المسؤولية ثانيا:
 .(3)عمؿ الغير والمسؤولية الناشئة عمى الأشياء فقد أقاميا عمى الخطأ المفروض

                                                 
 48بالحاج العربي، مرجع نفسو، ص  -1
 647عبد الرزاؽ احمد السنيوري، مرجع سابؽ، ص  -2
 652عبد الرزاؽ احمد السنيوري، مرجع سابؽ، ص  -3
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 خلاصة الفصل الأول: 
أف المسؤولية المدنية في أبسط صورىا ىي المسؤولية عف الأفعاؿ مف خلاؿ ما سبؽ فإنو نستنتج 

والممارسات التي يمكف أف تضر بالآخريف وتتعمؽ ىذه الأخيرة بتحمؿ المسؤولية المدنية عف الخطأ 
ومحاولة المطالبة بالتعويض ويمكف أف يترؾ ىذا مفتوحا لبعض مدفوعات التعويضات الضخمة ناىيؾ 

وعادة ما تكوف المسؤولية المدنية مسؤولية تعاقدية أو مسؤولية الضرر، فيكوف  عف التكاليؼ القانونية
المدعى عميو المسؤوؿ المجني مسؤولا أو غير المسؤولية المدنية أقؿ منو في قضية المسؤولية الجزائية 

 في عادة.بينما في الحالة الجنائية يكوف المعيار دوف شؾ معقوؿ وفي الحالة المدنية فإف كفاءة الأدلة يك
وبذلؾ فالمسؤولية المدنية ىي إلزاـ المسؤوؿ بأداء تعويص لمطرؼ المضرور في الحالات التي 
تتوفر فييا شروط ىذه المسؤولية فيي لا تحتمؿ الردع بقدر ما تفيد في جبر الضرر الذي تسبب فيو 

لاخلاؿ ضرر الشخص المسؤوؿ أي أف يكوف الفاعؿ قد أخؿ بالتزاـ مقرر في ذمتو وترتب عف ىذا ا
لمغير فيصبح مسؤولا تجاه المضرور وممتزما بتعويضو عما أصابو مف ضرر ويكوف لممضرور وحده حؽ 

 .المطالبة بالتعويض ويعد ىذا الحؽ حقا مدنيا خالصا لو
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 الفصل الثاني:

 لوسائل العامة لإعفاء المسؤولية المدنيةا

 يحتجويتيعف عمى مف  ية عددىا القانوف المدنيمف المسؤولية المدن للإعفاءسباب عامة أىناؾ 
خطأ المضرور وخطأ و ي والقوة القاىرة والحادث الفجائي بجنف يثبتيا ومنيا اثبات السبب الأأ بيا

 الغير.

  المبحث الأول: اثبات السبب الأجنبي

"يعفى مف ىذه المسؤولية  مف ؽ.ـ الجزائري في الفقرة الثانية عمى أنو: 138صت المادة ن
ذا ثبت اف ذلؾ الضرر حدث بسبب لـ يكف يتوقعو مثؿ عمؿ الضحية أو عمؿ الغير إالحارس لمشيء 

 أو الحالة الطارئة او القوة القاىرة".

السبب الأجنبي حيث لـ تشر يتضح مف خلاؿ نص ىذه المادة أف المشرع الجزائري لـ يعرؼ 
المادة إلى السبب الأجنبي بشكؿ صريح، بؿ أشارت إلى شروطو، غير أنيا اكتفت بشرط عدـ التوقع 
ولـ تقرنو بصفة عدـ الدفع، كما أف المشرع أطمؽ عبارة الحالة الطارئة عمى مصطمح الحادث المفاجئ 

ف توقعو ويستحيؿ دفعو، بينما الظرؼ رغـ أف الفرؽ بينيما شاسعا إذ أف الحادث المفاجئ لا يمك
 الطارئ يجعؿ تنفيذ الالتزاـ مرىقا وليس مستحيلا.

فالسبب الأجنبي وفقا لتعريؼ الفقو ىو كؿ فعؿ او حادث معيف لا ينسب إلى المدعى عميو 
 ويكوف قد جعؿ مف وقوع الفعؿ الضار مستحيلا.

بؿ المسؤوؿ أو ىو أمر غير كما يعد كؿ فعؿ او حادث غير متوقع وغير ممكف الدفع مف ق
 منسوب إلى المدني أدى إلى حدوث الضرر الذي لحؽ بالدائف.

مف خلاؿ ىذه التعاريؼ يمكف القوؿ بأف السبب الأجنبي ىو عبارة عف فعؿ يكوف مصدره 
 إنساني كفعؿ المضرور أو فعؿ الغير أو طبيعي كأف يتعمؽ الأمر بقوة قاىرة أو حادث مفاجئ.

 كنيف أساسييف: ولمسبب الأجنبي ر 

يتمثؿ الركف الأوؿ في انتقاؿ الاسناد بمعنى أف يكوف سبب الحادث أجنبيا عف المدعى عميو 
 توقعو وتجنبو أو دفعو بمعيار موضوعي.، باف يكوف غير قادر عمى وعف مف يسأؿ عنيـ

 ل الذيالركن الثانً: ٌتمثل فً السببٌة، أي أن تكون الواقعة المدعاة كسبب أجنبً سببا فً الفع

أحدث الضرر، وٌطلق تعبٌر السبب الاجنبً على كل فعل أو واقعة تسببت فً حدوث الضرر ولا 
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للحارس، فقد تكون هذه الواقعة من فعل الطبٌعة وٌطلق علٌها اصطلاح القوة القاهرة، وقد تكون  تسند

سؤولٌة الإنسان غٌر الحارس، والتً لا تخرج عن كونها من فعل المدعً فً دعوى الم من فعل

ٌسمى بفعل المضرور، وقد تكون من فعل غٌر المضرور وتسمى بفعل الغٌر، فكل  ذاتها، وهً ما

وفعل المضرور وفعل الغٌر ٌعتبر صورة أو تطبٌق للسبب الأجنبً، وكل منها  من القوة القاهرة

مستقلا ٌمكن اعتباره سببا أجنبٌا
1
. 

  المطمب الأول: خطأ المضرور

لذي يصدر مف المتضرر المدعي الذي يواجو بو حارس الشيء )المنتج( ويقصد بو ذلؾ الفعؿ ا
المسؤوؿ إثبات أف الضرر يرجع إلى فعؿ المضرور )الدائف( لا و المدعى عميو، فاف استطاع المديف أ

فعمو ىو، انتفت مسؤوليتو، ومثاؿ ذلؾ إذا اتفؽ مزارع مع أحد الناقميف لنقؿ محصولو فحضر الناقؿ 
يكف قد المحصوؿ مما أدى بالناقؿ للانصراؼ، فاتفؽ المزارع مع ناقؿ أخر فطمب منو  ولكف المزارع لـ

 .أجرة أعمى مف أجرة الناقؿ الأوؿ

فينا يتحمؿ المزارع مسؤولية الضرر الذي تسبب فيو لنفسو، ىذا في حاؿ الاتفاؽ أي في 
أف يسقط راكب مف التقصير، ومثالو و المسؤولية العقدية، ويصدؽ الأمر أيضا في حاؿ الخطأ أ

عدـ تبصره فتمحقو أضرار نتيجة ذلؾ، فلا يكوف سائؽ الحافمة مسؤولا عما و الحافمة بسبب عجمتو أ
، فمتى ثبت إذف أف ىذا الخطأ كاف مف (2)مسؤولية ما سببو لنفسو بفعموو يتحمؿ ى أصابو، بؿ

الضرر كاف بخطئو، المضرور نفسو كاف منطقيا عدـ المطالبة بالتعويض وحرمانو منو لأف مصدر 
الاستعماؿ الخاطئ و ولعؿ أبرز ما قد يستند إليو المنتج في ىذا الصدد لدفع المسؤولية عف نفسو ى

صنع بمواصفات و أف المنتوج صمـ و عدـ التحقؽ مف صالحيتيا قبؿ الاستعماؿ، أو لممنتجات أ
 (3) .خاصة وفقا لطمب المشتري

 الفرع الأول: الاستعمال الخاطئ لممنتوج 

في غير الغرض المخصص و ويقصد بو في ىذه الحالة استعماؿ السمعة بطريقة غير عادية أ 
منزلية يعمؿ بشكؿ متواصؿ فترة طويمة، مخالفا و ليا بطبيعتيا كاف يترؾ المضرور أحد الأجيزة الكير 

تب عميو غافمو في ىذا الشأف مف جانب المنتج، الأمر الذي يتر و بذلؾ التحذير الواضح عمى المنتوج أ
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، تخصص قانوف خاص، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة أبو بكر بمقايد، تممساف،   109، ص 2007 -2006عموـ

 378، ص2002ياسيف محمد الجبوري، المبسوط في شرح القانوف المدني، دار وائؿ لمنشر والتوزيع، عماف، الأردف،  -2
محمد شكري سرور، مسؤولية المنتج عف الأضرار التي تسببيا منتجاتيا الخطرة، دار الفكر العربي، القاىرة، مصر،  -3

 84، ص1983



 الوسائل العامة للاعفاء من المسؤولية المدنية                                     الفصل الثاني: 

 

 

49 

 

أف يستعمؿ المضرور الكحوؿ المخصص للأغراض الطبية في و انفجاره ومف ثـ حدوث الضرر، أ
فينا تنتفي مسؤولية المنتج عف ىذه الأضرار بحكـ التدخؿ الإيجابي لممضرور  الشرب بغرض السكر

 . (1)في إحداثيا

مدواء بتنفيذ التزامو كذلؾ الحاؿ بالنسبة لممنتجات الصيدلانية، إذا قاـ الصيدلي الصانع ل 
بالإعلاـ في مواجية مستعممي ىذه الأدوية، موضحا تاريخ انتياء الصالحية وظروؼ التخزيف 
والاستعماؿ وكذا المقادير الواجبة وموانع الاستعماؿ في الوثيقة الداخمية المرفقة بالدواء، وقاـ 

طئا وأف الضرر الحاصؿ كاف المضرور بمخالفة ما جاء فييا مف إرشادات وتعميمات فينا يعتبر مخ
و بسبب سوء استعمالو وليس عف خطأ المنتج الصيدلي في التصنيع، وعميو فاؿ يجوز لو المطالبة أ

في ىذا الصدد مفادىا أنو " لا يجوز أف  الحصوؿ عمى تعويض عف ىذه الأضرار إذ القاعدة العامة
 (2) .يستفيد المخطئ مف خطئو

جارية لمحكمة النقض الفرنسية ضمف تسبيب حكميا برفض وفي ىذا الصدد قضت الدائرة الت 
الطعف ضد حكـ محكمة الموضوع الذي رفض بدوره الحكـ لممدعي بالتعويض " إف محكمة الموضوع 
قد استخدمت سمطتيا الموضوعية التقديرية والتي لا معقب عمييا طالما لـ يثبت وجود عيب خفي في 

اعت بتقدير صحيح لموقائع أف تنسب الخطأ لممشتري في المبيع مف ناحية، ومف ناحية أخرى استط
استخدامو السيئ لمسمعة محؿ النزاع، فلا يمكنو والحاؿ كذلؾ المطالبة بالتعويض عف ضرر كاف 

  ".السبب فيو عدـ احتياطو

وتتمخص وقائع ىذه القضية أف صانع محترؼ لممنسوجات اشترى خيوطا صناعية ونسج منيا 
فكانت خيوط ىذه الستائر تنفؾ وتتحمؿ عند تعرضيا لحرارة الشمس، ونظرا  ستائر لزجاج النوافذ،

لرجوع المستيمكيف عميو أراد بدوره الرجوع عمى منتج ىذه الخيوط بحجة أنيا معيبة وأنو يجيؿ خواصيا 
الفنية، وفي ىذا قضت محكمة الموضوع بػ" أف الخيوط أنتجت بطريقة فنية سميمة واف استخداميا مف 

شخص ميني وليس شخصا عاديا، ولذلؾ فادعاؤه الجيؿ بخواصيا عذر  انوو السيئ و دعي ىقبؿ الم
  . (3)غير مقبوؿ
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  الفرع الثاني: عدم التحقق من صالحية المنتجات للاستعمال

مف البدييي أف استعماؿ المضرور لممنتجات بعد انتياء مدة صالحيتيا يعد مف قبيؿ الخطأ، 
ف خلاؿ قياـ المنتج بالتزامو بالإعلاـ وقد أباف عف تاريخ الصلاحية بكؿ خاصة إذا كاف يعمـ ذلؾ، م

وضوح عمى المنتوج، ومف ىنا لا يمكف مساءلة المنتج عف ىذه الأضرار التي تسبب فييا المضرور 
لكف ما تجدر الإشارة إليو إلى أنو لا يمكف لممنتج أف يتحمؿ مف المسؤولية كمية رغـ وجود  .بخطئو
أ مف قبؿ المستيمؾ المضرور ىذا بالنظر إلى جسامة الخطأ خاصة إذا قمنا بمقارنة ىذا خطو إىماؿ أ

الإىماؿ مف طرؼ المضرور والحالة التي كاف ينبغي أف تطرح عمييا المنتجات لاستعماليا الاستعماؿ 
كما أف مسؤولية  –الاستعماؿ الخاص الذي كاف المضرور قد قصده وأخطر بو المنتج و العادي أ

إذ الواجب عميو أف يبذؿ  –سة الأشياء الخطرة تفرض ألا تفمت مف سيطرة الحارس ىذه الأشياء حرا
 .(1)يتفادى الأضرار بالغير حتى –قدرا أكبر مف السيطرة عمييا 

وما يمكف قولو في ىذا الصدد أف ىذه الفرضية الأخيرة تعد قيد عمى إمكانية دفع المنتج  
ف يفعؿ إذا ما أصر المضرور باستعماؿ السمعة رغـ عممو بانتياء المسؤولية عف نفسو إذ ما عساه أ

 .صالحيتيا ورغـ قياـ المنتج بالتزامو بالإعلاـ تجاه المستيمؾ

 الفرع الثالث: إذا كان المنتوج صنع بمواصفات خاصة بناء عمى طمب المشتري  

ىذا الفرض شريطة ففي ىذه الحالة يمكف لممنتج )الصانع( أف يتحمؿ مف مسؤولية استناد عمى 
أف يكوف قد قاـ مف جيتو بالتزامو بالنصح وتحذير المستيمؾ مف المخاطر التي يمكف أف تنجـ عف 

مراعاتو أي المنتج دائما الأصوؿ والمعايير الفنية و صناعة المنتوج بيذه المواصفات، ىذا مف ناحية، 
يا مف ناحية أخرى، فإذا ما توفرت المتعارؼ عمييا في التصنيع وكذا الموائح والتنظيمات المعموؿ ب

ما كاف لممضرور أف يطالب المنتج بالتعويض عف الأضرار التي تنجـ  ىذه الشروط السابقة الذكر،
فرضيا عمى المنتج، وجاز بذلؾ لممنتج دفع المسؤولية و طمبيا أو عف تصنيع السمع بمواصفات ى

  . (2)المدنية عف نفسو

دفعيا ىناؾ إمكانية اشتراؾ خطأ المنتج مع خطأ و مؿ منيا أوفي معرض تحديد المسؤولية والتح
المضرور في إحداث الضرر، ومعنى ذلؾ أف يتحمؿ المسؤولية المنتج والمضرور كؿ في حدود 
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مساىمتو في إحداث الضرر، وبالتالي الحصوؿ عمى تعويض جزئي بحسب نسبة الخطأ وجسامتو في 
 .المضرور مف التعويض الكمي إحداث الأضرار، وبمفيوـ المخالفة الحرماف

وىذا ما ذىب إليو المشرع الألماني بالقوؿ بتوزيع المسؤولية بيف المضرور والمنتج بقدر ما 
 . صدر عف كؿ واحد مف خطأ ساىـ في حدوث الضرر

كذلؾ ما استقر عميو القضاء الفرنسي بتوزيع المسؤولية بالاستناد إلى جسامة ما صدر مف و وى 
خطأ الغير في إحداث الضرر و أحسف مثاؿ واقعي عمى اشتراؾ خطأ المنتج و ، المنتج والمضرور

صاحب فندؽ و كاف في قضية انفجار زجاجة مشروبات مف نوع كوكا كولا نتيجة خطأ المشتري وى
وىذا ما أثبتو شيود عياف، أما تقرير الخبير فقد أظير أف بالزجاجة آثار صدمات قديمة نتيجة 

 .نواتس 06استعماليا لمدة 

بتوزيع المسؤولية بيف المضرور والمنتج وكاف التعويض ب  1962فقضت محكمة ليوف سنة 
حصؿ عميو المدعي صاحب الفندؽ مف قبؿ شركة كوكا كولا باعتبار أنو ساىـ بخطئو في  4/1

  . 4/3الحادث بنسبة 

ميا المنتج كما يمكف أف يستغرؽ خطأ المنتج خطأ المضرور فيناؾ لا توزع المسؤولية بؿ يتحم
كاممة ويمتزـ بالتعويض الكمي للأضرار التي تسبب فييا بخطئو. إذا كاف العكس أي استغرؽ خطأ 

فيناؾ لا تقوـ مسؤولية المنتج إطلاقا بحكـ أنو لا دخؿ لو في حدوث  المضرور خطأ المنتج
  (1)الضرر

 المطمب الثاني: خطأ الغير

ت أف الضرر الذي أصاب المستيمؾ يرجع إلى يستطيع المنتج التحمؿ مف المسؤولية إذا أثب 
عدـ  لا يكوف كذلؾ أي سببا معفيا مف المسؤولية إلا إذا توافرت شروطو المتمثمة فيو خطا الغير، 

 .المسبب لمضررو تفاديو وأف يكوف ىذا وحده ىو قدرة المديف عمى توقعو 

، (2)بي عف المدعى عميوالشخص الثالث الأجنو والغير كؿ مف كاف أجنبيا عف المسؤوؿ، أي ى 
ولا يعتبر مف الغير كؿ شخص يكوف المدعى عميو مسؤولا عنو، فلا يدخؿ في دائرة الغير المشموليف 

)مادة ممغاة بموجب القانوف 135/1و 134لأحكاـ المواد  بالرقابة والتابعيف، أي الأشخاص الخاضعيف
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مف ؽ ـ ج، حيث إذا كاف فعؿ ىذا  136و المعدؿ والمتمـ لمقانوف المدني الجزائري(  05/ 10رقـ
السبب الوحيد في حدوث الضرر أعفي المنتج كميا مف المسؤولية، ويعرؼ خطا الغير بأنو و الأخير ى

وجو المدعي عميو  " الفعؿ الذي يصدر عف شخص متدخؿ في حادث شكا منو المتضرر المدعي في
 .(1)ذي أتى ذلؾ الفعؿطالبا لمتعويض عف ضرره مف غير أف يشرؾ في الخصاـ الغير ال

ومف ىنا فانو مف المعروؼ إذ ا استطاع المدعي عميو إثبات تدخؿ شخصا مف الغير بخطئو  
في إحداث أضرار، فانو يقطع بذلؾ العلاقة السببية كميا بيف الفعؿ والضرر وبالتالي يتحمؿ مف 

 .المسؤولية

والمدعى عميو وكانوا  أما إذا تعددت أسباب الضرر واشتركت فيو عدة أخطاء مف الغير 
متساويف في إحداث الضرر ولـ يستغرؽ فعؿ أحدىـ للأخر فينا نكوف أماـ حالة تعدد الأسباب 
ولممضرور أف يرجع عمى كؿ مف المدعى عميو وكذلؾ الغير بطمب التعويض كاملا والأساس في ذلؾ 

ضاره متعددة، و وعة يرجع إلى أف ما أصابو كاف نتيجة ما اقترفو عدة أشخاص مف أفعاؿ غير مشر 
وقد افترض القانوف في مثؿ ىذه الحالة التضامف والتكافؿ بيف المتسببيف في الضرر ، وىذا ما نصت 

  .(2)ابتدعو القضاء الفرنسي بالالتزاـ التضامني كذلؾ ماو مف ؽ ـ ج،  126عميو المادة

منا إلى قاعدة استغراؽ أما إذا احتوى أحد الخطأيف الخطأ الآخر فينا نكوف أماـ حالة أخرى تحي
أحد الخطأيف الخطأ الأخر، ومفادىا أنو إذا ما اجتمعت عدة أخطاء في ضرر واحد وكاف مف بيف 
ىذه الأخطاء خطأ أقوى وفعاؿ فانو يستغرؽ بقية الأخطاء الأخرى ويصبح بذلؾ السبب الوحيد في 

الخطأ المنتج و ر أف خطئو ىوقوع الضرر فيتحمؿ صاحبو المسؤولية كاممة وبالتالي التعويض باعتبا
 .والمؤثر

كما يمكف أف يتحقؽ مبدأ الاستغراؽ إذا كاف أحد الخطأيف نتيجة لمخطأ الأخر، بمعنى أف ينجر  
رئيسي واحد عدة أخطاء عرضية ما كانت لتحدث لولا ىذا الخطأ، وبالتالي يستغرؽ كؿ  عف خطأ

 .(3)الأخطاء الأخرى
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نتج بالدفع بخطأ الغير، كأف تشترؾ في إنتاج سمعة معينة وكمثاؿ عمى نفي المسؤولية عف الم 
لى مشروع أخر التركيب و عدة مشروعات مستقمة عف بعضيا فيعيد إلى مشروع عممية إنتاج الأجزاء  ا 

المراقبة...الخ، وقد تتعدى عدد مشاريع أخرى فيمكف أف يدفع المنتج لمسمعة في و والى أخر الفحص 
مة التجارية عف نفسو المسؤولية إذا اثبت أف الضرر كاف بسبب خطأ صاحب العلاو شكميا النيائي أ

أحد المشاريع في أدائو لالتزاماتو، وىنا لكي يصح ىذا الفرض يشترط استقلالية كؿ مشروع عف الأخر 
استقلالية تامة كشرط جوىري، فإذا لـ يتحقؽ ىذا الشرط وكاف أحد ىذه المشاريع )المتسبب في 

التابعيف لممنتج فينا نكوف في صدد مسؤولية المتبوع عف أعماؿ التابع ولا و أالخطأ( أحد الوسطاء 
  .يعفي مف المسؤولية

كاف العيب المؤدي إلى الإضرار بالغير قد لحؽ بالمنتوج و ومف تطبيقات ىذا الدفع أيضا كما ل
ؾ تطبيؽ أخر وىنا .خلاؿ عممية نقمو مف جانب ناقؿ مستقؿ واستطاع المنتج أف يقيـ الدليؿ عمى ذلؾ

عمى ىذا الفرض وىي حالة وفاء المنتج بالتزامو بالإعلاـ الدقيؽ والكامؿ عف خصائص السمعة 
 1972والتحذير مف مخاطرىا وكيفية الوقاية منيا، وىذا ما قضت بو محكمة النقض الفرنسية سنة 

ظاىري عميو  منتج دواء بصفتو حارسا كاف قد أرفقو بنشرة مفصمة تصؼ حالة فساده لحدوث اصفرار
كثيرا، ولما كاف تسميـ الدواء مف قبؿ الطبيب والممرضة دوف الاىتماـ لفتح العمبة و كاف قميلا أ سواء

 .(1)قراءة نشرتو المرفقة رغـ حالة الدواء الفاسدة وغير الصالحة للاستعماؿو حالة الدواء أ وتفحص

ع، بعدـ مسؤولية الشركة كتطبيؽ أخر ليذا الدف 1973كما قضت محكمة نانسي بفرنسا سنة  
أياـ  08البائعة عف الحادث الذي سببو انفجار محرؾ السيار ة بعد أف ثبت أف ولد المشتري قاـ بعد 

عادة تركيبو لمحرؾ السيارة بطريقة خاطئة ونتج الضرر عف ىذا  مف اقتناء والده السيارة بفكو وا 
 .(2)في التصنيع مف قبؿ ىذه الشركة التركيب الخاطئ وليس لعيب

 المطمب الثالث: القوة القاهرة والحادث الفجائي 

لقد أثار ىذا الدفع لممسؤولية عف طريؽ القوة القاىرة والحادث الفجائي أقلاـ العديد مف فقياء  
أنيما أمراف مختمفاف، فانقسموا إلى فريقيف، فقد ذىب الفريؽ و القانوف مف حيث اعتبارىـ أمر واحد أ

ح في الفقو إلى أف الحادث الفجائي والقوة القاىرة معنى واحد وىما آمراف الغالب والمرجو الأوؿ وى
سواء، كونيما خارجيف عف إرادة المديف يحاولف دوف قيامو بالوفاء بتعيده الذي التزـ بوفائو، ويستندوف 
في ىذا الطرح إلى عدة مبررات تتمثؿ في كوف أف جؿ التشريعات المقارنة تستعمؿ العبارتيف في 

                                                 
 1 89محمد شكري سرور، مرجع سابؽ، ص  -1
 340زاىية حورية سي يوسؼ، مرجع سابؽ، ص -2
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ف النتيجة القانونية لمعبارتيف واحدة، إفوؽ ذلؾ فو ر مف المواضع بمعنى واحد دوف التفرقة بينيما، الكثي
وىي براءة ذمة المديف وبالتالي دفع المسؤولية عنو، كما أف كلا مف القوة القاىرة  -أي اليدؼ واحد  –

باف خارجاف عف إرادة والحادث الفجائي يقوماف عمى أساس استحالة عدـ الدفع وعدـ التوقع وىما سب
المسؤوؿ )المنتج( عف الوفاء بالالتزاـ، ولكؿ ىذه الاعتبارات والمبررات التي اعتمدىا و المديف أ

 (1)أصحاب ىذا الرأي اعتبر رأيا مرجحا في الفقو والقانوف

وعمى النقيض مف ىذا الطرح السابؽ ذىب فريؽ أخر إلى التفرقة بيف كؿ مف القوة القاىرة 
ىذا و كؿ دفع منفصؿ عمى الآخر وحجتيـ في ىذه التفرقة أو جنبي واعتبار كؿ سبب أوالسبب الأ

التمييز يستند إلى أف القوة القاىرة تفيد بأف الحادث الذي حاؿ دوف التنفيذ يرجع لقوة أجنبية خارجة 
جع تماما عمى إرادة المسؤوؿ مثؿ الكوارث الطبيعية أما الحادث الفجائي فيرجع لسبب داخمي أي را

أمر جمي في الشيء والمنتوج ذاتو، كحصوؿ حادث لآلة و إلى حالة العمؿ الذي يقوـ بو المسؤوؿ أ
تقصير مف العامؿ...الخ، ورتبوا عمى ذلؾ قصر دفع و انحراؼ قطار عف سكة حديدية أو بخارية أ

 . (2)المسؤولية عمى القوة القاىرة فقط دوف الحادث الفجائي

التفرقة في الحقيقية لـ تمؽ صدى واسع في الفقو والقانوف وتعرضت  وتجدر الإشارة إلى أف ىذه 
لمكثير مف النقد الأمر الذي حاؿ دوف الأخذ بيا، كوف أف النتيجة في كؿ مف القوة القاىرة والحادث 

المديف مف المسؤولية و الفجائي واحدة تتمثؿ في استحالة التنفيذ ومف ثـ إعفاء المنتج المسؤوؿ أ
شئة عف الأضرار التي تمحؽ بالغير نتيجة ليذا السبب الخارج عف إرادتو، ولقد تـ استقاء المدنية النا

التشريعات و فكرة القوة القاىرة والحادث المفاجئ مف القانوف الروماني القديـ، وأخذ بيا في القضاء 
القانوف  الحديثة عمى غرار التشريع الفرنسي وكذا المصري في عدة مواد منو فجاء التنصيص عنيا في

 . (3) (215و 165المدني المصري في المادتيف )

، لـ تتطرؽ التشريعات إلى (4) منو 138و 127وقد أخذ بيا المشرع الجزائري في نص المادة  
إعطاء تعريؼ جامع مانع لمقوة القاىرة والحادث الفجائي لا في القانوف الفرنسي ولا المصري وكذلؾ لـ 

ؾ المجاؿ لمفقياء لإيجاد تعريؼ ليذا السبب مف أسباب الإعفاء مف يفعؿ المشرع الجزائري، ما تر 
المسؤولية فجاءت تعاريفيـ عديدة ومختمفة نحاوؿ الاقتصار عمى بعضيا، فقد عرفيا البعض بأنيا: 

                                                 
 170-169عبد الحكيـ فؤاد، مرجع سابؽ ، ص -1
 170-169عبد الحكيـ فؤاد، مرجع نفسو، ص -2
 ف القانوف المدني المصريم 215و  165ادتيف الم-3
 مف القانوف المدني الجزائري 183و  127المادتيف 4-3
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حادث خارجي لا يمكف توقعو ولا دفعو يؤدي بشكؿ مباشر إلى و "القوة القاىرة والحادث المفاجئ ى
 ".إحداث الضرر

ينسب إلى المديف، وليس متوقعا حصولو وغير ممكف دفعة  لاعرفيا آخروف بأنو "أمر كما ي
يؤدي إلى استحالة تنفيذ الالتزاـ." ويرى البعض الآخر انو "أمر غير متوقع حصولو ولا يمكف دفعو، 

  ."لذا يؤدي مباشرة إلى وقوع الضرر

 ." (1مقاومتياو كف في وسعو توقعيا أويعرفيا القضاء "بأنيا حادثة مستقمة عف إرادة المديف، لـ ي

ومف خلاؿ ىذه التعاريؼ المختمفة والمتعددة التي تصب في معنى واحد يمكف استخلاص  
 :الحادث الفجائي وىي أربعةو عناصر القوة القاىرة أ

الحادث الفجائي غير ممكف و يجب أف تكوف القوة القاىرة أ أولا: أن يكون الحادث غير متوقع: 
حادثا فجائيا معفيا مف و لـ يكف قوة قاىرة أ -استحاؿ دفعوو حتى ول -إذا أمكف توقعوالتوقع، ف

المسؤولية، كما يجب أف يكوف ىذا الحادث غير مستطاع التوقع لا مف جانب المدعي عميو فحسب 
بؿ مف جانب أكثر الناس يقظة وتبصرا بالأمور أي يتعدى إمكانية التوقع لدى احرص الناس وأبصرىـ 

معيار لا يكتفي فيو بالشخص العادي ولا حتى و مور، فالمعيار ىنا موضوعي لا ذاتي بؿ ىبالأ
الشخص الحريص، لأنيا تفوؽ قدرات البشر عمى اختلاؼ بصرىـ وبصيرتيـ، ويتطمب أف يكوف عدـ 

ولا يكوف الحادث ممكف التوقع بمجرد أنو سبؽ وقوعو فيما مضى، فقد يقع  .الإمكاف مطمقا لا نسبيا
ذلؾ غير متوقع في المستقبؿ، إذا كاف مف الندرة بحيث لا يقوـ بسبب  ث في الماضي، ويبقى معحاد

 . (2)خاص لتوقع حدوثو

ويكوف عدـ إمكاف التوقع في المسؤولية العقدية وقت إبراـ العقد فمتى كاف الحادث غير ممكف  
و اىرة يعفى مف المسؤولية حتى ولقوة قو التوقع وقت التعاقد، كاف ىذا كافيا لاعتباره حادثا فجائيا أ

  .أمكف توقعو بعد التعاقد وقبؿ تنفيذه

الحادث الفجائي و فعدـ إمكانية التوقع مف قبؿ أطراؼ العقد أمر ىاـ في الأخذ بالقوة القاىرة أ
، وفي ىذا المجاؿ نجد المحاكـ تتشدد حرصا منيا عمى مصمحة المضرور، إذ في (3)للإعفاء كسبب

                                                 
 344-343زاىية حورية سي يوسؼ، مرجع سابؽ، ص1-1
محمد محي الديف إبراىيـ سميـ، نظرية الظروؼ الطارئة دراسة مقارنة، دار المطبوعات الجامعية، الإسكندرية،  -2

 529، ص2017ـٍ ص،
 .997، ص1998ي، الوسيط في شرح القانوف المدني الجديد، المجمد الأوؿ، بيروت، لبناف، عبد الرزاؽ السنيور -3



 الوسائل العامة للاعفاء من المسؤولية المدنية                                     الفصل الثاني: 

 

 

56 

 

توقع يكوف المديف بالالتزاـ قد أخذ عمى عاتقو المخاطرة في حاؿ حدوث ما يمنع مف حاؿ إمكانية ال
الحرب الأىمية مثاؿ، يدخؿ ضمف إمكانية التوقع الاستيلاء عمى و أو تنفيذ الالتزاـ، ففي حالة الغز 

لى السمعة، فإذا حصؿ ذلؾ لا يعد مف قبيؿ القوة القاىرة، كما أف نقؿ مبالغ مف الماؿ قد يعرضيا إ
وىذا أمر ممكف التوقع، وىكذا قضت محكمة التمييز الفرنسية في قرار ليا بأنو ليس باستطاعة و السط

صاحب الفندؽ التذرع بالقوة القاىرة في حاؿ تمت سرقة صندوؽ الأمانات مف طرؼ لصوص لأنو 
كانية التوقع أمر متوقع، وكاف بإمكانو الحيمولة دوف حدوثو، وما يلاحظ في عمؿ المحاكـ في تقدير إم

بالمقارنة بيف سموؾ المديف وسموؾ الرج العادي إذا وجد في الظروؼ نفسيا، بؿ ولا تتوقؼ عند ىذا 
نما تأخذ بعيف الاعتبار استعدادات المديف وظروفو الشخصية والوضع  الحد أي معيار الرجؿ العادي وا 

 . (1)الحدث الذي كاف فيو وقت إبراـ العقد وحتى عند حموؿ

المسؤولية التقصيرية فيكوف عدـ إمكاف التوقع وقت وقوع الحادث ذاتو. كما أف عدـ أما في  
عدـ إمكانية التوقع مرة ثانية، وليس عدـ التوقع مطمقا بمعنى أف الحادث قد سبؽ و إمكاف التوقع ى

لا أدى بنا ىذا الافتراض إلى خروج  حدوثو فيما مضى ومع ذلؾ اؿ يمكف توقع حدوثو في المستقبؿ، وا 
حوادث كثيرة مف دائرة القوة القاىرة، كحوادث السيارات، الزلازؿ، الحروب...الخ، إذ كؿ منيا أي ىذه 

  . (2) يمكف توقعو في المستقبؿ حتى مف أشد الناس حيطة وحرصا الحوادث سبؽ حدوثو لكف لا

القوة و ي أ: بالإضافة إلى اشتراط عدـ إمكانية التوقع في الحادث الفجائثانيا: استحالة الدفع 
استحاؿ توقعو لـ و القاىرة يجب أف يكوف أيضا مستحيؿ الدفع، فإذا أمكف دفع ىذا الحادث حتى ول

تعيد و بتضحيات كبيرة، فمو يعد قوة قاىرة ولا حادثا فجائيا وتستحيؿ معو بذلؾ تجنب آثار الحادث ول
حرب بيف ىذه الدولة ودولة تاجر بتوريد سمعة كانت ترد إليو بصفة ثابتة مف دولة معينة ثـ نشبت 

 .أخرى تعذر معو قياـ ىذا المتعيد بجمب السمعة مف ىذه الدولة

تحتكر إنتاج السمعة دوف  فالحرب في ىذه الحالة تعد قوة قاىرة خاصة إذا كانت ىذه الدولة
 .(3)غيرىا مف الدوؿ

ف ىذه الاستحالة كما يجب أف يكوف الحادث مف شأنو أف يجعؿ تنفيذ الالتزاـ مستحيلا، وأف تكو  
مطمقة، فلا تكوف استحالة بالنسبة لممديف وحده، بؿ استحالة بالنسبة إلى أي شخص يكوف في موقؼ 

                                                 
 2009مصطفى العوجي، القانوف المدني )الجزء الثاني(، الطبعة الرابعة، منشورات الحمي الحقوقية، بيروت، لبناف، 1-2

  112-111-110،ص
 347-346زاىية حورية سي يوسؼ، مرجع سابؽ، ص -2
 529ي الديف إبراىيـ سميـ، مرجع سابؽ، ص محمد مح -3
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المديف، وىذا ما يميز نظرية الظروؼ الطارئة عف القوة القاىرة كوف أف الظروؼ الطارئة يصبح معيا 
 .(1)تنفيذ الالتزاـ مرىقا لممديف وليس مستحيلا

نجد  -استحالة التوقع واستحالة الدفع -ت التي تجمع بيف العنصريف السابقيف ومف أىـ التطبيقا
الحروب والزلازؿ، البراكيف، الفيضانات، انفجار آلة، انزلاؽ سيارة عف مسارىا وقوع الصواعؽ...الخ، 

:القوة القاىرة بالمعنى 29/01/1976 وفي ىذا السياؽ تقوؿ محكمة النقض المصرية في حكميا في
حريقا كما قد تكوف أمرا إداريا و زلزالا أو مف القانوف المدني تكوف حربا أ 165في المادةالصادر 

واجب التنفيذ بشرط أف تتوافر فيو استحالة التوقع واستحالة الدفع، وينقضي بيا التزاـ المديف في 
ناؾ محؿ السببية في المسؤولية التقصيرية، فلا يكوف ى المسؤولية العقدية، كما تنقضي بيا عالقة

 . "(2)لمتعويض في الحالتيف

ثالثا: ألا ينسب الحادث الفجائي إلى المديف )صفة الخارجية(: ومعنى ذلؾ أنو يجب ألا يتسبب 
بمعنى أخر أف يكوف الحادث أجنبيا عنو وخارجا و المديف المسؤوؿ عف تنفيذ الالتزاـ في الحادث، 

 .عف إرادتو

لا بالشخص الذي يتولى حراستو، أي و محؿ الالتزاـ  فيكوف بذلؾ مصدره لا يرتبط لا بالشيء 
  .(3)لا يرتد إلى تكويف أوالى عيب فيو ولا يعزى إلى الحارس في منشأه

القوة القاىرة و رابعا: صيرورة تنفيذ الالتزاـ مستحيلا: ومعناه أف يجعؿ ىذا الحادث المفاجئ أ
المدعى عميو، والمعيار و المنتج أو ارس أيستحيؿ معيا صيرورة تنفيذ الالتزامات التي عمى عاتؽ الح

ىنا موضوعي، بمعنى أف تكوف الاستحالة مطمقة يعتد فييا بقدرات الرجؿ العادي إذا وجد في مثؿ 
  .ظروؼ المديف

أما عف ىذه الاستحالة فيمكف أف يكوف مادية كيالؾ الشيء محؿ الالتزاـ بسبب ىذا الحادث 
أف تكوف معنوية كوفاة شخص عزيز عمى المديف يجعؿ الالتزاـ القوة القاىرة كما يمكف و المفاجئ أ

 .(4)مستحيؿ التنفيذ

                                                 
 999-998عبد الرزاؽ السنيوري، مرجع سابؽ، ص -1
 346زاىية حورية سي يوسؼ، مرجع سابؽ، ص -2
 347زاىية حورية سي يوسؼ، مرجع نفسو، ص -3
 530محمد محي الديف إبراىيـ سميـ، مرجع سابؽ، ص  -4
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الحادث الفجائي وتأكدنا أنيما شيء واحد وأف محاولات و وبعد أف تعرفنا عمى القوة القاىرة أ 
والتميز بينيما كميا باءت بالفشؿ ليستقر الرأي في الفقو والقضاء عمى أف القوة القاىرة  التفرقة،

حادث الفجائي ما ىما إلا شيء واحد. خاصة بالنظر إلى العناصر، والشروط السالفة الذكر وال
والمتمثمة في عدـ التوقع واستحالة الدفع وصفة الخارجية التي تجعؿ صيرورة تنفيذ الالتزاـ مف قبؿ 

لمنتج حادث فجائي مستقؿ تماما عمى او متی ثبت وجود قوة قاىرة أ المدعى عميو مستحيمة، ومف ىنا
الشيء( فانو يكوف غير و المنتوج أو الموزع...الخ، وخارجا عف الشيء )السمعة أو المتدخؿ أو أ

القوة السبب الوحيد في وقوع الضرر، ومتى تحقؽ و مسؤوؿ عنو، شريطة أف يكوف الحادث الفجائي أ
سؤولية عف المنتج ذلؾ انعدمت معو علاقة السببية التي تربط بيف الفعؿ والضرر وبالنتيجة انتفاء الم

  . كؿ مف يحمو محمو في الوفاء بالالتزاماتو الحارس أو أ

الحادث الفجائي ليس فقط الإعفاء مف تنفيذ الالتزاـ بؿ وقؼ و وقد يكوف مف أثر القوة القاىرة أ
 (1) .الظرؼ المفاجئو زواؿ الحادث، فيبقى الالتزاـ موقوفا حتى زواؿ الحادث أ تنفيذه حتى

الحادث الفجائي لا يخؿ المديف مف و لمطرفيف الاتفاؽ عمى أف القوة القاىرة أكما لا يجوز 
التزامو، كأف يتفقا عمى عدـ إخلاء المديف مف التزامو عند وقوع حادث معيف كالإضراب والحرب 
والزلزاؿ...وذلؾ يرجع إلى عدـ إمكانية التوقع واستحالة الدفع، غير أنو يجوز للأطراؼ أف يعدلا 

الحادث الفجائي، حيث لا يصدؽ ىذا الافتراض في المسؤولية و ا مف أثر القوة القاىرة أباتفاقيم
وقع و التقصيرية عف الفعؿ الشخصي وعف فعؿ الأشياء حيث يبقى المدعي عميو مسؤولا حتى ول

الاتفاؽ، لكف مع ذلؾ يمكف تصور الاتفاؽ عمى تعديؿ أثر القوة القاىرة في المسؤولية العقدية وىذا 
مف القانوف المدني المصري. وكمثاؿ عمى  178ؽ المدني الجزائري المقابمة لممادة  127المادة  نص

 .وقوع زلزاؿو نشوب حريؽ أو ذلؾ كأف يصاب المشتري المستيمؾ بضرر إثر ارتفاع عاؿ لمتيار أ

ففي ىذه الحالة يعفي المنتج مف المسؤولية وبالتالي مف التعويض بشرط أف يكوف الحادث  
 .السبب الوحيد في وقوع الحادثو السبب الأجنبي ىو جائي أالف

كوف السبب الأجنبي وسيمة ىامة مف وسائؿ دفع و وما يمكف أف نخمص إليو مما سبؽ ذكره، ى 
و السبب الوحيد والفعاؿ )السبب المنتج أو المسؤولية في يد المنتج متى وجد وتوافرت شروطو وكاف ى

نا يكوف عمى المنتج إثبات ىذا السبب، ومعناه أف عبء الإثبات المؤثر( في إحداث الضرر، ومف ى
يقع عمى عاتقو، ومتى ثبت ذلؾ تحمؿ المنتج المدعى عميو كميا مف المسؤولية عف الأضرار التي 
أصابت المستيمؾ المضرور، ىذا كوف أف السبب الأجنبي بمختمؼ صوره السالفة الذكر المتمثمة في 
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السبب الوحيد الذي يقطع العالقة السببية و حادث فجائي ىو وة قاىرة أخطأ الغير، خطأ المضرور وق
الحمقة المباشرة بيف الخطأ الذي ارتكبو المسؤوؿ والضرر الذي  بيف الفعؿ والضرر ومعناه قطع تمؾ

 .(1)أصاب المضرور

 المبحث الثاني : الإعفاء بتقادم المسؤولية المدنية لممنتج

عفاء مف المسؤولية، إف التقادـ كسبب الانقضاء الا  لتزامات دوف الوفاء إبراء لذمة المديف، وا 
عمى الفعؿ الضار، و ما يعبر عميو بالتقادـ المسقط ويعني مضي مدة زمنية معينة عمى الالتزاـ أو وى

ولـ يطالب صاحب الحؽ بو الشخص المديف بو فيترتب عميو كأثر انقضاءه، ولا يحؽ لو المطالبة بو 
مف التقادـ كسبب مف أسباب الإعفاء مف الالتزامات يظير في عدة اعتبارات منيا بعد ذلؾ، والعرض 

استقرار المعاملات بعدـ إرىاؽ ذمة المسؤوؿ بعامؿ الزمف إذا لـ يطالب بو و حماية المصمحة العامة، 
  (2) .المضرور، ومدة التقادـ قد تطوؿ وقد تقصر باختلاؼ موضوع الحؽ مف تشريع أخرو صاحبو أ

لاؿ ىذا المبحث سنحاوؿ الإحاطة بيذا الدفع وذلؾ مف خلاؿ مفيومو والأسس القانونية مف خو 
التي يرتكز عمييا في المطمب الأوؿ، ثـ نتطرؽ إلى علاقتو بالنظاـ العاـ في المطمب الثاني ثـ نتطرؽ 

عفاء بالتقادـ، وكيؼ استطاعت توظيفو كسبب مف أسباب إ إلى موقؼ التشريعات المقارنة مف الاعفاء
 .المنتج مف المسؤولية المدنية

 المطمب الأول: مفهوم التقادم وأسسه القانونية 

 :الفرع الأول: تعريف التقادم 

إف تعريؼ التقادـ المسقط ليس واحدا ذلؾ إف التقادـ يختمؼ بحسب القانوف الذي يحكمو وينظـ  
 .قواعده

 .السبؽ والتقدـو مأخوذة مف القدـ وى لغة: 

الدفع الموجو لدعوى الدائف ويؤدي إلى سقوط حؽ المطالبة إذا تمسؾ بو مف لو و ى اصطلاحا: 
 .مصمحة فيو
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 :تعريف التقادم في الشريعة الإسلامية

عدـ فوات الحؽ بمرور الزمف و الأصؿ في جميع الشرائع السماوية ومنيا الشريعة الإسلامية ى
و الحؽ بذمة مف ىو تقادـ الزمف بؿ ى ذلؾ لسبب إف الحؽ قديـ فالحؽ في الفقو الإسلامي لا يسقطو

سمـ لا يبطؿ و قد قاؿ الرسوؿ صمى الله عميو و الإبراء و لو حتى يبرا ذمتو بالاستيفاء أو عميو لمف ى
قد اعتمد الفقو الإسلامي مبدأ التقادـ و   »إف قدـ فاصؿ الحؽ باؽ في ذمة صاحبوو حؽ امرئ مسمـ 

لـ يعتمده عمى انو سبب مسقط لمحؽ و مر عميو الزمف  عمى انو مانع الاستماع الدعوى بالحؽ الذي
الذي مر عميو الزمف أما بخصوص المدة التي لا يجوز أف تسمع فييا الدعوى فقد اختمؼ فقياء 

سنة أما البعض الآخر فقد  30منيـ مف جعميا و سنة  36الشريعة الإسلامية حوليا فمنيـ مف جعميا 
 . (1)سنة 15استحسف أف يجعميا 

لقضاء فقد أصبح يحكـ بعدـ قبوؿ الدعوى إذا أنكرىا الخصـ ودفع بيا عمى أساس مرور أما ا 
الزمف وفي ىذا الصدد تقر محكمة النقض المصرية باف الشريعة الإسلامية لا تعترؼ بالتقادـ المسقط 

مر عميو بالديف الزمف ولكف عماؿ بقاعدة تخصيص القضاء و وتقر باف الحؽ يبقى لصاحبو ول
ذلؾ عمى أساس غير مبني عمى بطلاف و شرع منع سماع الدعوى لفوات الميعاد  والمكاف بالزماف

  .(2)الحيؿو قطع التزوير و الحؽ بؿ القصد مف وراء منع المشرع عدـ السماع لمدعوى ى

 :تعريف التقادم فقهيا

نيا عمى اختمؼ فييا الفقياء نذكر مو ىناؾ عدة تعاريؼ لمتقادـ المسقط في القوانيف الوضعية  
سبيؿ المثاؿ فقد عرفو الدكتور نبيؿ إبراىيـ سعد بأنو عبارة عف "مضي مدة معينة عمى استحقاؽ الديف 

بو الدائنيف فيترتب عمى ذلؾ سقوط حقو في المطالبة إذا تمسؾ بالتقادـ مف لو  دوف أف يطالب
 .(3)"مصمحة فيو

ا مرت عميو مدة معينة دوف أف جلاؿ محمد إبراىيـ بأنو" انقضاء الحؽ إذ الدكتورقد عرفو و 
بيذا المعنى العاـ يشمؿ الحقوؽ الشخصية و ىو دوف أف يستعممو صاحبو و يطالب بو الدائف أ
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بصدد الحقوؽ الشخصية في انقضاء الالتزاـ إذا أىمؿ الدائف المطالبة بو و العينية عدا حؽ الممكية فيو 
  .(1)متى تمسؾ بذلؾ المديف

مضي مدة عمى استحقاؽ الديف دوف  "(2)حسنيف فقد عرفو بأنو أما التعريؼ الوارد لمحمد
يترتب عمى مضي المدة انقضاء الديف بالتقادـ المسقط فيكوف لممديف أف يتمسؾ بو في و المطالبة بو 

أي مطالبة يحركيا الدائف بعد ذلؾ فعدـ المطالبة بالحؽ مع استمرار ىذا الوضع في المدة التي 
 ."ييا سقوط الحؽ بالتقادـيحددىا القانوف يترتب عم

 تعريف التقادم وفقا لأحكام القانون المدني الجزائري:  

لقد عرّؼ المشرع الجزائري التقادـ المسقط بأنو مضي مدّة الزمف عمى استحقاؽ الذيف دوف 
 المطالبة بو مف طرؼ الدائف.

وب احتراـ الأوضاع إف التقادـ المسقط لا تجد أساسو عمى قرينة الوفاء اكثر ممّا يقوـ عمى وج
المستقرة التي مضى عمييا مف الزمف ما يكفي للاطمئناف عمييا واحاطتيا بسياج مف الثقة، فيو يرتكز 
عمى عدة اعتبارات مشروعة وعادلة، إذ لولاىا لعمت الفوضى واضطربت الأعماؿ في المحاكـ وليذا 

 نفسيا. اعتبره المشرع الجزائري أنّو ليس لممحكمة اف تقضي بو مف تمقاء

وقد وضع المشرع قاعدة عامة في مدّة التقادـ المسقط وجعميا خمسة عشر سنة، حيث يترتب 
عمى عدـ مطالبة الدائف بحقو طواؿ ىذه المدة انقضاء الالتزاـ وعمى خلاؼ ذلؾ، فإف كاف الأصؿ أف 

ىذه الحالة الالتزاـ يتقادـ بمضي خمسة عشر سنة إلّا أف ىناؾ حالات تتقادـ بمدة أقؿ وقد وردت 
متناثرة في القانوف المدني الجزائري وبالإضافة إلى ىذه الحقوؽ فإف ىناؾ حقوقا أخرى لا تقبؿ التقادـ 
ولا يجبر النظاـ العاـ  التعامؿ فييا مثمما سنبينو في الأسس القانونية لمتقادـ وقد تـ التنصيص عمى 

 ."(3)انوف المدني الجزائري.مف الق 322إلى غاية المادة  308ىذا الأخير في المواد مف 
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 الفرع الثاني: الأسس القانونية لمتقادم

و مضي المدة الزمنية عمى الحؽ أو في الواقع أف التقادـ لا يقوـ عمى أساس قانوني واحد ى 
لا يؤدي إلى اكتساب و الإجراء حتى يسقط، إذ اؿ يكفي ىذا الأساس وحده لإحداث آثار قانونية، في

 .(1)ا لـ تضؼ لو عناصر أخرىسقوطو مو أي حؽ أ

الإجراء وجب مرور مدة زمنية معينة قد تكوف و أولا: مرور مدة زمنية معينة: لكي يسقط الحؽ أ
 .الإجراء المراد إسقاطوو قد تقصر حسب طبيعة الحؽ أو طويمة أ

و ثانيا: قرينة براءة ذمة المديف مف الديف: إف مضي الزمف يكسب المديف قرينة قانونية ول 
لأف و سيطة في براءة ذمتو مف الالتزاـ، سواء لأنو قاـ بالوفاء وىذا ما يعرؼ بػ )قرينة الوفاء(، أب

لا لما سكت الدائف طواؿ كؿ ىذه المدة عف المطالبة بو، فيذا يصح كدليؿ  الدائف بالحؽ قاـ بإبرائو، وا 
 .إبراء المديف منوو عمى استفاء الديف أ

غبة المشرع في جعؿ عامؿ الزمف يؤدي إلى سقوط الحؽ مف ثالثا: عدـ إرىاؽ المديف: إف ر  
 .أجؿ عدـ إرىاؽ ذمة المديف بمنع تراكـ الديوف عميو

رابعا: جزاء عمى الدائف الميمؿ: إف التقادـ أيضا يقوـ عمى أساس معاقبة الدائف الميمؿ  
لممديف الذي لـ  المتخاذؿ، الذي لـ يطالب بحقو وترؾ الوقت يمضي، وفي ذلؾ أعطى القانوف أفضمية

 .(2)يفعؿ شيء يلاـ عميو عمى الدائف الميـ

و وما تجب الإشارة إليو أف مدة التقادـ قد تطرأ عمييا بعض الأسباب فتؤدي إلى وقفيا أ 
انقطاعيا، ومف الأسباب التي تؤدي إلى وقفيا نجد أنو لا يسري كمما وجد مانع يتعذر معو عمى 

انع أدبيا، كما يتوقؼ التقادـ الذي تزيد مدتو عمى خمسة عشرة سنو كاف المو الدائف أف يطالب بحقو ول
 .المحكوـ عميو بعقوبة جنائية ولـ يكف لو نائبو في حؽ الغائب أو في حؽ لا تتوافر فيو الأىمية أ

أماـ محكمة غير و أما الأسباب التي تؤدي إلى انقطاعو ىي المطالبة القضائية بالديف ول
 . (3)عذار وبالحجزالاو أ مختصة، وبالتنبيو
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ويكمف الفرؽ بيف الوقؼ والانقطاع في الآثار التي تترتب عنيما، حيث يترتب عف وقؼ التقادـ 
في الحالات التي سبؽ ذكرىا عدـ احتساب المدة التي يقؼ التقادـ خلاليا وتحتسب المدة السابقة 

و والمدة التي تمضي خلاؿ قيامو، والمدة اللاحقة، أما في الانقطاع فتسقط المدة السابقة عمى قياـ سبب
 . (1)فإذا زاؿ سبب الانقطاع يبدأ حساب تقادـ جديد

 طمب الثاني : عالقة التقادم بالنظام العامالم 

 . إف علاقة التقادـ بالنظاـ العاـ يجب أف نفرؽ بيف نوعيف مف الأحكاـ المتعمقة بالتقادـ 

النظاـ العاـ فيي عبارة عف قواعد آمرة لصمتيا  جميع الأحكاـ المتعمقة بالتقادـ تعتبر مف أولا : 
بالنظاـ العاـ حيث يمنع الاتفاؽ عمى خلاؼ ما قررتو ىذه الأحكاـ وقواعدىا، فيمنع الاتفاؽ عمى 

عمى تعديؿ مواعيد التقادـ خالفا لممواعيد المحدد في القانوف كما و اعتبار حؽ ما غير قابؿ لمتقادـ ،أ
قد نص عمى ذلؾ القانوف المدني ء سو  قادـ مقدما وقبؿ ثبوت الحؽ فيو،يمتنع عمييـ التنازؿ عف الت

والتي تنص لا يجوز التنازؿ عف التقادـ قبؿ ثبوت الحؽ فيو كما لا يجوز  321الجزائري في المادة 
  (2)الاتفاؽ عمى أف يتـ التقادـ في مدة تختمؼ عف المدة التي عينيا القانوف

ستفادة مف التقادـ. يمنع عمى المحكمة أف تقضي بالتقادـ مف تمقاء الإحكاـ المتعمقة بالا ثانيا : 
التي تنص عمى انو لا يجوز لممحكمة أف و مف القانوف المدني الجزائري  321نفسيا حسب المادة 

أي شخص و مف احد دائنيو أو تقضي تمقائيا بالتقادـ بؿ يجب أف يكوف ذلؾ بناءا عمى طمب المديف أ
يجوز للأفراد أف تنازلوا عف التقادـ بعد ثبوت الحؽ فيو. و ـ يتمسؾ المديف بو لو لو مصمحة فيو، ول

 .مف القانوف المدني الجزائري 2الفقرة  322كما نصت عمى ذلؾ المادة 

إذف التقادـ ليس مف النظاـ العاـ ولا يتوجب عمى المحكمة إثارتو مف تمقاء نفسيا بمعنى أف  
و ت قواعد آمرة إذ يجب عمى صاحب المصالحة أف يتمسؾ بو أالقواعد المنظمة لمدة التقادـ ليس

يطالب بو ولا يجوز لمقاضي أف يقضي بو مف تمقاء نفسو كما يجوز التمسؾ بو مف قبؿ صاحب الحؽ 
 .(3)مرحمة كانت عمييا الدعوىو في أي حالة أ

  

                                                 
 190عبد المنعـ البدراوي، مرجع سابؽ، ص  -1
ف المطبوعات الجامعية، الجزائر، خميؿ احمد حسف قدادة، الوجيز في شرح القانوف المدني الجزائري، الطبعة الثانية، ديوا -2

 358،ص 1992
 242،ص  1994، 1خميؿ احمد حسف قدادة، الوجيز في شرح القانوف المدني الجزائري، ج -3



 الوسائل العامة للاعفاء من المسؤولية المدنية                                     الفصل الثاني: 

 

 

64 

 

  لمطمب الثالث: موقف التشريعات المقارنة من الإعفاء بالتقادما

سبب مف و لصورة التي ذكرناىا سالفا يصح أف يكوف دفعا في مصمحة المديف أإف التقادـ با
أثاره مف لو مصمحة أماـ المحكمة في أي مرحمة تكوف و أسباب الإعفاء مف المسؤولية إذا طالب بو أ

عمييا دعواه، وفيما يمي مف خلاؿ ىذا المطمب نحاوؿ معرفة موقؼ التشريعات المقارنة وكذا موقؼ 
زائري مف فكرة التقادـ، وكيؼ استطاعت أف توظفيا في موضوع المسؤولية المدنية عف المشرع الج

 الأشياء المعيبة كسبب مف أسباب الإعفاء منيا.

 الفرع الأول: التقادم في القانون الفرنسي

لقد انتيج القضاء الفرنسي قاعدة عدـ جواز الاختيار بيف المسؤوليتيف العقدية والتقصيرية،  
المشتري المتضرر مف المنتوج لا يستطيع تجنب القواعد المتعمقة بدعوى ضماف العيب فالمستيمؾ 

الخفي إذا كاف طرفا متعاقدا، ومعنى ذلؾ لا يستطيع التيرب مف الميمة القصيرة لرفع دعوى ضماف 
، لأف المستيمؾ (1)مف القانوف المدني الفرنسي 1648عمييا في المادة  العيوب الخفية المنصوص

مف تعاقد مباشره مع المنتج وعميو لا يستطيع التمسؾ بأحكاـ المسؤولية التقصيرية و ر ىنا ىالمضرو 
 1648للاستفادة مف الميمة الطويمة لمتقادـ، فبالرجوع إلى دعوى ضماف العيب الخفي في المادة 

دوف  المشار إلييا سالفا نجد أف المشرع أوجب عمى المستيمؾ المضرور رفع دعواه خلاؿ مدة قصيرة،
تحديد ليذه المدة. فقط يكفيو معرفة طبيعة العيب، والجية التي أبرـ فييا العقد، ولعؿ الحكمة مف كؿ 
ىذا في وجوب المدة القصيرة تتجمى في سرعة تداوؿ الأمواؿ مف ناحية وسيولة إثبات وجود العيب 

دعوى ضماف العيب الموجب لمتعويض مف ناحية أخرى، كما أف عدـ تحديد ىذه المدة القصيرة لرفع 
الخفي ترؾ لمسمطة التقديرية لقاضي الموضوع الذي يقدر ىذه المدة حسب الظروؼ والملابسات التي 

ميني وليس الصانع النيائي لممنتوج وكذا و مجرد عرضي أو تحيط بالدعوى، مثؿ كوف البائع ى
القاضي في تحديد المدة صيغة المنتوج والجية التي أبرـ فييا العقد، كؿ ىذه الملابسات تحدد وجية 

 .مف حيث الطوؿ والقصر

ومف ىنا يقبميا إذا رفعت دعوى ضماف العيب الخفي في المدة القصيرة ويرفضيا إذا رفعت في  
  . (2)عف ىذه المدة  أجؿ متأخر
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إف السمطة التقديرية المطمقة لمقاضي في تحديد مدة دعوى الضماف قد يترتب عنيا تضارب  
الأحكاـ القضائية، فقد يقبؿ دعوى رفعت بعد مرور مدة ثلاث سنوات كما قد واختلاؼ كبيريف في 

رفعيا في أجؿ أقؿ مف ذلؾ، مثاؿ انقضاء بضعة أشير مف يوـ اكتشاؼ  يرفض دعاوى أخرى رغـ
 . (1)العيب والعمـ بو

عدـ تحديد بدء مدة سرياف دعوى و وما يمكف ملاحظتو أيضا في موقؼ المشرع الفرنسي ى 
مف يوـ التسميـ أـ مف يوـ العمـ بالعيب، وىنا و ي القانوف القديـ، ىؿ مف يوـ إبراـ العقد أالضماف ف

جاء رأي القضاء الذي استقر في تفسير ىذه النصوص القديمة إلى أف بدء مدة سرياف دعوى ضماف 
 العيب الخفي يكوف مف يوـ العمـ بالعيب، وتماشيا مع ىذا التفسير القضائي جاء موقؼ المشرع

المؤرخ في  136/05مف خلاؿ المرسوـ  2005الفرنسي في تعديؿ القانوف المدني لسنة 
 مف ؽ.ـ.ؼ ليجعؿ مدة تقادـ دعوى ضماف العيب الخفي 1648معدلا لممادة  2005/02/17
( يبدأ سريانيا مف يوـ اكتشاؼ العيب الخفي ، وىذا طبعا إذا كاف المستيمؾ المضرور  02) بسنتيف

ع المنتج أي إذا كانت تربطو بالمنتج عالقة تعاقدية وأخؿ ىذا الأخير بالتزاماتو طرفا في العقد م
تجاىو، أما المشرع الفرنسي فقد جعؿ حماية أكثر لممضرور غير متعاقد مف خلاؿ جعؿ مدة التقادـ 
الطويؿ في الدعاوى التي يرفعيا الأشخاص غير المتعاقديف المتضرريف مف الأفعاؿ التي يتسبب فييا 

سنوات، يبدأ  ( 10تقصيرىـ وجعؿ مدة التقادـ في الدعوى التقصيرية عشر )و منتجيف بخطئيـ أال
القانوف مف  2270/ 01مف تفاقمو وىذا ما جاء في نص المادة و سريانيا مف يوـ وقوع الضرر أ

 .(2)المدني الفرنسي 

 الفرع الثاني: التقادم في القانون المصري

(سنة كغيرىا مف الدعاوى،  15تتقادـ بمرور خمسة عشر )بعد أف كانت دعوى المسؤولية  
 ( 03استطاع المشرع المصري في القانوف المدني أف يقمص في مدة تقادـ ىذه الدعوى إلى ثالث )

 .ؽ.ـ.ـ 172سنوات وىذا ما نصت عميو المادة 

ت عمى وما يستنتج مف ىذا النص أنو يجب التمييز بيف حالة ما إذا كانت دعوى المسؤولية قام 
كانت ىذه الدعوى ناشئة و ، أ-الشيء الميـ في بحثنا ىذا و وىذا ى –خطأ مدني لا يعتبر جريمة، 

 .عف جريمة جنائية
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 :ففي الحالة الأولى تسقط دعوى المسؤولية بالتقادـ بأقصر المدتيف الآتيتيف 

الشخص المدة الأولى: ثالث سنوات تنقضي مف اليوـ الذي عمـ فيو المضرور بالضرر وب - 
الخطأ مما ينتج عف ىذا أنو و المسؤوؿ عنو، فلا يبدأ حساب التقادـ مف يوـ وقوع الفعؿ غير مشروع أ

قد يمضي عمى وقوع الضرر والفعؿ غير مشروع مدة تزيد عف ثالث سنوات دوف أف تتقادـ دعوى 
عمـ بو المضرور، وقع الضرر فعلا ولـ يو المسؤولية، وتبقى بذلؾ المسؤولية والدعوى قائمتيف حتى ول

أنو عمـ بالضرر ولا يعمـ بالشخص المسؤوؿ عنو، أما إذا عمـ المضرور بالفعؿ الضار وبالشخص و أ
فإف دعوى المسؤولية في ىذا  –وىذا ما يحدث في الغالب  –المسؤوؿ عنو في اليوـ الذي وقع فيو 

 .الفرض تتقادـ بمرور ثالث سنوات مف ذلؾ

 خمسة عشر سنة مف يوـ وقوع الضرر 15ـ دعوى المسؤولية بمضي المدة الثانية: كما تتقاد - 
 . (1)عدـ عممو بالشخص الذي تسبب فيوو شريطة تحقؽ عدـ عمـ المضرور بوقوع الضرر أ

أما في الحالة الثانية إذا نشأت دعوى المسؤولية عف جريمة فلا تتقادـ ىذه الأخيرة إلا إذا  - 
نفس التوجو و الدعوى العمومية لـ تسقط، وللإشارة فقط فيذا ىتقادمت الجريمة بؿ تبقى قائمة دامت 

 . مف القانوف المدني الأردني 272الذي ذىب إليو المشرع الأردني في نص المادة

أما بالنسبة لدعوى المسؤولية العقدية، فالتساؤؿ يثور حوؿ مدى خضوع دعوى المشتريف لمتقادـ  
خمس عشرة سنة، أـ أنيا تنقضي وفقا للأحكاـ  15ي العادي، وبالتالي لا تسقط دعواىـ إلا بمض

 أي بمرور سنة عمى تسميـ المبيع.(الواردة في دعوى ضماف العيب الخفي

عمى أف البائع المحترؼ يفترض فيو دائما العمـ بالعيب وذلؾ  (2)ولقد استقرت الآراء الفقيية 
المنتوجات التي يصنعيا، فلا يستفيد مف احترافيتو وما لديو مف خبرة ودراية فنية بو بالنظر إلى مينيتو 

مدة التقادـ الواردة في دعوى ضماف العيب الخفي المقدرة بسنة واحدة إذ يعتبر إخفاءه لمعيب عف 
المستيمؾ سوء نية منو، وبالتالي تبقى مسؤوليتو قائمة في مواجية المضرور، أي تسري عميو مدة 

القانوف مف  02/452ذىب إليو المشرع في نص المادة  التقادـ الطويمة كجزاء عمى سوء نيتو، وىذا ما
 .المدني الفرنسي

وىناؾ عدة أحكاـ عف الجيات القضائية المصرية قضت بسقوط الحؽ بالتقادـ، وسنقتصر عمى  
في سقوط حؽ  22/02/2000في جمستيا ليوـ  321ما قضت دائرة النقض المصرية في طعنيا رقـ 
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لثلاثي استنادا الى تحقؽ عمميما بالضرر وبالشخص المسؤوؿ عنو الطاعنيف في التعويض بالتقادـ ا
 .منذ تاريخ وفاة مورثيما

 الفرع الثالث: التقادم في القانون الجزائري

لقد سوى المشرع الجزائري في مدة التقادـ بيف المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية في  
 .(1)(في كمتا المسؤوليتيف 15ة ) مف ؽ.ـ.ج وجعميا خمس عشرة سن 308 ، 133المادتيف 

ؽ.ـ.ج عمى ما يمي: تسقط دعوى التعويض بانقضاء خمس عشرة سنة مف  133فتنص المادة  
 ."يوـ وقوع الفعؿ الضار

مف ؽ.ـ.ج عمى أنو:" يتقادـ الالتزاـ بانقضاء خمس عشرة سنة فيما عدا  308كما تنص المادة 
 " .وفيما عدا الاستثناءات الآتية الحالات التي ورد فييا نص خاص في القانوف،

ؽ.ـ.ج" تتقادـ دعوى  383فمف بيف الحالات الخاصة المستثناة تمؾ الواردة في نص المادة 
ضماف العيب الخفي بمرور سنة مف تسميـ المبيع"، وتتجمى غاية المشرع مف ذلؾ في الأخذ بالتقادـ 

رار المعاملات ومنح الثقة والاطمئناف في ىذا الاستثناء ىي الرغبة في استق )القصير )سنة واحدة
 .لمبائع حتى لا يكوف ميددا بالضماف لمدة أطوؿ

ولذلؾ فإف التقادـ المسقط يعد ذلؾ السكوت عف المطالبة بالديف لفترة زمنية محددة بعد حموؿ 
أجؿ الديف أو امتناعو عف المطالبة بحؽ مف حقوقو سواء كانت شخصية أو عينية عند عدـ 

فيؤدي ذلؾ إلى انقضاء الالتزاـ ولا يستطيع إجبار المديف عمى الدفع، فيتحوؿ مف التزاـ استعماليا، 
قانوني واجب الوفاء إلى التزاـ طبيعي جائز الوفاء فينتفي فيو عنصر المسؤولية ويقتصر فقط عمى 

ممطالبة عنصر المديونية ويرتكز ىذا التقادـ عمى المدة بصورة جوىرية ولا يستطيع الدائف رفع دعوى ل
 بدينو مف خلاؿ القضاء.

ولا بد مف الإشارة إلى أف التقادـ يعد مف النظاـ العاـ، لا يجوز الاتفاؽ عمى خلافو، والغاية 
الأساسية منو تحقيؽ المصمحة العامة وعي تعتبر مف ناحية أخرى جزاء لصاحب الحؽ نتيجة لإىمالو 

سنة، دوف عذر شرعي، أما إذا أقر  15ألا وىي  في استعماؿ حقو أو المطالبة بو، خلاؿ المدة المقررة
المدني بوجود حؽ عميو وبشغوؿ ذمتو بالديف فينتج عف ذلؾ عدـ ترتيب أي أثر لمتقادـ لأنو تنازؿ عف 

 .حقو ولـ يتمسؾ بو، ويستفيد الدائف مف ىذا الاقرار أماـ المحكمة ويستطيع المطالبة بتنفيذ الالتزاـ
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ري يختمؼ عف بقية التشريعات العربية كونو يجعؿ مدة التقادـ وفي ىذا نجد المشرع الجزائ 
لـ يعمـ، أما و خمسة عشر سنة مف يوـ وقوع الفعؿ الضار سواء عمـ المضرور بالضرر وبمحدثو أ

القوانيف العربية الأخرى تميز بيف حالة العمـ وعدـ العمـ. ولقد ذىب المشرع الجزائري إلى ما ذىب إليو 
مصري في افتراض البائع المحترؼ، كوف أنو إذا كاف مينيا ومحترفا لا يمكنو نظيره الفرنسي وال

أنو أخفى العيب عف المضرور، إذ يعتبر و التمسؾ بمدة سنة واحدة لمتقادـ، إذا ثبت أنو تعمد العيب أ
محيط بكؿ جزئيات المنتوج وخصائصو و في ىذه الحالة بائعا سيئ النية وباعتباره محترفا ومينيا في

القصيرة لمتقادـ بؿ تسري عميو في ىذه الحالة  نية، ومف ىنا لا يمكنو أي المنتج أف يستفيد مف المدةالف
خمس عشرة سنة مف يوـ وقوع العمؿ الضار كجزاء عمى سوء  15مرور و مدة التقادـ الطويؿ وى

  .نيتو

اعتباره دفع يمكف إف التقادـ بالشكؿ الذي سبؽ ذكره في القوانيف المقارنة التي تتفؽ جميا عمى  
جاؿ القانونية ر الذي تياوف في رفع دعواه في الآأف يتمسؾ بو المنتج في مواجية المستيمؾ المضرو 

 .(1) جبر الضرر الذي أصابو المحددة مف أجؿ

إف مف الأىمية بما كاف الإشارة إلى أف مضي مدة التقادـ المنصوص عمييا وفقا لمقانوف يسقط  
بو، ويكسب بذلؾ المنتج حقا يمكنو مف التحمؿ المسؤولية المدنية في كؿ  حؽ المضرور في المطالبة

وسيمة مف و التزاـ قانوني. ومف ىنا يمكف القوؿ أف التقادـ ىو الأحواؿ سواء لإخلالو بالتزاـ عقدي أ
ء وسائؿ إعفاء المسؤولية المدنية عف المنتج ولكف لا تعتبر مف النظاـ العاـ فلا تثيره المحكمة مف تمقا

نفسيا بؿ يجب أف يتمسؾ بو الخصوـ في كؿ مراحؿ سير الدعوى، ومعنى ذلؾ أف يتمسؾ بو مف 
 .يريد أف يستخدمو كسبب للإعفاء مف المسؤولية
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 خلاصة الفصل الثاني: 

مف خلاؿ ىذا الفصؿ يتبيف أف المشرع الجزائري نظـ موضوع الاعفاء مف المسؤولية المدنية 
 مف القانوف المدني الجزائري. 138مادة بموجب الفقرة الثانية مف ال

فالإعفاء مف المسؤولية المدنية يكوف لسبب اجنبي مثمما وضح المشرع الجزائري والذي يجب أف 
يكوف سببا غير متوقع وسببا غير ممكف دفعو، كما اف شرط الاعفاء مف المسؤولية يعد اتفاؽ يشرط 

لآخر نتيجة الضرر المحتمؿ احداثو والذي بدونو فيو أحد الأطراؼ نفي مسؤوليتو كميا اماـ الطرؼ ا
 يكوف ممزما بتعويضو.

وقد تردد القضاء والفقو الفرنسياف كثيرا بشأف صحتو وذلؾ لكونيا يرياف أنو يشجع عمى 
الأعماؿ، وعمى عدؾ التحفظ وعمى العمؿ دوف تقدير لما يمكف أف يترتب عنو مف ضرر، كما أنو في 

ط إذعاف يفرضو القوي عمى الضعيؼ لكوف ىذا الأخير نتيجة احتياجو أغمب الأحواؿ ىو بمثابة شر 
يكوف مضطرا لقبولو، فالضعيؼ دائما تحت رحمة القوي، فصاحب البضاعة الذي يريد نقميا مف مكاف 
لآخر يكوف مجبرا عمى قبوؿ شرط الاعفاء مف المسؤولية الذي يضعو الناقؿ لكونو لا يجد ناقلا آخر 

 ئؿ النقؿ.لاحتكار الأوؿ لوسا

ف كاف شرط الاعفاء مف المسؤولية مثؿ ىذه المساوئ، فإنو في المقابؿ يشجع  والحقيقة وا 
ذا كاف الشخص دائما في خوؼ وفي وقتنا إالمبادرات الفردية وىذه المبادرات التي لا يمكف اف تتـ 

قدر ممكف مف الحاضر تتجو جؿ التشريعات إلى حماية المضرور بشكؿ متزايد وذلؾ بالحكـ لو بأكبر 
 التعويض.
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  :ةــــــخاتم

نو إية ولموقؼ التشريعات المقارنة، فمف خلاؿ استعراضنا لموضوع الاعفاء مف المسؤولية المدن
الطريقة المثمى لإقامة التوازف  يتبيف لنا أف شرط الاعفاء مف المسؤولية يتمتع بخطورة كبيرة تتمثؿ في

بيف المستفيد مف الشرط وىو غالبا يكوف في مركز قوة يستطيع بو أف يممي شروطو عمى غيره 
والطرؼ المعروض عميو الشرط لقبولو وىو في أغمب الأحواؿ يكوف في مركز ضعؼ، لا يسعو إلا 

 قبولو.

اـ، كما ىو الحاؿ بالنسبة وتتجمى أيضا ىذه الخطورة في الخوؼ مف مخالفة النظاـ الع
 لممسؤولية التقصيرية أو الشرط الرامي إلى الاعفاء مف الغش.

والواقع اف ىذه الخطورة لا تظير بوضوح كبير إلّا في المجتمعات التي يسود فييا المذىب 
الفردي، حيث أف أغمب المرافؽ الحيوية والمؤسسات التي تقدـ خدماتيا لممجيور يمتمكيا القطاع 

 .الخاص

إف ىذه المؤسسات الكبرى التباعة لمقطاع الخاص تسعى دوما وراء الربح ولا ييميا احواؿ 
الجميور، فتضع شروطا مجحفة لعملائيا وما عمى الراغبيف منيـ في التعاقد معيا إلّا قبوليا ويظير 

وقبولو لأف شرط الاعفاء مف المسؤولية مف بيف ىذه الشروط، والفرد ىنا يجد نفسو مضطرا إلى التعاقد 
أغمب المرافؽ الحيوية الموجودة في البلاد ىي في أيدي ىؤلاء الرأسمالييف، فأينما يذىب وحينما يتجمع 

 لا يصطدـ إلا بنفس الشروط وىنا يرضخ للأمر الواقع ويقبؿ ىذه الشروط دوف أي مناقشة.

قواعد إف مف مصمحة المنتج أيضا الالتجاء إلى أسباب دفوع خاصة منصوص عمييا في ال
المنظمة لحماية المستيمؾ مف أجؿ الإعفاء مف المسؤولية تنصب أساسا عمى المنتوج والظروؼ 
المحيطة بو، والمتمثمة في عدـ توافر شروط ىذه المسؤولية الموضوعية مف عدـ الطرح لمتداوؿ وعدـ 

 الطرح قصد تحقيؽ الربح وأف ىذا المنتوج تعيب بعد الطرح لمتداوؿ.

الذي يعفي المنتج مف تبعات المسؤولية ىي استحالة التنبؤ بالمخاطر التي إف الأمر الآخر 
تنجـ في التطور العممي والتكنولوجي يوـ طرحو المنتوج لمتداوؿ وعميو فإف المعرفة العممية والتقنية 

 لمخصائص الفنية لممنتجات يوـ الطرح لمتداوؿ كفيمة بإعفاء مف مخاطر التطور العممي.
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الفردية المسيطرة عمى المجتمع وسيادة مبدأ سمطاف الإرادة الذي يقوـ عمى ج افتماشيا مع رو 
أساسا اف كؿ ما ارتضاه الممتزـ في ذمتو يكوف صحيحا وينتج أثره لأف إلتزامو بني عمى إرادتو، فكاف 
مف المفروض عمى القضاء الفرنسي واعتمادا عمى ىذا الاعتبار أف يتبنى بشأف شرط الاعفاء مف 

يقرر بطلاف الشرط بصفة مطمقة ثـ بعد  1874موقفا مغايرا لموقفو السمبي، إذ كاف قبؿ  المسؤولية
ىذه السنة اعترؼ لو بأثر جد محدود يتمثؿ في قمب عبئ الاثبات أف عدـ التنفيذ راجع إلى سبب لا 

 بد لو فيو.

نض عميو إذف كما رأينا ىذا الموقؼ مغاير تماما لممبدأ الأكثر انتشارا في المجتمع والذي 
مف القانوف المدني الفرنسي والذي مؤداه اف الاتفاؽ إذا تـ شرعا يقوـ مقاـ  1134التشريع في المادة 
 القانوف لمف تعاقد.

فكاف ينبغي إذا عمى القضاء الفرنسي أف يحكـ بصحة الشرط ويرتب عميو أثره الكامؿ والمتمثؿ 
ه الايديولوجي والسياسي لمبلاد وكذلؾ وفقا ف الاتجاأفي اعفاء المدني مف المسؤولية، وىكذا نرى ب

لاعتبارات العدالة كميا ليا تأثيرات خاصة عمى موقؼ كؿ مف القضاء والتشريع مف شرط الاعفاء مف 
 .المسؤولية
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