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 *دراسة مقارنة مع القانون العراقي الأردنيفي القانون  بعد التصفيةبقاء الشركة 
ية الخاصة جامعة العلوم التطبيق  -مدير مركز التحكيم والاستشارات القانونية  –عميد كلية الحقوق -طالب حسن موسى /دأأ.

 عمان –الهاشمية  الأردنيةالمملكة  -

 :الملخص

علانبالرغم من  علامكة المصفف  اتهااء صصففية الشرف  ا  الشركة  أأنعني ي مراقب الشركات بذلك فهذا لا وا 

ذزالت من العالم القانوني،  لاصصرفف   أأيصبقى في حالة سفف بات لا كنكن من رارسففة  ا   د هو قيام مابشرففو واح ا 

 ا لى ا  صحا اأأ ظهور ديون عليها، لم يتقدم  أأولها، لم يكن المصففففف  يع   ا  أأمواليسفففف تدع  كالك، كان ص هر 

ف  قبل غلقها والاتهااء منها، وان التقادم لم يسرفف عليها بعد. نيذ ذ نكن سففلوط الطريي اكاي ران قانون المصفف

 ذا  صعيين مصففج جديد، وبذلك صقوم يصففية مع وية أأومن قبل نفس المصففف   الأموالالشرففكات لتوزيع هذ  

 . و هذا يعني عدم قيام الحاجة الىمدعى عليها حسففب الحال أأوككون مدعية  أأنالقدر فقط، واكاي نكنها من 

لىالرجوع  زالة أأحكام ا   الش يوع الم صوص عليها في القانون المدني . ا 

 يصية مع وية  –صصفية  -انحلال –شركة  -: الكلمات الدالة

Summery: 

"The Permanency of the Company after Liquidation in the Jordanian Law" 

Comparative study with Iraqi law. 

Despite the announcement of the end of the liquidation of a company and informing the 

companies' observer about this ،such an action does not mean that the company has been 

removed from the legal world. It actually remains at a standstill ،where it is unable to exercise 

any act ،except when an important thing needs to be done. For example  ، the debt that the 

liquidator had not been informed about. Moreover ،the debt that had not been paid back to 

the liquidator before the end of the liquidation had not become due yet. In such cases ،

Companies Law is used for the distribution or collection of these debts or funds by the 

liquidator himself or through the appointment of a new one. This is the justification for the 

company to be a 'jurisdiction person' ، where it is able to be a plaintiff or a defendant. 

Accordingly ،there is no need to use the roles of 'removing condominium' in the Civil Law. 
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  :مشكلة البحث

لى الشركة تحت التصفية صتقلص يصياا المع وية نهائهاالحد اكاي يساعدها على  ا  فروض صفية حساباتها. فالموص  ا 

نهاء أأن لىالتصففففية يعني زوال هذ  الشفففخصفففية. ولكن الواقع يشففف   ا  قوق بعد هذ  المرحلة، قد ص هر ح أأن ا 

زالة أأحكام ا لىلا، وبالتالي الرجوع  أأموديون لها وعليها، فهل تسفف تعيد جزءا من يصففياا  يوع الم صففوص الشفف   ا 

ن أأمعليها في القانون المدني ؟   تطبيي ؟قانون الشركات هو الواجب ال  ا 

  :منهج الدراسة

ليلها تحليلا وتح  الأردنيةالقضفففففا ية  الأحكاميعند منهج البحث على اسففففف تقراء الواقع العمخ من لالال ملاح ة 

 -وفي الهيكلية الآصية :  0992المعدل لس  ة  الأردنيقانون الشركات  وأأحكامقانونيا بما يتطابي 

 :هيكلية البحث

لىيبدأأ البحث بمقدمة ثم صذاي   علان ا    -خطة البحث وهي : ا 

لىالتصفية وي قسم  أأعمال أأث اءالشركة  –: الأولالفصل   -مبحثين هما : ا 

 :عدم التلازم بين الانحلال و التصفية الأولالمبحث 

 التلازم بين الانحلال و التصفية:المبحث الثاني

لى أأيضا وي قسم التصفية أأعمالالشركة بعد اتهااء -:الثانيوالفصل   -هما :مبحثين  ا 

 الشركة بعد التصفية لبقاء القانوني الأساس:الأولالمبحث 

 الثاني :القدر من الشخصية المع وية للشركة بعد غلي التصفية المبحث

 نتائج وصوصيات ا لىثم يذاي  البحث 

 :مقدمة

ااء هذ  عد اتهالتصففففية والثانية ب أأعمال أأث اءالشرفففكة  الأولىيقضيففف ع وان البحث ص اول الشرفففكة في مرحلتين، 

 ( 1) لأردنيةا.واكاي اسففففف توجفب هفذا البحث هو ملاح ة الواقع التطبيق  لها. رثلا قرار ييزة ا ني  الأعمال

 لزمااأأ شركة صضففففامن اسفففف توردت من السففففودان لحوم ولدا كليصففففها من الكمارط  أأنحيث صتلخص وقا عن 

لدا ييزة الجمارط البدا ية  لاسترداد  0998 ةعليها س  الشركة الدعوا  فأأقامتالكمارط بدفع رسفوم واا ب. 

ييزففة الجمففارط   أأنالكمارط بالرد، غ   وأألزمففتمففا دفعتففن من دون وجففن حي. قضفففففت ا.يزففة لصفففففالحهففا . 

الدعوا.  قامةا  المدعية شركة قد انقضت وتم صصفياا باصفاق الشركاء قبل  أأنالاسف تناافية، فسخت الح  جةة 

/ب من 22/أأ و22ينالمادص بأأحكام أأعمالايسفف تتبع انقضففاء سففلطة مديرها المفوض فانقضففت يصففياا المع وية را 
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ففكات لسففف  ة  جب الدعوا مقامة بااها بمو  أأنالقانونية ,كما  بالأهلية(,ولم صعد كنتع  1المعدل ) 0992قانون الشرف

سففف توجب ي  نلك حي صقدنها ,را وكالة موقعة من يص اتهات سفففلطتن وصففففكن. فككون الدعوا مقامة رن لا

ذاكيج تسف تعيد الشرفكة المصفاح حقوقها  البحث, هيردها. فالمسفالة واجبة   أأناا ؟ وهل ظهرت بعد صصفي ما ا 

  الحالة ؟ ال افذ ص اول هذ الأردنيقانون الشركات  أأن؟ وهل  وأأسفانيد ح  الاسف تناا  كان صفا با في هةن 

قدر منها جيث نكنها تحتفظ ب أأنها أأم وية بالكامل، الشرففكة التم  ت صصفففياا كزول عنها يصففياا المع  أأنوهل 

نهاءحي قد ي هر بعد  بأأيمن المطالبة  س الشرفففين يذكصفففب خصفففما بااها ؟ ونف أأنالتصففففية ؟ وهل  أأعمال ا 

مكاننالسؤال يقوم بالذس بة للغ  التم ص هر له حقوق ولم يسر عليها التقادم ,هل  لىيتوجن  أأمح الشركة مقاضا با   ا 

لىالعامل مثلا يوجن مطالبتن  أأنيقاضي المصف  اكاي صولى التصفية ؟ وهل  مأأ الشرفكاء  ين بعد الانحلال الشر  ا 

لى أأم التصفية  علانا  ينهض  السؤال تجا  مديرها، لان القانون يجرد  من صفكن بمجرد  الشرفكة الم لةلة ؟ ح  لا ا 

جابة,وصعيين مصج  لها .  -ن لالال خطة البحث الآصية :صقدم، يتم ص اول الموضوع م عن كل ما وللا 

 التصفية أأعمال أأث اء:الشركة  الأولالفصل 

ع د  أأولاقضففاء  الان أأوالتصفففية مرحلة لاحقة لانحلال الشرففكة . بمعد صبدأأ مرحلة الانحلال  أأنمن المتفي علين 

لفترح ا أأنهابالانحلال لتدلال في مرحلة جديدح هي مرحلة التصففففية والتم صعر   أأسففف بابسفففمب من  أأيتحقي 

.  أأكثر أأو ويقوم  ذ  العملية مصففج واحد اوما عليهالزماية المبتد ة من وقت انحلال الشرففكة حت تسففوية مالها 

حثين يتم جثن في المب  ولكن هل كل مرحلة انحلال صليها ح  مرحلة التصففففففية ؟ هذا ما 2وصذاي  بالقسفففففمفة ) 

 -التاليين :

 ل و التصفية: عدم التلازم بين الانحلا الأولالمبحث 

لايعد مثلا مجرد نشفوء تهزاع بين الشرفكاء سفمبا لانحلالها  لا ذا ا  من  11م  صوافرت فين الشروو التم وردت في ا 

يوجد مقابل لهذا السففففمب لا في القانون العراقي الملغى ولا في القانون ال افذ. ولا  .ولا الأردنيقانون الشرففففكات 

من القانون ال افذ،  042وفعليا في السفف بمين الم صففوص عليهما في م  مشففمول ا ا لأننيعتبر هذا نقصففا تشرففيعيا 

ا دث بسففففمب هذوهما عدم مباشرح الشرففففكة نشففففاطها، وفنيا صوقفها عن رارسففففة هذا الذشففففاو . وهذا قد ح

لا.رجرد تحقي هذا السفففمب لا يعني لزوم التصففففية النزاع ذا ا  يزة ا ني  كما ان ي تم الطلب من ذي صفففففة . ا 

حالة" وان مطالبة الشرين   أأضافت نيةالأرد وو عقد الشركة التحكيم طبقا لشر  ا لىالخلا  بيان وبين شركا ن  ا 

(  وكذلك الشرففكة التم  3") أأصففلالا يعني انن يرغب بالانسففلةاب من الشرففكة وبالتالي لا يعد سففمبا للانحلال 

فلاسففهايشففهر  لىا لتصفففياا ,فقد يتم التوصففل مبيكون هذا سفف  قد لا ا  التم نص عليها  حل من الحلول أأوح صففل ا 
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ولكن  الأردنيمن قانون الشرففكات  200الانحلال الواردح في م  أأسفف بابفي حالة تحقي  وأأيضففا( 1قانون التةارح )

ال  ر في  يقا ا  حي ئذ نكن الطلب من ا.يزة التم ص  ر في انحلالها  ، فيالأس بابقامت الشرفكة بتلافي هذ  

كن بشرففو انن لم صصففدر حيزها بالانحلال والتصفففية . وع دما صتفي الشرففكات ف  دعوا الانحلال والتصفففية ول

فففوع معين ,ويتوفر فين كل  صأأسففففيسبينها على  اللازمة  لأركاناا تلا  من اجل القيام بتافيذ مقاولة ما او مشرف

شركة فعلية  مامأأ الشركة، ولكن من دون صوفر الركن الشكل  المنثل بالتسجيل والذشر. وبذلك تهكون  لتأأسفيس

الشركات  صصفية لها بسمب عدم رغبة هذ  أأيبقاء الشركات المكونة لهذا الا تلا ، ولا صوجد  أأساسصقوم على 

 .ذشفففاطهاب المكونة لهذا الا تلا  بالانحلال كما انن لا يوجد مقكض قانوني يدعو لهذا الانحلال مادامت مسففف نرح 

فكة عن مزاولة نشففاطها التةا أأماو  نماو يسفف تتبع انحلالها صلقا يا   ري,فان هذا التوقج لاع د صوقج الشرف يكون  ا 

فكات العاملة  لىللمراقب نقلها من قائمة الشرف فكات الموقوفة عن العمل ومن دون ان يعني هذا  ا   لا جراءاقائمة الشرف

 القانون لم يعودا سمبا لانحلال الشركة كما كان في الا داريةالدخول في مرحلة التصفية، لان هذا الشطب والم اقلة 

دارياقرار الانحلال لم يعد قرارا  أأنغ  المعدل بسفب  نما ا   أأن(. وحسن ملاح ة  2تم حصرف  بولاية القضفاء) وا 

قرار ص قضيف شركة التضامن بشطب تسجيل الشركة ب -ح–قد نص في فقرتها  ا  يهاالمشفار  12القانون في مادصن 

ال من لاز  الا داريالشففففطب  أأنال ص يتصففففور خطاء  لهذا فالقارئهذا القانون . أأحكاممن المراقب بمقكضىفففف 

ذا بأأنن ا  يها/ أأ المشار  14الانحلال بينما عاد القانون في مادصن  أأس باب  عمالهاأأ صوقفت شركة التضامن عن رارسة  ا 

ففين المفوض  ذاو شرين فيها صبليغ المراقب بذلك لالال ثلاثين يوما من تاريخ صوقفها.  أأي أأوفعلى الشرف وصفففل  ا 

ففففكة مكوقفة عن رارسفففففة  أأنراقب لع  الم مدح  مهالهاا  ، وبعد التحقي من ذلك، فله في كلتا الحالتين أأعمالهاالشرف

ذا، أأعمالهايدودح لاسفف تناا  رارسففة  جراءلم تسفف تجب، فله طلب  وا  . نكن  جباريةا  صصفففية الشرففكة صصفففية  ا 

لسففمب بسفف يط انن لم يعد  14ادح زا دح وحشففوا بسففمب وجود الم أأصففبحتبفقرتها المذكورح  12القول بان المادح 

لىيكون بقرار من ا.يزة، واكاي يسفففتاد  أأنالانحلال. وان الحل يجب  أأسففف بابالشفففطب من  سفففة عدم رار  ا 

فففكة  مهالهاوالتوقج ع ن بالرغم من  أأعمالهاالشرف ذا، وصقدير ذلك يعود للمحيزة. ا  ، فانن صففففدر القرار بالحل ما وا 

ة لبحث. ولكن القانون ص اول الموضفوع ذاصن ولكن بشفمخ لتلج بالذس بي درج تحت ع وان المبحث الثاني من ا

ذا" -أأ  – 222و ذات المسؤولية ا.دودح. فاص في مادصن  بالأسهملشركة المساهمة العامة و الخاصة و التوصية   ا 

عن ل صوقفت عن العمل لمدح لا صق أأولالال س  ة من تسجيلها  أأعمالهاشركة من هذ  الشركات في  أأيلم تشرفع 

خطارهاسف  ة دون سفمب  مبرر مشروع وثمت بعد  لمرح  من قبل المراقب بصحيفة يومية يلية والا علانخطيا  ا 

لالال  وضفففففاعهاأأ بيانات صثمت قيامها بالعمل وصصفففففويب  أأيعدم قيامها بتقديم  أأوواحدح عن صوقفها عن العمل 

علن عن  هذا اقب شففطب تسففجيلها. وي، حي للوزير ب اء على صذسففيب المر الا علانثلاثين يوما من تاريخ نشرفف 

الشركاء  وأأ الشفطب في ارريدح الراية، وفي صحيفكين يوميتين يليتين لمرح واحدح. وصبقى مسفؤولية المؤسفسين 
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يلها صلاحية ا.يزة في صصفية الشركة التم تم شطب تسج  الا جراءقائمة كان الشرفكة لم تشفطب. ولا نس هذا 

ة التصفية صدلال في عملي حل الشركة، وبالتالي لا أأس بابمن  أأيضاا لم يعد ه  الا داريمن السفةل " فالشطب 

ذا لاا  صعد قائمة، ولكنها شركة مكوقفة. وصترصب عليها الغرامات لهذا الوضففع ولا صتبعها التصفففية  لأنها صففدر القرار  ا 

ن أأ و  اطهاها عن نشففسففمب انحلال الشرففكة قد يقع فعلا بسففمب صوقف  أأن( في هر را صقدم  1من ا.يزة المختصففة)

ففكات العاملة  أأومجرد شفففط ا  لىنقلها من سجل الشرف ففكات الموقوفة، لا ا   أأعمال يسففف تتبع الدخول في سجل الشرف

لاالتصففية  ذا ا   وأأماح فيها . الشركة ذاتها قررت المباشر  أأن أأوحصفل القرار بالطلب من ا.يزة لمباشرح التصففية  ا 

اطها بالرغم من . فالشركة التم لم صباشر نشأأكثرل الشركات صلاحية قانون الشركات العراقي ال افذ فيعط  مسة

صوقفها عن رارسفة نشفاطها مدح مكصلة كزيد على الس  ة دون  أأودون عذر مشرفوع  صأأسفيسفهامرور سف  ة على 

اسفف تلةالة ص فيذ  وجب على مسففةل الشرففكات  أأومن اجله  صأأسففسففتانجاز المشرففوع اكاي  أأوعذر مشرففوع 

صفدار  أأوفية يس بقن ص ميهها لالال مدح لا صقل عن س تين يوما بوجوب المباشرح في التص  أأنبشرو  قرار صصفياا ا 

ففكة الاعتراضأأوضفففاعهاصعديل  ي ص علين  ( ومثال أآخر هو ما 2)على القرار لدا ا.يزة المختصفففة . وحي للشرف

فكات  واكاي يشفففمل انحلال الشرفففكة،  أأسفف باب/ أأ  على الاندماج كسفففمب من 12في مادصن الأردنيقانون الشرف

هذا تحقي  يس تتبع (.  فيعد سفمبا لانقضفاء الشركة بشكلها القديم، ولكن لا 3) أأيضفابشفمخ غ  مباشر التحول 

لى( وص ل موجودات الشرففكة قائمة وصؤول  4عملية التصفففية.) اكاي  مرالأ الشرففكة الدامجة جا اا دون صصفففية،  ا 

وز نقضائها قانونا. وعلى هذا يضع المختصون سؤالا مفاد  هل يجالغ  رغم ا أأماميعني بقاء الكيان المادي للشرفكة 

جراءاتاكاذ  وجودها ماديا و . التقاضي في مواجهة الشركة الم دمجة بعد وقوع الاندماج استاادا للوضع ال اهر  ا 

 La théorie de l'apparenceالغ  ؟ أأمامرا يوحي ببقائها 

فكة لالص القضففاء الفرنبافف بان هذا القول غ  سففد  وزوال  ة دمجالم يد لان الاندماج يترصب علين انقضففاء الشرف

صباعيصفففياا الاعتبارية فلا يجوز  ففكة  الا جراءات ا  تجاهها والقول بجواز ذلك مردود لان شفففهر انقضفففاء الشرف

ثباتيقبل  الم دمجة يعتبر قري ة قانونية على الع  بوقوع الاندماج بما لا  أأضفففا لقضفففاء المذكور ا أأنالعكس كما  ا 

فكة لاففورات التصفففية لان الاندماج لا يؤدي  بأأنن صصفففية  لىا  لا يل لتطبيي قاعدح اسفف نرارية يصففية الشرف

نماالشركة الم دمجة  لىصؤول موجوداتها  وا   .( 5الشركة الدامجة ) ا 

شفففارحعدم  أأنو اردير ذكر    لىال ص القانوني  ا   يعد يعني انن لا الانحلال، لا أأسففف بابالتحول كسفففمب من  ا 

لىفقط  الا شففارحلك، لاقكصففار ال ص على كذ جراءالدمج . لان الدمج قد يتضففمن  أأوالاندماج  ا  . فقد التحول ا 

                                                             

 1- م  277/ ب

 2- م 028 – فنيا  

ففكات التةارية العراقي رقم  ابعا على أأن من أأسففف باب ر  – 042المعدل ي ص في مادصن  0992لسففف  ة  20وما يؤكد هذا التفسففف  هو أأن قانون الشرف

 3- الانحلال كل من اندماج الشركة أأو تحولها 

 4- د حسام الدين عبد الغني الصغ  – ال  ام القانوني لاندماج الشركات – و0 – القاهرح – س  ة 0982 – ص 01

 5دحسام الدين عبد الصغ  – ال  ام القانوني لاندماج الشركات – ص 482 -480
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مع شركة ذات مسؤولية يدودح .  هذا من جهة، ومن جهة  أأوص دمج شركة صضفامن مع شركة صوصفية بسف يطة 

يل وردت على سففم  نماوا  الانحلال وردت في القانون على سففميل الحصرفف،  أأسفف باب أأننكن القول  ، لاأأخرا

.  11ادح جاء في نص الم بما يعر  بالانحلال القضفففاو. وهذا ما أأوعادلة  لأسففف بابالمثال بدليل وجود الانحلال 

 الم دمجة يبقى شركاؤها، بل قد يزداد عددهم أأونكن حصرففها. فالشرففكة المتحولة  هذا الانحلال لا أأسفف بابوان 

ا الكاملة، ولا اهليأأ ، بل تحتفظ بأأهلياالتحقيي غرضفففها ولا صذكقص  اللازمة أأعمالهاحسفففب الحال. وصبقى كزاول 

دارحمجلس  أأويتم صعيين مصفففج لها، بل يبقى يديرها مدير   أأو هيئة مفوضفففين حسفففب الحال. وان التحول أأو ا 

آجال الديون المترصبة على الشرفففكة  الاندماج لا تحدث  لية لاالعم  أأن أأولامن سفففمب،  لأكثريكون سفففمبا جلول أ

ففففكات با ففففكاء فقط ومن دون رقفابفة مراقب الشرف نمالاصففاق بين الشرف ا ذيها لابد من الموافقة المككوبة الخطية لد وا 

,كما يجوز للغ  ولمخ ذي  -/ب 200من ثلثي الديون المترصبفة عليهفا في التحول  اسفففففتاادا للمادح  لأكثرالمفالكين 

ن القانون يشففجع على التحول والاندماج لتشففجيع . وا214يعترض على عملية الدمج اسففتاادا للمادح  أأنمصففللةة 

شفففديدح في عولمة الم افسفففة التةارية ال  أأمامالشرفففكات على التككل لتصفففبح قوح كنتع ب فوذها التةاري ولتصفففمد 

ضافةالعصر،  لى ا  همة والمسؤولية الشركات مثل المسا أأشكالصقدما من بين  الأكثرالتشجيع على اخكيار الشمخ  ا 

عفاءعلى  224فان القانون ي ص في مادصن ا.دودح. وكاا  كة الشر  أأوالشركة الم دمجة ومساهميها والشركة الدامجة  ا 

الشرففكاء فيها من عيع الاففا ب والرسففوم بما في ذلك را نقل الملكية التم صترصب على  أأوال اتجة من الاندماج 

ولا كرد الحصص  اأأموالهصميع  شركة المتحولة لاال اتجة عن الاندماج، وال  أأوبسمبن. فالشركة الم دمجة  أأوالاندماج 

لى الأسففهم أأو نماشركائها،  ا  فكة ال اتجة من هاصين ا رأأسليكون  أأمواللديها من  ما صقديميتم  وا  لعمليتين المال للشرف

نكن قوله ع د  شيففءالالقانونيتين. فطبيعة وهد  كل من التحول والاندماج صتقاطع وعملية التصفففية .  ونفس 

نماو شرفين في الشرفكة ذات الشفخص الواحد  جل شركتن هذ  فان مثل هذا الانحلال لا صتبعن صصفية قيام ال   ا 

   :ذمة هذا الشرين وجسب العبارح الفرنس ية  ا لىفي ذمة الشركة الم لةلة  حدث تحول كل ما

Elle entraine la transmission universelle du patrimoine à cet associé)   1(   

شركة  يصا مع ويا أأوهذا الشفخص الواحد في هذ  الشرفكة يصفا طبيعيا وهو الغالب حدوثن  أأكانء وسفوا 

لىالشرففكة قد صت ذ قرارا يؤدي  أأن أأيضففا( واردير ذكر   2دولة ) أأومؤسففسففة  أأو تهزال ا  لى رأأسففمالها ا  صفففر ال ا 

ذالاسفف    ذاولكنها  ،رأأسففمالهاها لانعدام تحقي سففمب انحلال  ا لىكانت مسففاهمة عامة وان مثل هذا القرار يؤدي  ا   ا 

لى رأأسفففففمالهااكذت في نفس الاج ع قرارا معاكسفففففا بزيادح  ثل هذا اكاي يتطلبن القانون، فان م  الأدنىالحد  ا 

القرار الثففاني يج  ففا الانحلال، وبالتففالي يج  ففا التصففففففيففة. وان مثففل هففذ  العمليففة يطلي عليهففا بفرنسفففففا نغمففة 

  ONEUP D'ACCORDLE CO(       3)الأكورديون

                                                             
 – باريس –المجلة الفصفففلية لقانون التةارح والقانون الاقكصفففادي ويشفففار ا  يها دالوز 2604مارس 00الفرنسففف ية الغرفة التةارية  قرار ييزة ا ني  -1

 -/020RTDCOMص  - 1ع  – 2604
   221ص  – 2662لس  ة  2المجلة الفصلية الفرنس ية المشار ا  يها ع  0988هذا ما نص علين القانون المدني الفرنبا المعدل لس  ة  - 2
 وما يليها 490ص  1ع  -2662س  ة  –مشار ا  يها  –المجلة الفصلية الفرنس ية  -3
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الهاشمية  لأردنيةافف  قضية اندماج شركة ب ن المشرق في المملكة ؟  الأردنييلاح ها القضاء  الأحكامفهل هذ  

فكة الم دمج فيها 0991والخليج المسففاهمة ا.دودح سفف  ة  الأردنفي شركة ب ن  ، قضففت ييزة ا ني ، بان الشرف

ق  للشرفكة الم دمجة. وتحل يل الشركة الم دمجة شركة ب ن المشر والخليج هي الخلج القانوني الأردنشركة ب ن 

لىبكافة حقوقها بمواجهة الغ . وصذكقل عيع حقوق والتزامات الشركة الم دمجة  عمالافيها  الشركة الم دمج ا   لأحكام ا 

ففكات . والسفففمب في ذلك هو 218المادح  ففكة الم  الاندماج لا أأنمن قانون الشرف  دمجة يترصب علين صصففففية الشرف

لىبل صذكقل ذماا المالية بما تشفمله من ع ا  ايجابية وسفلبية ، واقتسفام موجوداتها ارديدح  أأوكة الدامجة الشر  ا 

ة اس نرار العقود هذ  الحقيق أأملتالشركة الم دمجة لتحقيقن قائما ومس نرا. وقد  صأألفت(. وي ل المشرفوع اكاي 1)

لىالشرفكة الم دمجة لت صرف   أأبرمااالتم  ماذ البداية. وبما  برمااأأ هي التم  وكأنهاارديدح  أأوالشركة الم دمج فيها  ا 

صبقى سارية  نهاأأ القضفية كانت صدور حول عقود العمل التم كانت مبرمة مع الشرفكة الم دمجة، فقضفت ا.يزة  أأن

/من  222م  أأن س  تجا  الشرفكة الم دمج فيها، ولا يتوقج ذلك على رضفا العامل و رضا الشركة الم دمج فيها لا

فكات تشففترو لحصففول الاندماج  فكات الراغبة في الاندماج م ثلة  أأنقانون الشرف مككاملة  وأأ ككون غايات الشرف

ييزة ا ني  فبتة على هذا القضاء ؟ فف  قضية قضت بخلا  ييزة الاس تناا  وييزة البداية  أأن( . فهل 2)

لاالحيثيات هي واحدح  أأنبالرغم من  فف  أأن ا   براما  كة ه ا هي شركة صضفففامن، وان ع وانها التةاري كان ع د الشرف

برامهو شركة عوابدح وعودح، وبعد  الا يجارعقد  ففففكاء، دلال شركاء جدد  الا يجارعقد  ا  وانسفففففلةاب بعض الشرف

 خراأأ شركة  (. وفي قضية " اعتبرت الشركة الم دمجة في3وصعدل ع وانها، ليصبح شركة هاني العوابدح وشركا  )

 شغالهاا  ياا المع وية وقيام يصفية مع وية جديدح، وبالتالي صعتبر الشرفكة الم دمج فيها من الغ . وان نهاية يصف 

هذا القضففففاء لاسفففف   في  صأأييد. ولا نكن  ( 4)"الا لالاءيكون من دون موافقة المؤجر را يسفففف توجب  المأأجور

فهل يصففح قول   التم كانت مادمجا فيها،هي المسفف تأأجرحالشرففكة  أأنصعليله بالذسفف بة للشرففكة الم دمجة. فلو فرضفف ا 

لاة يصفففية الشرفففكة الم دمجباخكفاء يصفففياا اخكفت ؟ ومع ذلك لو سفففلم ا بقضفففاء ا.يزة  أأنا.يزة   انن لا ا 

ذصغي  في عقودها  أأييترصب على هذا الاخكفاء  آفرها  ا  لىصبقى سفففارية المفعول، وصذكقل أ الشرفففكة الم دمج فيها  ا 

لىدا ك لج قانوني اسفففففتاا من قانون  218وصقابله م  0989من قانون الشرفففففكات القديم لسففففف  ة  208ح  م  ا 

آف أأنبسفب عدم تحقي التصففية  .غ   0992الشرفكات المعدل لسف  ة  رها ا.يزة م ت بين العقود لتم ص صرفف  أ

فكة الدامجة والعقود التم لا ا لى ف . وان مثل هذا ا ني  لا الشرف يم ولا في ال ص قدوجود له لا في ال ص ال ص صرف

مشففففمولا  ا؟ وان مثل هذا  الا يجارليس عقد و أأ ال افذ، بل الصففففيغة شففففاملة وهي "الحقوق والالتزامات ". 

التشفففجيع على الاندماج واكاي قد يكون طريقا من الطرق التم يتبعها مراقب  أأماميكون عقبة  أأيضفففاالقضفففاء 

                                                             
الة لا لحلو خصففصففت الشرففكة الم دمجة جزءا من ذماا المالية الايجابية لسففداد ديونها من اجل اسففتبعاد انتقالها ا لى الشرففكة الدامجة نت في هذ  ا -1

د  – الشركاء فهم يبقون كشركاء في الشركة الم دمج فيها او الشركة ارديدح ال اتجة بعد الاندماج صوجد صصففية  لأنن لا يتم صوزيع ا ي موجودات على

 022 0980س  ة  0و  –اندماج الشركات وانقسامها  –حس ني المصري 
 2002-2000ص  0992س  ة  06و9ع –مجلة نقابة ا.امين الأردنيين – 092/92 ي  حقوق رقم  -2
 0029-0021ص  2662لس  ة  2مجلة ال قابة ع  2662/   4/  08في  2666/ 102قم لاحظ  ي  حقوق ر -3
 2102-2101ص  0992س  ة  8و2مجلة نقابة .امين الأردنيين ع  – 0992/ 22/1في  944/94 ي  حقوق رقم  -4
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ذنيلاحظ الشرفكات ع د رارسفة حوهتن عليها.   غ  مسف تقر في مسالة خروج شرين من الأردنياء القضف أأن ا 

فكة التم  فكة بعد التعديل حلا للشرف شركة صضففامن وحلول أآخر ع ن، وبالتالي صعديل عقدها ,هل يعد عقد الشرف

جراءكانت موجودح بعد    يهاا  فف  قضفية " اعتبرت شركة التضامن التم انسحب منها شرين وانضم  التعديل ؟ ا 

فسفولاة ) يلولة (. وان انضمام الشرين ارديد يعني تشكيل شركة جديدح كتلج شرين جديد يجعلها شركة م 

فكة التم  وبأأشفف اصففهابااها   را يجعلها شففاغلة للعقار من دون موافقة المؤجر مالك الا يجارعقد  أأبرمتعن الشرف

قرار جاء لالفا هذا ال أأن.ويلاحظ (1.)العقار، والح  علين بعدم معارضفففففة الشرفففففكة للمالك وتحميله اجر المثل"

عادحلح  ييزة البداية ولح  ييزة الاسفف تناا  وبالرغم من  ييزة  أأن لاا  القرار ماقوضففا من قبل ييزة ا ني   ا 

 يناا العامة على ييزة ا ني  و  أأ تالمخفالج لح  ا ني . وع د  ي   فنية  رأأيهفاعلى  أأ تالاسففففف تنافا  

 -  وهذا ما حصل فعلا بقول ا.يزة :ييزة ا ني لرأأيوجوب الامكثال 

صفففياا زوال ي  أأخراللعقار بشرفففكة  المسففف تأأجرحاندماج الشرفففكة  أأن"و ذا يترصب  بموجب هذا القضفففاء على 

للمأأجور  شغالهاا  الاعتبارية. وصعتبر الشركة الدامجة يصية لتلفة عن يصية الشركة الم دمجة،  ويعتبر اس نرار 

باعتبارها من  والمسففففف تأأجرينمن قانون المالكين  1/ج/2عملا بالمادح  للا لالاءية موجبا دون موافقة المالك الخط 

ففكة الم دمجة صؤول  أأن،  ولا يغ  من ذلك الا يجارالغ  وليسفففت طرفا في عقد   لىا  عيع حقوق والتزامات الشرف

ذالشرفففففكات،  من قانون  218الشرفففففكة الدامجة جدود عقد الاندماج باعتبارها لالفا لها عملا بالمادح  ذلك  أأن ا 

لىي صرفف   ،  المسفف تأأجرحما يعالج حالة العقارات  0989لسفف  ة  0المالية،  وليس في قانون الشرففكات رقم   الأمور ا 

لالاءهو القانون اكاي يعالج هذ  الحالة، فيكون الح   والمس تأأجرينقانون المالكين  أأنوبما  يتفففففففي مع  لمأأجورا با 

قول ا.يزة لو كان شففمخ الشرففكة الم دمجة والم دمج فيها من شففمخ واحد. فهل ماذا ص . ولكن(2)القانون" أأحكام

 يوجد اخكلا  في الشخصية المع وية ؟

نماارواب هو ال ف  ولو اخكلج الشفمخ. فان الشخصية المع وية هي ذاتها ولم صتغ ،  يوجد   صغ ، ولاالشمخ وا 

دا عقد الاع د الب كي ع دما ن ح الب ن اع . وفي موضففففوع مشففففابن، ولكان في صصفففففية أأوانحلال  أأيه اط 

براملشرففففكة صضففففامن مثلا، وبعد  لىالعقد صتحول الشرففففكة  ا  شففففمخ أآخر ومن دون موافقة الب ن ,لان قانون  ا 

نهاءالشرفففكات لا يوجب مثل هذ  الموافقة، فف  مثل هذ  الحالة لا يسففف تطيع الب ن طلب  الاع د جةة  عقد ا 

نشففوء يص مع وي أآخر لتلج عن السففابي، والزنح بالانحلال. وهذا ما  أأخراارح بعب أأوصغ  شففمخ الشرففكة 

  ماشركة صوصففية بسفف يطة، لا يؤلر على ا لىمجرد تحول شركة التضففامن  أأن أأكدتحيزت بن ذات ا.يزة حيث 

لب ن ا ل شفمخ  الشرفكة لا يصلح سمب مجرد صغ  أأناكاي يفيد  الأمرعليها من التزامات،  للشرفكة من حقوق وما

ذنفرق  بين الح   ف   أأنبوجود نص يقضيففف بذلك .ولا يعقل  ا لافي صقليص مدح الاع د   أأواندماج  أأمامك ا  اا 

                                                             
 1222-1220ص  2666لس  ة  02و00مجلة نقابة ا.امين الأردنيين ع – 06/4/2666في  99/ 2201وكذلك في القضية  ي  حقوق رقم  -1
 ، مذشورات مركز عدالة.22/1/0992)هيئة خماس ية( تاريخ  944/0994قرار ييزة ا ني  الأردنية بصفاا الحقوقية رقم  -2
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ككون في وضففع  الشرففكة الم دمجة قد أأن( والخلاصففة 1في نفس الوقت ) أأيضففاقد يشففمل الثاني  الأولتحول لان 

 جرح، يترصب على الاندماج انتقال ملكيةفي وضفففع شركة مؤجرح. فف  وضفففعها كشرفففكة مؤ  أأو مسففف تأأجرحشركة 

لىا.ال المؤجرح  قال صعوبة ارديدح .ولا يث  هذا الانت أأوالشركة الدامجة  أأخرابعبارح  أأوالشرفكة الم دمج فيها  ا 

المبرمة مع  لا يجاراصلك ا.ال بتافيذ كافة الالتزامات التم كرك ا عقود  مسفففف تأأجريصذكر. ويجوز لها بالتالي مطالبة 

ذا وأأمالشرفففكة الم دمجة .ا يث  بعض  الا يجار، فان انتقال الحي في المسففف تأأجركانت الشرفففكة الم دمجة في وضفففع  ا 

ذاالمشكلات  ضى شرو مانع بمقك أأوهذا الم ع مقررا ج  القانون  أأكانسواء  الا يجاركان لا يجوز لها الت ازل عن  ا 

فكة الم دمجة في هذ  الحاالا يجارفي عقد  فكة الدامجة حرم ا لىلة صطبيقا للقواعد العامة يؤدي . فان ماع الشرف ان الشرف

هذ   لأأصفففففو جوهريا من  أأصفففففلا. وقد نثل هذا الانتفاع اسففففف تأأجرتهاارديدح من الانتفاع من ا.ال التم  أأو

ففكة الم دمجة ,وله اعتبار في تحقيي هذا الاندماج .واعتد القانون الفرنباففف  ذ  الحقيقة الاقكصفففادية مدركا  الشرف

في حالة الاندماج، حيث قرر المشرففع الفرنبافف ببقاء هذ  العقود ولو وجد شرو  الج  الا يجاربقاء عقود  يةأأهم 

فكة  أأنمبررح  0921ذلك. وبذلك قضففت ييزة باريس بذلك في ح  لها سفف  ة  فكة الدامجة تحل يل الشرف الشرف

غ  ذلك  انون .ولا يجوز الاصفاق علىج  القف الا يجفارالم فدمجفة في كاففة الحقوق والالتزامفات التم يولدهفا عقفد 

فكة الم دمجة لا ي صففب في حالة الاندماج على حي   لا يجارا.ويبرر المختصففون هذا القضففاء جةة انتقال ذمة الشرف

نمافقط  وديونها (.  صولهاأأ ي صفب على ذمة الشرفكة الم دمجة بالكامل بما تشمله من ع ا  ايجابية وسلبية    ) وا 

فكة الد ارديدح ع ا  اكامة المالية مافصفففلة بعضفففها عن بعض، لمخ ع صرففف منها  ذاصيكن  أأوامجة فلا صتلقى الشرف

وكيفانن المسففففف تقل، بل صتلقى كافة الع ا  مجنعة في هيئة كتلة واحدح من المال. فكفد ذاصية الع ا  في المجموع 

ففففكة الم دمجة حقا حق ففففكة الدامجة لا صتلقى حقوق الشرف نماا، اكاي ككونن. ومادامت الشرف فة هذ  كا ا  يهاصؤول  وا 

 الحي في الايجارح يفقد ذاصيكن وكيانن المسففففف تقل ويذوب في المجموع اكاي يتكون من ع ا  أأنالحقوق .فبالتالي 

عمالاكامة المالية دون  ا . ولان مشرففوع الشرففكة الم دمجة ي ل قائما ومسفف نر الا يجارالشرففو المانع الوارد في عقد  ا 

يجارعقود من هذ  ال أأبرمتوخصومها. وكأن هذ  الشركة الدامجة هي التم  أأصولهالفها في .وان الشركة الدامجة ك   ا 

 .( 2وغ ها. ويوجن هؤلاء المختصين الدعوح لمخ المشرعين لسلوط مسلك المشرع الفرنبا  في هذا الصدد)

 المبحث الثاني : التلازم بين الانحلال و التصفية

الشرففكة من  صأأسففسففتتحقيي الغاية التم  أأوصفاقي لا  ل مثل الانحلال االانحلا أأسفف بابسففمب من  أأيع د تحقي 

نهاالتم صقضيففف حلها وصصففففياا،  الأسففف بابسفففمب من  لأي أأوالانحلال القضفففاو  أأواجلها  دلال في مرحلة ص فا 

/أأ بالذسفف بة لشرففكة التضففامن بقوله" صعتبر شركة  12عبر ع ن قانون الشرففكات في مادصن  التصففية حكما. وهذا ما

هذا  الم صففوص عليها في القانون في حالة صصفففية ..."ولا يعني الأسفف بابسففمب من  لأيضففامن بعد انقضففائها الت

/أأبقوله "ولا  222مثلا في مادصن  ءكما جافسففخها على حد التعب  الوارد في القانون  أأوانحلالها  أأوزوال الشرففكة 
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لاصفسف  الشركة  جراءاتبعد اس تكمال  ا  بداية هذ  المرحلة بالذس بة للتصفية  -/ أأ 202صصفياا ..."  وحددت م  ا 

نها(وبطبيعة الحال 1صبدأأ من " تاريخ صقديم لائحة دعوا التصففففففية للمحيزة ..." ) أأنهاالقضفففففا ية بقولها  صبدأأ في  ا 

ذامن تاريخ صعيين المصفف   أأوالتصففية الاخكيارية من تاريخ قرار الشرفكاء  دور قرار التصفية م تم صعييان بعد صف ا 

 .ب / 106

لاط مدح يددح لهذا الاسف تكمال ؟ لم يرد جواب اولكن هل ه  / أأ بقولها  228بالذسف بة لشرفكة المساهمة في م  ا 

ذا"  جراءاتهالم صذكن التصففففية لالال سففف  ة من بدأأ  ا  لا الأحوال...ويشفففترو في عيع  ا  صففففية على كزيد مدح الت  ا 

لاثلاث سففف  وات  ة في حالة اقب في حالة التصففففية الاخكيارية وا.يزفي الحالات الاسففف تثاا ية التم يقدرها المر  ا 

ن"  الا جباريةالتصفففية  تحتاجها  ماح الصففلاحية للمراقب في تحديد المدح التم ا لىصففيغة ال ص تشفف  بوضففوح  ا 

ا ني   لىا  . وهذا ي طبي على كل الشركات من دون الحاجة  الا جباريةالتصفية الاخكيارية وللمحيزة في التصفية 

فففكات .  لأأشففففكابين  فففكات العراقي ال افذ فيلاحظ علين الارصباط ع دما ص اول  وأأماالشرف  سفففف بابأأ قانون الشرف

لين أأشففارحين  ال افذ في الأردنيالانحلال القضففاو بخلا  القانون الملغى والقانون  ا لىالانحلال حيث لم يشرفف   ا 

لعراقي ال افذ يريد سحب صفففلاحية القانون ا أأن( را يث  السفففؤال هل 2ع د ص اوله انحلال الشرفففكة المسففف يطة )

يجابايكون  أأنالانحلال القضاو بالذس بة للشركات غ  المس يطة  ؟ ارواب لا نكن  نكن  الصلاحية لا .فهذ  ا 

 لشففأأناالقضففاء  وصعارضففن وفقن الشرففكات . ولا نكن ا ني   ذا  ا لىسح ا من القضففاء لتعارضففن مع حي اللجوء 

لاالقضاء،  ا لىنت شركة بسف يطة نكن اللجوء الشرفكات. فان كا أأشفكالبين  لافلا نكن  وا  لىوء اللج ا  مسةل  ا 

 دأأ لانجاز التصفففية صب أأقصفففانن نص على مدح خمس سفف  وات كلةد  أأخراالشرففكات . هذا من جهة، ومن جهة 

غة مادصن فهم من صففياي  من تاريخ صففدور القرار بالتصفففية ,وباتهاائها يصففدر قرار  بشففط ا، ولو لم صذكن . وهذا ما

ذا -2 – أأولا/ 022 جراءاتاسفففف تغرقت  ا  التصفففففية مدح كزيد على خمس سفففف  وات من تاريخ صففففدور قرار   ا 

جراءاتبالتصففية، وثمت للمسفةل صعذر اسفف تكمال  لشففطب المؤدي ا أأهمية التصففية ." وهذا يث  التسففاؤل ما ا 

فففف  بالا مكانكان  الأقلللتصففففففية وهذ  غ  مكنلة ؟ وفي  ها في سجل بقيد الأردنيع السففففف  على خطى المشرف

لىالشرففففكات غ  العاملة  حين الاتهااء من صصفففففياا فعلا ,او بمرور المدح اللازمة كالك و يقوم يشففففط ا  اما  ا 

 باعتبارها شركة مالةلة ومصفاح .

ية قضفففا   أأمخكيارية ا أأكانتاء  ا سفففو  البدءصفففدور قرار التصففففية صترصب علين ال تائج الآصية وبمجرد  أأنو علين 

 -:وهي

/  12م  من غ هم وحل يله المصف  أأومن الشركاء  أأكانسواء   بالا دارحصذاي  سفلطة المدير المفوض  -0

 . الأردني/أأ من القانون  206و 221ب وم 
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ون هذا لازما يك أأنبااها. فيعقد العقود وي فذها بشفففمخ اعتيادي، بشرفففو  الأعمالنارس  أأنوعلين  -2

فكة قبل دخولها مرحلة التصفففية م ما التزمت ب لا  اماوريا  أأو / ب .وبذلك ككون الصففيغة الواردح  12ن الشرف

 ص ص على " صتوقج الشركة التم صقرر صصفياا عن رارسة لأنهاغ  دقيقة -/ أأ 224لشرفكة المساهمة العامة في م 

ا.يزة في حالة  رارمن تاريخ صففدور قرار الهيئة العامة في حالة التصفففية الاخكيارية ومن تاريخ صففدور ق أأعمالها

 أأولا– 028..." وبعكس القانون العراقي اكاي اكتفى بصففيغة وا ة وموجزح ب صففن في مادصن  الا جباريةالتصفففية 

 يعتبر المصف  وكيلا عن الشركة في حدود الاخكصاصات المم وحة له لالال مدح التصفية . -2 –

فكة    أأنتصففين قائمة ؟ يشفف  بعض المخ  أأخراج مع شركة صت ذ قرارا بالاندما أأنالتصفففية  أأث اءوهل نكن للشرف

س في يله هذا ال  ر لي أأنالم طي القانوني المجرد يقكضيفففف عدم جواز اندماج الشرففففكة في دور التصفففففية .غ  

لىيؤدي  لأنن الأمواللاسف   لشركات  يص قانوني  ليست مجرد الأمرعدم سلامة ال تائج .فالشركة في حقيقة  ا 

نمافقط  ث  ذلك لالية اقكصادية يلزم الحفاظ عليها وتشجيع اس نرارها وقد اعتد المشرع في ك  ا لى ضفافةبالا  هي  وا 

اء الفرنسفف يان الفقن والقضفف أأدرطمن الحالات  ذ  الحقيقة الاقكصففادية على حسففاب الم طي القانوني المجرد .وقد 

 (1هذ  الحقيقة )

ضافةعلى المصفف   -1 لىعبارح " تحت التصفية " ا  /ج 224تها " م ومراسلا أأوراقهافي عيع  اا الشركة ا 

 . أأولا -004وصقابلها في قانون الشركات العراقي ال افذ م 

 كانت علين قبل الدخول فيها ؟  ما ا لىوهل نكن العدول عن التصفية ورجوع الشركة 

 موافقام على يدعو الشرففكاء للحصففول أأنالقضففا ية. فيجوز للمصففف   أأمنعم نكن سففواء في التصفففية الاخكيارية 

ذابالرجوع عن التصففية  ذا وأأما/أأ . 204كانت اخكيارية م  ا  كانت قضفا ية، فلوزير الص اعة والتةارح الطلب من  ا 

يقا من ا.امي العام المدني  أأومراقب الشرففكات  قبل صففدور القرار و  أأوضففاعهاالتصفففية بشرففو قيامها بتوفيي  ا 

 / ب .200بتصفياا م 

ما فففكة  أأنالتصفففففية  أأن 029قي فيفهم من صففففيغة مادصن بموجب القانون العرا وا  كانت اخكيارية يتعين على الشرف

ح لهذا الرجوع، المبرر الأسفف بابالطلب من مسففةل الشرففكات الموافقة على الرجوع عن قرارها بالتصفففية مع بيان 

لاثين ث وان كانت التصففية بموجب قرار مسفةل الشركات، فللشركة حي الاعتراض لدا ا.يزة المختصة لالال

 .اا ا ني ية وقرارها قطع   بصفيوما من تاريخ صبليغها بن. ويكون قرار ا.يزة قابلا للني  لدا ييزة الاس تناا

 التصفية أأعمالالفصل الثاني :الشركة بعد اتهااء 

ن مبدأأ حرية ض و يتعار  الجماعية المنثلة في قواعد التصفففففية ال اعة من انحلال الشرففففكات لا بالا جراءاتالعمل  ا 

فففكة لا  أأننكن  أأنهابن ع من القول  التةارح والصفففف اعة. فالمبدأأ لازال فاعلا وهو القاعدح. وان  القول بموت الشرف

آنج اكاكر ) يبمبدأأ صعود لها الحياح  لتعيش ويبقى وجودها فاعلا  عملا  عادح( فالقول 2حرية التةارح والصففف اعة أ  با 
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فكة بعد الاتهااء من صصفففيا قويا له . يتقاطع مع المبدأأ المذكور، بل يكون مذسففجما معن وم ا وغلقها، لاالحياح للشرف

اري. يرومون مباشرح نشاو تج أأش اصماح الشرفكة  الشخصية المع وية هو  بسمب وجود ووعة  أأنفالقاعدح 

فكة التم  ، مصففلحتين مامأأ ,وبالتالي تهكون  صأأسففيسففها يرومونوصبقى يصففياتهم القانونية مسفف تقلة عن هذ  الشرف

مصفللةة الشفخص الاعتباري المنثل بالشرفكة ,ومصال الشركاء. وان هذ  الشخصية الاعتبارية صقكضيها الحقيقة 

فف  ال  ر عن ح  القانون. وهذا ما ففكة بصرف فرنسففف ية قضىففف بن قرار ييزة ا ني  ال الفاية، ن را لطبيعة الشرف

فكة ( .فيقوم 1من  شففهر كانون الثاني ) 28في  0924الشففه  ماذ سفف  ة  السففؤال ع د الاتهااء من صصفففية الشرف

عن هذا الاتهااء ,هل كزول هذ  المصفففال، ولم يعد لها اعتبار، وبالتالي صصففف  الشرفففكة بعد التصففففية   والا علان

د دالالة في ديون عليها ,هل صع أأولها  أأمواليصففففية مع وية ,وبالتالي ع د ظهور  بأأيكنتع  أأنعدما، ولا نكن 

زالةموضفوع  ب قانون الشركات عالج هذ  الحالة وهو الواج أأن أأمالم صفوص علين في القانون المدني ؟  الشف يوع ا 

 .لين من لالال المبحثين التاليينع  الا جابةيتم  التطبيي ؟ وهذا ما

 القانوني لبقاء الشخصية المع وية للشركة بعد التصفية الأساس: الأولالمبحث 

اح القانون المدني عام ويقول شر  كأصل صبدأأ بالحياح وصذاي  بالموت التم الا نسفانيقرب هذا الموضفوع مع يصفية 

لىيصففار  بان كث ا ما لىالقول بامكداد يصففية الميت  ا  يترط الميت  غالبا ما ذا  فترح بعد الوفاح بصففورح اعتبارية  ا 

سدادها من  بعد وفاصن مالا يقكضيف صوزيعن على الورثة وقد ككون علين ديون لم يسفددها حال حياصن را يقكضيف

ذنالتركة فلا بد  ذاوبين صوزيع كركتن  الا نسان ضيف فترح بين وفاح  أأن ا  صية المتوى  بمجرد وفاصن قيل باتهااء ي  فا 

لمال يكون هذا ا أأنذمة يكون ؟وارواب لا نكن  أأيةيشفففمخ أآلي فر التسفففاؤل عن هذا المال اكاي كركن على 

صوزيع  لا مااص من القول باسف نرار يصية المورث المتوى  حت يجريرلوكا للورثة والديون لازالت مكعلقة بن ف

لىتسففففف تقر ملكيففة المففال اكاي كركففن الميففت في ذمكففن  أأنكركتففن على ورثتففن وعففل دا ذيففن من اجففل  يجري  أأن ا 

لين(و ما تشفففف  2)صوزيعن فففعية ومفادها لا ا  لاكركة  القاعدح الفقهية الشرف  ا  لاذتأأ بعد سفففففداد الديون والتم  ا 

   .والعراقي في مادكيهما وعلى التوالي الأردنيانين المدنية ومنها القو 

                                                             

Les atteintes à la liberté du commerce et de l'industrie résultant de la prévention et du traitement des difficulté 

des entreprises –Revue  trimestrielle de droit commercial et de droit économique   juillet   septembre 2014  

Dalloz Paris p 489  
1 -DElodie Boronad-Lesoin- La survie de la personne morale dissoute    

 .2ص  – 0 –ع  – 2661س  ة  –مشار ا يها  –المجلة الفصلية 
 020ص  – 0994عمان الأردن سفف  ة  –مككبة دار الثقافة للذشرفف والتوزيع  –المدلال ا لى ع  القانون  –حزبون  د عباس الصرففا  ود جورج -2

وا أأيضا قويوجد نقاش في المذاهب الا سلامية فهم مكفقون على التركة صذكقل ا لى ملك الورثة بمجرد الموت بشرو أألا يكون ه اط دين أأو وصية كما اصف

لى الورثة أأم لا ؟ راجع محمد جواد مغ ية على انتقال ما زاد على الد لى الورثة واخكلفوا ف  يساوي الدين والوصية من التركة هل يذكقل ا  ين والوصية ا 

س  ة  – 2ران     و طه –مؤسسة الصادق للطباعة والذشر  –الح بخ  –الشافع   –المالكي  –الح ف   –الفقن على المذاهب الخمسة ارعفري  –

 490ص  – 0998



 60العدد  العلوم الس ياس يةمجلة البحوث في الحقوق و 

404 

 

ولما كان بقاء الشفخصفية الاعتبارية للشرفكة مقصفود بن تسفهيل عملية التصففية وحفظ حقوق الغ  فان يصية 

لاالشرففكة لا صبقى  نهاف  بعد ذلك  أأماالتصفففية  لأغراض ا  فكة بالشففخصففية1كزول ) فا   ( ومن المعرو   تع الشرف

شفهارها صأأسفيسفهاالمع وية الكاملة ماذ الاتهااء من  علانثم صتقلص هذ  الشفخصية ع د  وا  كصبح بالقدر حلها. ف  ا 

ففففكة تحت التصففففففية تحتفظ  أأعمالاكاي نكنهفا من انجفاز  صصففففففياا. وهذا هو معد ال ص القانوني، بان الشرف

لىبشفخصفياا الاعتبارية  /ب ق 12م  تهاءالا جراواللازمين للتصفففية  صتم صصففياا، وذلك بالقدر والى المدا أأن ا 

فففكة تحت التصفففففية مجرد  وأأما( . 2من القانون العراقي ) 004و001ش. وصقابلها م  لاارج هذا القدر فكعتبر الشرف

نهاءشركة فعلية بالذسفف بة لمثل هذ  التصرفففات التم لا صذسففجم  (.  ونفس هذا الح  ي طبي 3حياح الشرففكة  ) وا 

علانمن  تد ةالمب عليها في المرحلة  آخر .فبعد  ا  نتع بقدر من هذ  كانت الشركة ك  أأنغلي صصففياا . ولكن بشمخ أ

ففكة بعدها منتعة ب فس هذ   الشفففخصفففية المع وية، وان هذا القدر له فعالية من اجل صصففففياا، صفففارت الشرف

سجل  نالشفففخصفففية، ولكنها  في حالة سففف بات، و بالرغم من تسفففجيلها في سجل الشرفففكات المصففففاح، ونقلها م

ففكات العاملة. وصبرير هذا هو في اح ل ظهور   في عليها. وهذا الوصفففج له ما يقابله أأوحقوق لها  أأو أأموالالشرف

فلاس التفاجر حينما يقرر القاضي غلي التفليسفففففة. فللمحيزة من صلقاء نفسفففففها في حال تحققها من وجود المال  ا 

نفاقاللازم  عادحمن ا.يزة يطلب  أأنبطلب يتقدم ذو مصفففففللةة  أأوعليها  للا  قيل من  فكح التفليسفففففة . و ذا ا 

( وهذا الفرض نص علين 4الحركة ) ا لىمن السفففكون  الا فلاستحرين هذا  بالأولى، نلك الا فلاسنلك شفففهر 

ذا/ب ب صها" 46ع د ص اوله شركة التضامن  في مادصن  الأردنيقانون الشركات  جراءاتصبين بعد الاتهااء من  ا   ا 

فكة لم تشففملها التصفففية ي أأوماقولة  أأموالل الشرففكة وجود التصفففية وشففطب تسففجي قوم غ  ماقولة باا الشرف

حالةالمراقب  بتعيين  لأموالاقرار حدد كيفية صصففففية هذ   لا صفففدارللمحيزة ب اء على طلب مسففف تعةل  الأمر با 

 .المصف  القديم بعمله " أأومصج جديد 

 أأحكاميتم حي ئذ يتم وفي  ما أأنعلى  أأكدب . ولكان  / 222وص اول نفس الموضففففوع في شركة المسففففاهمة بمادصن 

 .(5التصفية الم صوص عليها في قانون الشركات )

                                                             
 26ص  –ال  ام القانوني لاندماج الشركات  –د حسام الدين عبد الغني الصغ   -1
يفاء التزاماتها وفي ما صقكضين أأعمال  001ونكن انتقاد صفياغة القانون العراقي ررح ي ص في مادصن  -2 على" ان  يسف نر نشاو الشركة بالقدر اللازم لا 

بأأنها   تحتفظ بشففخصففياا المع وية مدح التصفففية ..." مرح ي ص على يصففية مع وية وكأنها كاملة  -أأولا – 004التصفففية  ومرح أأخرا ي ص في مادصن 

فففع العراقي دمج المادصين بمادح واحدح هي الآ   مكان المشرف كنتع  "وأأخرا ي ص وكأنها يدودح وهو الصففففحيح وكما جاء في الصففففياغة الأردنية وكان با 

  وية  وفي ما صقكضين أأعمال التصفية على أأن صذكر عبارح تحت التصفية حيثما يرد ااها "  الشركة بالقدر اللازم من الشخصية المع 
عمان الأردن  –ع مككبة دار الثقافة للذشرفف والتوزي –الوجود الواقع  والوجود القانوني للشرففكة الفعلية في القانون المقارن  –د مفلح عواد القضفاح  -3

 124ص  –من دون تاريخ نشر  –
 و 011ص  -  0و  2606 –ب وت  –الشركات المدنية في القانون اللب اني  –خ عصام غصن د ع -4
لمسففاهمة وكان من ا  نكن القول أأن هذا عيب في الصففياغة التشرففيعية لا ن القانون كرر الح  مرصين مرح في شركة التضففامن ومرح أأخرا في شركة -5

 م العامة ليجمع القواعد المشتركة لمخ الشركات.الممكن وضع فصل اان صصفية الشركة يتضمن الأحكا
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  القديم. ككليج المصف أأوال صفين يتلةدفن عن شركة لازالت موجودح، ولزوم صعيين مصفج جديد  أأنيلاحظ 

لى الا شفارحولم كرد  وبالتالي  شركة مساهمة، أأو شركة صضامن أأكانتمن الشرفكاء بصففاتهم الشفخصية سواء  أأي ا 

ل هذ  الشففخصففية، لان ال صففين يسفف توجبان صعيين من نث بأأسففمائهمالادعاء  أأولا يسفف تقيم ال صففان مع لا ام 

(. ويلاحظ 1التصفية الم صوص عليها في قانون الشركات) أأحكاموفي  وصأأكيداالشرفكة المصففاح وحصرفا بالمصف ، 

فلاسففهابالذسفف بة للشرففكة المشففهر  422/0ذا ا نهج في مادصن صمد نفس ه الأردنيقانون التةارح   أأن وعدم كفاية  ا 

غلاقتح   أأنللمحيزة  أأجازموجوداتها لوفاء ديونها. فقد  لمخ ذي مصللةة  0/ 420في مادصن  وأأجازصفليسف اا . با 

ت مففال كا  للقيففام ب فقففا الطلففب من ا.يزففة الرجوع عن حيزهففا هففذا بغلي التفليسففففففة ع ففدمففا يثمففت وجود

لو كانت أأموال لفية لسمب أأو لآخر، ثم ظهرت بعد اتهااء صصفية التفليسة، واتهااء اتحاد ( وكذلك  2.)لتفليسةا

لى  لى صوزيع هذ  الأموال، والقول بغ  هذا  يؤدي ا   لا لالالاالدا  ين، يعاد فكح التفليسفففففة بالقدر اكاي يؤدي ا 

ذ يتيح للبعض سلوط الطريي الف  الأردنيكون القانون . وبذلك يردي لاس تحصال  دي ن  بالمساواح بين الدا  ين ا 

الممثل الوحيد  بعد اتهااء صصفياا، فان أأمالشرفكة سفواء كانت تحت التصفية  أأنحينما اعتبر  أأحكامنمذسفجما مع 

ث انن وحيا.يزة .وبذلك قضفففت ييزة اسففف تناا  عمان "   أأملها هو المصفففف  سفففواء اكاي اخكارصن الشرفففكة 

علان  الشرففكة موضففوع الدعوا ) شركة المهم للتةارح ( وصعيين المصففف  لها، فان المصففف  هو الخصففم  صصفففيةوبا 

ففكة التم  ت صصففففياا وحيث  أأقامالمدع   أأنالحقيق  وحيث    ام العام الخصفففومة من ال  أأنالدعوا على الشرف

يها )الشركة عى علالمس تأأنج ضدها المد أأنصث ها من صلقاء نفسفها دون طلب من الخصفوم وحيث  أأنوللمحيزة 

قاذ  الدعوا فان المصففاح ( قد طع ت بصفلةة الخصفومة كون المصفف  هو الخصم الحقيق  في ه الدعوا على  مةا 

ويس تذكج من هذ  القضية  ( 3")المدعى عليها يغدو على جهة غ  لتصفة ويتعين معن رد الدعوا لعدم الخصومة 

لاالشرفكة بعد غلي التصففية لا نكن لا اا  أأن قة اخكيار  . وان طري الأردنيمن لالال مصج.و بين القانون  ا 

لاالشفخصفية المع وية المتبقية لهذ  الشرفكة المصفاح لا تسمح لها التصر     . وبالتالي فان من لالال هذا المصف ا 

ة كييزة الكمارط الاسف تناافية حينما فسخت قرار ييزة البداية، تجاهلت هاذين ال صيين، بقولها ان المدعية شر 

قامةقد انقضففففت و ت صصفففففياا قبل    في لقضففففاء ييزة كمارط البداية جاء قرار ييزة ا ني وصأأكيداالدعوا .  ا 

نشففاءات الفاية تحت التصفففية الاخكيارية وعين المدعو  أأخراقضففية  فكة المجموعة الفاية للا  حيث تم وضففع الشرف

فكة بتاريخ  وأأن قاضي صففلح عمان وبموجب كتابن رقم  20/8/2662لاالد .. مصفففيال لها حيث اتهات صصفففية الشرف
                                                             

دار الثقافة للذشرفف  –الا صففدار الثاني  –الشرففكات التةارية  –المجلد الخامس  –الموسففوعة التةارية والمصرفففية  –وب فس المعد د محمود الكيلاني  -1

فففكة صذاي  ولو ان قسففففمة الأموال لم ص ن بعد وصعد وبالمقابل ه اط من يقول ان حياح ال   042ص  – 2669سفففف  ة  –عمان الأردن  –والتوزيع  شرف

علان المسفةل شفطب الشرفكة د فوزي محمد سامي  دار الثقافة  – 2669الا صدار الرابع س  ة  –الشركات التةارية  –الشرفكة غ  قائمة من تاريخ ا 

 042ص  –الأردن  –عمان  –للذشر والتوزيع 
السففففاري المفعول فقط بالذسفففف بة  لأحكام  0926لسفففف  ة  049من قانون التةارح العراقي رقم   022و 024وصقابل هاصين المادصين كل من المادصين  -2

 –عات ارامعية دار المطبو  -الا فلاس –مدحت محمد الحسيني   -العراق  –قاعدح التشريعات الالكترونية  –الا فلاس بموحب قانون التةارح ال افذ 

سفكادرية   0999لس  ة  02الا فلاس والعقود التةارية طبقا لأحكام القانون رقم  –الفضيل محمد احمد  و د عبد  026و 009ص  – 0991س  ة  –ا 

 220- 226ص  – 2666س  ة  –القاهرح  –دار ا نهضة العربية  –
 2668/  2/  04تاريخ  2668/ 0942قرار ييزة اس تناا  عمان رقم  -3
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ففففكات أأن ه اط أأموال  20/06/2668تاريخ  022/2662 تم لاطبة المصفففففف  من لالال طلب مراقب عام الشرف

قامة الدعوا قد  ت  قامة الدعوا للمطالبة جقوق الشرفففكة. وحيث أأن ا  ظهرت بعد التصففففية وتم ماح الا ذن با 

قاماالاالد..  اكاي ماح الا ذن للمصف  20/06/2668 ب اء على قرار التصففية الصفادر بتاريخ وأأن أأقامة الدعوا  با 

أأي بتاريخ لاحي لم ح الا ذن. وحيث أأن لائحة الدعوا قد و ت الوكالة الخاصفففففة  02/1/2669جفاءت بتاريخ 

وبيذت بأأن لاالد أأقام الدعوا بصففففكن المفوض عن شركة لاالد حمدان وشريكن ) تحت التصففففية ( بموجب قرار 

 س بي  مااقضا لما أأخرا(     بينما جاء قرار ييزة ا ني  في قضية 1ة بداية عمان فككون الخصفومة صحيلةة )ييز

ذابقولها حيث " انن  ففافة يدودح المسفففؤولية صصففففية اخكيارية واسففف تيزلت الا جراءات  ا  تم صصففففية شركة الصرف

ن الشرفكة قد صفي ا اما،  ت ولم صعد قائمة ولا يجوز لالقانونية لدا مراقب الشرفكات وتم شفطب الشرفكة،  فا 

تاحةمثل هذا القضاء يعني عدم  أأن( .  2وأأن لا ة الشرفيكين المدعى عليهما فيها صحيلةة") فرصة لتطبيي  أأي ا 

 ا لى احة  شاراأأ حيث  أأبدانكن صبرير   لا ، وهذا ماا  يهمافي هذين ال صفين القانونيين المشار  أأحكامجاء من  ما

ج بقولها "  على  204جاء في م  الشرففكة المصفففاح لازالت باقية هو ما أأن  الحالة. وما يؤكد على اح ل وقوع هذ

ذامن هفذ  المفادح  -ب–الرغم رفا ورد ال ص عليفن في الفقرح  ، لم يقفدم الدانن مطفالبتفن لالال المدد ا.ددح فيها ا 

ة لمطالبات الدا  ين   الحالة مرصبة تاليصصفففففبح مطالبتن في هذ أأنمرحلة لاحقة على  أأيفيجوز صقديم مطالبتن في 

 .المقدمة ان المدد ا.ددح في هذ  المادح "

 ا لىجوع بقرار ييزة الاسفففف تناا  لتم الر  أألاذناوبذلك يكون قرار ييزة بداية الكمارط هو الموافي للقانون. ولو 

زالةقواعد  أأحكام . وهو ردنيالأ قانون التةارح  لينا   أأشفففار ما الشففف يوع الم صفففوص عليها في القانون المدني.وهذا ا 

ب صها " كضع الشركات المرخصة والمسةلة بمقكضى قانون الشركات  422القانون العام لقانون الشركات في مادصن 

لىالسفاري المفعول  جراءات ا  لى الأخراالتصففية الواردح فين كما كضع الشركات المدنية  ا  اعد التصفية الواردح قو  ا 

لشففخصففيين مزاحمة الدا  ين ا ا لى ذا المعد وكما يقول المختصففون، يؤدي  الألاذ. وان عدم  في القانون المدني "

 .( 3صذسجم هذ  القواعد مع التعامل التةاري) ، وبذلك لاأأموالهاللشركاء لدا ني الشركة في الت فيذ على 

لىال صففوص في قانون الشرففكات نصففت  احة على الرجوع   أأنفبالرغم من   نص عليها ، ة التمالتصفففي أأحكام ا 

انوني وان المخا ة يعد لها وجود ق فان ييزة اسفف تناا  عمان صبذت الاتجا  القاضي بان الشرففكة بعد صصفففياا لا

التم ظهرت بعد  الأمواليصبحون ملاكا على وجن الش يوع لهذ   لأنهمبصفاتهم الشخصية  الشرفكاء بأأسفماءككون 

وافقة يت ذ من الوسففا ل ما حفظ المال المشففترط ولو بغ  م أأنع الاتهااء من التصفففية، ولمخ شرين في الشفف يو 

فكاء وفقا  فكات لالفة ييزة بداية حقوق  0610م  لأحكامباقي الشرف من القانون المدني، وعدم انطباق قانون الشرف

الزرقاء التم قضففففت بقولها " بانطباق قانون الشرففففكات وان الدعوا مقدمة رن لا صفففففة فيم وهم الشرففففكاء في 

                                                             
 مذشورات مركز عدالة29/00/2600ية( تاريخ )هيئة خماس   2068/2600ييزة ا ني  الأردنية )حقوق( رقم  -1
 عدالة 2664/  2/  01  -2664/ 281ييزة ا ني  بصفاا الحقوقية  -2
 04ص 0980س  ة  –القاهرح  –دار ا نهضة العربية  –الشركات التةارية في القانون المصري  -د محمود ا  الشرقاوي -3
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ذلشركة المصفاح، ا ( وان قضاء 1قانون الشركات"  ) لأحكامكان المفروض في المصف  التقدم  ذ  الدعوا وفقا  ا 

 شرين في في قضفففية صتلخص وقا عها بين الأردنيةقضفففت بن ييزة ا ني   ييزة بداية الزرقاء هذا يذسفففجم وما

ا الدعوا على المدعى شرين فيه أأقامصفية شركة صضفامن  ت صصففياا من قبل مصفج اخكياري، وبعد اتهااء الت 

فكة المصفففاح غ   شركة  نأأ ييزة ا ني  قضففت برد الدعوا بقولها " صبين للمحيزة  أأنعلين لدين له لصففال الشرف

للشرففكة ...  ...وتم صعيين ... مصفففيا 2666/  8/  9طويل وشريم قد تم صصففياا وفسففخها باصفاق الشرففكاء بتاريخ 

/  8/ 9بعد صصفية الشركة وصعيين مصج لها واكاي تم في  أأي... المس تأأنجاا  المقدم من وبذلك يكون الاس تن 

لينصوصففلت  مقدما رن لا نلك حي صقدنن . وهذا ما 2666  ون ماييزة الاسفف تناا  بقرارها المم  وبالتالي يك ا 

القرار  صأأييدو نقرر رد ا ني  ا ني   أأسفففف بابجاء  ذا السففففمب غ  وارد. فقرر رد  لهذا ودون الحاجة للرد على 

نماا.يزة لم كرد الدعوا لان الشرفففكة مصففففاح وتم الاتهااء منها،  أأن( نكن القول  2المم  ") الرد كان  سفففمب وا 

لاوا ا لان المدع  ولو انن كان شريكا مكضفاماا فيها،  لم  ولأننلشركة، نثل ا لا لأنننلك حي الخصومة،  انن لا ا 

لتةارية قانون الشرففكات ا أأنسففابقا . ويلاحظ  ا  يهاالتم صضففمنها قانون الشرففكات، والمشففار  الا جراءاتيسففلك 

 أأعمالمن  الشركة بعد الاتهااء في اعترافن ببقاء الأردنيكان مكوافقا مع القانون  0922لسف  ة  10العراقي الملغى رقم 

 صقام على أأنلدعوا التم نكن ب صففففها على " ومع الاحكفاظ با –أأ  –/    282صصفففففياا بدليل وجود مادصن 

تسففقط ذات المسففؤولية ا.دودح المقامة عليها و  أأوالمصفففين بصفففام هذ  تسففقط دعاوا دا ني الشرففكة المسففاهمة 

اء خمس لالفائهم في الحقوق بعد انقضففف أأوورلام  أأوالمقامة على الشرفففكاء  الأخرادعاوا الدا  ين في الشرفففكات 

 أأما( 3على خروج احد الشركاء في الدعاوا الموجهة على هذا الشرين " ) وأأ سف  وات على قرار انحلال الشركة 

لافلا يوجد مقابل فين  الأردنيبالذسفف بة لقانون الشرففكات  للتقادم الخمبافف اكاي  مان بالذسفف بة 08جاء في م  ما ا 

دارحيسرففففي على الدعاوا التم نكن ان صقام على المفوض   022صن دشركة التضففففامن بعد اتهااء صفويضففففن  وما با 

دارحمجلس  ذي مصللةة على ر يس أأي أأوكرجع  ا الشركة  أأنبالذسف بة للتقادم الخمبا عن الدعوا التم نكن   ا 

واكاي يسرففي من تاريخ مصففادقة الهيئة العامة  الا دارحمجلس  أأعضففاءعضففو من  أأي أأوالشرففكة المسففاهمة العامة 

فففكة على م انياا السفففف  وية وحسففففاباتها الختامية . ومع ذ غ  هاصين  يطبي على الأردنين القضففففاء ا  لك فللشرف

يذسففجم  ( وان مثل هذا التقادم لا4وهو التقادم العشرففي ) الأردنيمن قانون التةارح  28المسففالتين، ح  المادح 

المدنية.  كصيص التقادم الخمبا بالشركات التةارية دون الشركات ا لىبالمشرع  حدارا  وطبيعة الشرفكة التةارية

اا. فهي  قبل صصفففي وأأنهتككون الشرففكة مالةلة  أأنهذا التقادم الخمبافف لانطباقن يسفف توجب  أأن راأأخوبعبارح 

ذلك كضفففع للتقادم بموجب قواعد  العامة، وبالتالي جاء هذا التقادم اسففف تثااءا را يذبغ  عدم التوسفففع في نطاقن 

                                                             
 برنامج قسطاس الالكتروني  4260/  2/  1تاريخ  26020/  26022رقم القرار  -1
 قسطاس 2662/  2688قرار ييزة ا ني  بصفاا الحقوقية رقم القضية  -2
 222 –القاهرح  –دار ا نهضة العربية  – 2600س  ة  2و  –الشركات التةارية  –د ايلةة القليوبي -3
 42  26588/2012-قرار ييزة اس تناا  عمان رقم  -4

 21-02-2013وكذلك 02/02/2669بتاريخ  1900/2669رقمييزة اس تناا  عمان  قرار-
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ذ( 1لعدم وجود نص مقابل لهذا التقادم في القانون المدني   ) مفكوحا طيلة هذ  العشرفففح سففف  وات  يبق  الباب ا 

لك يوجد  ي  عليهم، وبذ أأوللشركاء  أأولها  أأموالللشركة التم ص هر  أأكانلاسف تقبال الدعاوا والمطالبات سفواء 

ن لا مبرر له بين نصن على التقادم الخمبا بالذس بة للدعوا التم صقام على المدير المفوض للشركة بعد اتهااء صفويض

 البحث . ا  يهابرر للتقادم في الحالة التم يؤشر بالرغم من تحقي الم

فكة صعد باقية بالرغم من اتهااء صصفففياا بالسففماح لدا ذيه أأنوي هر بوضففوح لاسفف   القانون العراقي    قامةا الشرف  با 

لهذا البقاء وهو خمس سفف  وات من صففدور قرار الانحلال. وهو  أأجلاالدعوا عليها. ولكن القانون الملغى حدد 

لابالتقادم الخمبافف،  يسففمى ما ذا ا   –ب  –انقطاع التقادم الم صففوص علين في الفقرح  أأسفف بابتحقي سففمب من  ا 

سففففابقا ويبرر هذا التلةديد الزمني على عدم بقاء المسففففت رين ومن لالافيم شركاتهم  ا  يهاالمشففففار  282من المادح 

لدا مسةل الشركات ع د الاتهااء  الا علان( وتشجيع الشركات على 2غ  يدود ) لأجلمهددين بالرجوع عليها 

( 3على شركائها ) وأأ التصففية و يبدأأ يايان هذا التقادم ليتم الاحكةاج بن ضد من يريد الرجوع عليها  أأعمالمن 

ففففكات العراقي ال فاففذ لالوا من مثفل هفذا ال ص. ونص في مفادصن  على " صعتبر  -فنيا – 022وجفاء قفانون الشرف

ذا وأأماة من تاريخ صففدور قرار شففطب ااها، "الشففخصففية المع وية للشرففكة مااي كة بعد للشرفف  أأموالظهرت  ا 

حي  أأوعلى "لا تجوز المطالبة بدين   029عليها، فان القانون ال افذ ي ص في مادصن  أأولها  أأكانتالتصفففية سففواء 

ذاعلى الشرففكة فور صففدور قرار شففطب ااها،   ظهر دانن لم يسفف تو  حقن ولم يكن المصففف  على ع  بذلك فا 

آل  أأعضفاءالحي، جاز للدانن مطالبة  حصفتن لالال ثلاث س  وات من  أأو أأسفهمنكل حسفب  ا  يهمالشرفكة بما أ

 .تاريخ الشطب. ويسقط حقن في المطالبة بعد ذلك "

 -يخ : ويلاحظ على هذا ال ص العراقي ارديد ما

لىالاتزل المدح من خمس سف  وات -0 -0 لات الشركة ةثلاث س  وات. بينما يلزم المصف  بالاحكفاظ بس ا 

  .  086المصفاح مدح خمس س  وات من تاريخ شط ا بموجب مادصن 

 اخرج الدعوا التم صقام على الشركة المصفاح من نطاق هذا التقادم لالافا للقانون الملغى                                       -2 -2

لىفهو يشف  بصرفاحة  -1  -1 صفية ع د عن اتهااء الت  نالا علازوال الشفخصفية المع وية للشرفكة بمجرد  ا 

 شط ا من قبل مسةل الشركات .

 (4فجعل هذا التقادم على الدعاوا التم كص الشركاء في الشركة المصفاح . ) -4 -4

                                                             
 –دار الفكر العربي  –شركات الأشفف اص والشرففكة ذات المسففؤولية ا.دودح  -0ج  –الشرففكات التةارية  –ولاحظ أأيضففا د أأبو زيد رضففوان  -1

لين ص  –و د مفلح عواد القضاح  092و090ص  –من دون تاريخ نشر  –القاهرح     424مشار ا 
 022-020ص  –اد \مطبعة المعار  بغد – 0922س  ة  2الموجز في الشركات التةارية و  –لب حسن موسى د طا -2
      224-221ص  – 2661مشفففففار ا  يهفا سففففف  ة  –المجلة الفصفففففليفة  – 2661/حزيران / 22في التعليي على قرار ييزفة اسففففف تنافا  باريس  -3

M.H.MB    -    راجع 
ص  –ب وت  – 2606سفف  ة  –مذشففورات الحلا الحقوقية  -0ة الشففخص الواحد ذات المسففؤولية ا.دودح وشرك –د هيوا ابراهيم الحيدري  -4

400 
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ففففكة بعد اتهااء التصففففففية. أأموالع د ظهور  الأردنيلم يعالج الحالة التم يعارها ال ص  -2 -2 نيذ ذ  للشرف

فكاء  زالة أأحكام لىا  وورلام كل حسففب حصففتن، وبالتالي نلزم بالرجوع ككون ملكياا على وجن الشفف يوع للشرف  ا 

الش يوع الم صوص عليها في القانون المدني، وتجاهل القواعد الخاصة بالتصفية الم صوص عليها في قانون الشركات. 

 ةالشركة المس يط أأموالب صن " صتبع قسمة  099نص علين  احة بالذسف بة للشرفكة المس يطة في مادصن  وهذا ما

 .   الأردنيالمتبعة في قسمة المال الشا ع " .وهذا  ي  لا يوجد في قانون الشركات  الا جراءات

 المبحث الثاني : مقدار الشخصية المع وية للشركة بعد التصفية

لىالككاب الفرنسفف يون ماذ القرن الماضي  أأشففار ذا أأخراالتصفففية صعود مرح  أأعمال أأن ا   أأويون وجدت مؤخرا د ا 

لى( وه اط من المختصفففين من يبرر للوصفففول 1يجب صقسففف  ها ) أأموال أأية أأوللشرفففكة المصففففاح  أأموال أأية هذ   ا 

ه اط عمليات اورية  التصفففية التم لم صذكن بالفعل. وان بأأنهاال تيةة هو  ي هم بين صصفففية ظاهرية ويفسرففونها 

قفالهاكرصبط بتصففية الشرفكة اسف تةدت بعد  لى . فالقضاء نيل في هذ  الحالةا  شخصية المع وية للشركة اعتبار ال  ا 

(  ونكن التعليي على هذا التبرير 2صبقى طالما لم يتم تسفوية الحقوق والالتزامات المرصبطة بالشرففكة ) وأأنهالم صذكن. 

ذصعقيدا نحن في غد ع ن،  الأمريزيد  بأأنن لا . فان   أأمة كانت مجرد فقط ظاهري ةالتصففففي أأنيلزم البحث هل  ا 

و الحل؟ . ه ية، يكون القول ببقاء الشفخصفية المع وية. وان لم ككن مجرد ظاهرية، يكون السؤال ماكانت ظاهر 

ففففكفة   عليهفا ولم ككن معلومة من المصفففففف ، يكون الح  ببقاء أأوكاا يكون التبرير هو بمجرد ظهور حقوق للشرف

فكة لا صعد ي الشففخصففية المع وية بالقدر المطلوب لاسففتيفائها .وان الشففخصففية المع وية لهذ  ال  صففية مع وية شرف

لاجديدح. وليسففت لتلفة عن الشففخصففية التم كانت كنتع  ا قبل التصفففية،  نهائهاة يدودح  د  يصففي أأنها ا   ا 

لاوان غلي التصفففية لا يؤدي   اما.من الوجود القانوني  لى ا  نهاء ا  لىالوكالة المعطاح  ا  ي صولى صصفففياا المصففف  اكا ا 

 .(3تقر القضاء على رد الدعوا المقامة ضد المصف  بعد ذلك )عن غلقها. وكاا اس   وأأعلن

فكة المصفففاح صبقى منتعة بقدر من الشففخصففي أأن ا لىورد من نصففوص قانونية تشفف   يتفي و ما وهذا ما ة الشرف

آفر هذ  الشفففخصفففية من  تعها بااها وذماا   ولكن كل ما ذسفففياا.وج وموطنها  وأأهليااالمع وية، وبذلك صترصب أ

نهاءكنتع بن هو فقط من اجل  شركة غ  عاملة، وان ما أأصففبحت نهاأأ ه اط  ياا وجودها والقضففاء على يصفف  ا 

لاالقانونية بالكامل .ولا يتحقي هذا  قدر من يصففياا عليها .وكالك فهي  تحتفظ ب بتصفففية ذماا المالية مالها وما ا 

ككون  أأنا نكن تحقيي هذا الغرض .وكا ا لىؤدي المع وية، ولكن بالقدر اكاي نكنها من القيام بالتصرفات التم ص

                                                             
1 -Gaston Lagarde  cours de droit commercial– Paris- 1965 – p405  

لين –د الودي بورونادل وان  -  20 -مشار ا 

 299ص  – 2660امعة المستاصرية ار –الشركات التةارية  –بينما لالا  ذلك د لطيج جبر كوماني -
لى أأقوال  208ص  – 0992س  ة  –ال  ام القانوني لتصفية الشركات التةارية  –د القاضي عبد عخ الشف انبة -2 ويبدو أأن المؤلج وان كان يش  ا 

لا انن  الفهم بقوله يجب عدم المبالغة في القول  هدار حقوق أأصحاب المصففللةة  أأن عدم امكداد الشففخصففية المع ية ( 6الككاب الفرنسفف يين ا  لى ا  يؤدي ا 

صباع قسمة المال الشا ع الم صوص عليها في القانون المدني     200ص  –والحل لدين هو ا 
لين ص   –د الودي بورونادل وان -3  22و20وص      04و01مشار ا 
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آومدعية  (  ونكن الاسفففتشفففهاد على ذلك بما جاء في حيثيات قرار ييزة ا ني  بشفففان دعوا 1مدعى عليها.) أ

ت فيذ عليها و ذا لل  أأموالوانن لم يبيَ للشرفففكة مقامة على شركاء في شركة صضفففامن بعد صصففففياا حيث قضفففت "

من قانون الشرفكات فان الشركاء المتضاماين مسؤولون بالتضامن والتكافل عن ديون  22و 20وحسفب المادصين 

ففكة والتزامات ففكة  لأنن أأموافيم.وي فذ على  الشرف ( وهذا يعني لو كان ه اط 2) " .للت فيذ عليها أأمواللم يبيَ للشرف

كاء في هذ  ن لم يعد للشرففف حسفففب صعب  ا.يزة العليا لكان ركاا رفع الدعوا على الشرفففكة المصففففاح .ولك أأموال

لاككليج المصففففف  القديم  أأوالشرففففكة الخيار بتعيين المصففففف  ارديد  نهاءال قبل من لالال ا.يزة بعكس الح ا   ا 

ذاالتصففية ,لاسفف    عن المضيفف في  صففلاأأ الرجوع  أأوصبديله  أأوكانت اخكيارية حيث نلكون حي صعيين المصففف   ا 

من سمب  كثرلأ لمباشرح نشاطها التةاري اكاي كان لها قبل التصفية  أأهلاعد الشركة المصفاح لم ص أأنالتصفية، كما 

مصففففففاح. وان  نهالأ القانونية اللازمة كالك  بالأهليةمادي لعدم وجود البذية التحتية لها ,والثاني لعدم  تعها  أأولهفا

لاوحقوق ليس  أأموالي هر من  تسف  ما أأو أأداءصقكصرف على  أأهلياا يزة ا ني  ج من قرار ي. ونكن الاس تذكاا 

ذاندد  نأأ بان الحسفاب المفكوح سفابقا بين الب ن والشركة الم لةلة نكن  0994الفرنسف ية غرفاا التةارية لسف  ة   ا 

  أأكانصففف  سففواء وفاح الم أأنصطلبت التصفففية هذا ا نديد وعدم غلقن لمجرد حل الشرففكة وغلي صصفففياا .وكما  ما

المصف  وليس  لاا    ع من بقاء الشفخصية المع وية لهذ  الشركة الم لةلة، والتم لا نثلها  صفاقيا ,لاا   أأمصعييان قضفا يا 

صصفففياا  نهاءا  ( . وعلين لم صعد الشرففكة بعد التصفففية قادرح على مباشرح نشففاطها التةاري اكاي كان قبل 3غ    )

 الأردنا في يزة العدل العليقضففت بن ي وغلقها حت لو اسفف تحصففلت على قرار من السففلطة الت فيذية . وهذا ما

صباعواجبفة  الا جراءاتذلك .فبين  ا لى( ورا القفانون كيفيفة الطريي 4)  ا لىل ، وهي صقديم طلب مسففففف تعةالا 

ين قضفففا يا يكون التعي أأنالمراقب لا نلك صفففلاحية مثل هذا التعيين. وفضفففل القانون  أأنا.يزة . وهذا يعني 

فهامنيككف  بتكليج صففاحب المصففللةة  أأنلمشرففع با الأولى,ولكن بطلب من المراقب، وكان  وجوب مراجعة ب وا 

يبين من اكاي  القانون لم أأنيضفففففع عبئفا على المراقب بتكليفن هو بتقديم هذا الطلب . ويلاحظ  أأنا.يزفة ,لا 

لىيقدم الطلب  ففففو صعيي  أأييقدمن  أأنالمراقب. ولكن عملا بالقواعد العامة نكن  ا  ان يص ذو مصفففففللةة بشرف

لمصللةة  وأأ يكون الطالب احد الشرفكاء لمصفلحتن الشفخصية  أأن. ف كن أأدائها أأوالمطلوب اسف تحصفالها  الأموال

لىبطلبن  أأولايتوجن  أأن(. ولكن هل يجب على ذي المصللةة هذا 5من الغ ) أأوالشركة المصفاح    أأم المراقب ؟ ا 

لىيتوجن مباشرح  أأننكن  لىتشفف   ال صففوص لا أأنا.يزة ؟  ا  نلك   قب لاالمرا أأنتسففلسففل، كما مثل هذا ال  ا 

لزام,وان  الشففففأأنقرار في هذا  أأيصففففلاحية اكاذ  نماو فا دح , أأيحقي  ذي المصففففللةة بوجوب مراجعتن، لا ا   ا 

لزامنمضفففيعة للوقت ,ويصفففبح الحال  داريبروصين  ا  قامةان قالتن ييزة الاسففف تناا  بشففف صبرير له. وان ما لا ا   ا 

ها بموجب وكالة موقعة من يص اتهات سلطتن وصفكن .فككون الدعوا مقامة باا  الدعوا أأن" صحيح الدعوا
                                                             

لين ص  –د الودي بورونادل وان -1  21مشار ا 
 2600/   8/2تاريخ  2606/  828قرار ييزة ا ني  حقوق رقم  -2
لين  –د الودي بورونادل وان -3  02و 00ص     –مشار ا 
 قسطاس 0900/ 16قرارها رقم  -4
لين  –د الودي بورونادل وان -5  22ص  –مشار ا 



 60العدد  العلوم الس ياس يةمجلة البحوث في الحقوق و 

411 

 

/ب ص ص على "اتهااء سفففلطة المدير المفوض 12فالمادح  نلك حي صقدنها ,را يسففف توجب ردها" . مقامة رن لا

طلاقالا صفة له  أأولىللشرفكة بمجرد صفدور القرار بالتصففية ",ومن باب  اقع هذا ما هو و بعد اتهااء التصفية .و  ا 

ص قضيففف باصفاق  أأن"شركة التضفففامن نكن  أأن/أأ ص ص على  12الوكالة موقعة مان .وان م  أأنفي الدعوا حيث 

الشرفكاء ".وهذا ما حدث بالذس بة للشركة المدعية . فالشخص اكاي يتابع حقوق والتزامات مثل هذ  الشركات 

نما اصم باان  لا الت ييزة ا ني  ق ص شريكا فيها بخلا  ماباا صلك الشرفكة المصفاح .ولو كان هذا الشخ وا 

اصفاقية انقضائها قد  نأأ "يجوز للشرين في شركة التضامن الم قضية المطالبة بالديون المترصبة للشركة مادام  الأردنية

رصمت له حي المطالبة بتلك الديون وبالتالي يذكصفففب خصفففما للمدي ين "والصفففحيح القول بان الشرفففكة المصففففاح 

للمدي ين ,وان هذا الشرففين لدين وكالة سففابقة مثبتن في اصفاقية انقضففائها .وهذا القضففاء يتضففمن صذكصففب خصففما 

يها التم نصففت عل الا جراءاتسفلوط  ا لىحاجة بن  هذا الشرففين لا أأنسفالفة اكاكر جيث  46صوسف يعا لم طوق م 

علامه اط الاقكصففار  وكل ما نما,صففماالشرففين لم يكن دا  ا ليذكصففب خ( ف1مراقب الشرففكات) با   الشرففكة هي وا 

كة مالةلة    بين خصم حقيق ، وه ا ينثل في الشر  أأنهامدي ة. ومن لالال قضاء ييزة ا ني  يلاحظ  أأودا  ة 

حت  وأأ غ  مصفففاح، وبين خصففم غ  حقيق  .وينثل ه ا بالشرففين المفوض بالمخا ة  أأمغ  مالةلة ومصفففاح  أأم

ف   ما  اصم لاغ  مدير. فهو ع د أأمالمصففف  مديرا كان  آفر الخصففومة لا ص صرف  لينا  يكون خصففما حقيقيا ,لان أ

نما, لى وا  الشرفكة التم  اصم عنها حيث قضت "يتوجب صوجين ا  ين الحااة على مقدار الراصب لممثل الشركة  ا 

  ( فاكاي يقيم دعوا  على الشرففففين ككون دعوا2هي الخصففففم الحقيق  بالدعوا ..." ) لأنهاوليس للشرففففكاء فيها 

ن قضففت  ب .وهذا ما.وان الشرففين مكضففامن مع الشرففكة أأشفف اصمسفف توجبة الرد ولو كانت الشرففكة هي شركة 

قامة( بقولها "يجب 3ييزة ا ني ) ففففكة التم عمل لديها  ا  دعوا العامل التم يطالب فيها جقوقن العمالية على الشرف

ة بس يطة لشرين المتضامن في شركة صوصيالدعوا على ا أأقامةوليس على احد الشرفكاء المتضفاماين، وعلين فان 

ففكة، مسففف توجبة الرد لعدم صوفر الخصفففومة  .وان التحقي من صوافر شرو الخصفففومة هو من  ,وليس على الشرف

ا ,فان صمت  ا صلقا يا . فلو وقع الشرفين عقدا بصفكن مديرا مفوض أأنال  ام العام ,وصوجب على ييزة الموضفوع 

ن ع  (ولكن لا4علين الدعوا بصففففكن الشفففخصفففية والدعوا صتوجب الرد ") تأأق الخصفففومة صعد غ  مكوفرح لو 

قامةالمدع  من   الدعوا على الاث ين ويطلب الح  بالتضامن والتكافل ن را لطبيعة هذ  الشركة .  ا 
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ففكات الطريي واجب  -4 صباعرا قانون الشرف ففكة المصففففاح مرح  الا   أأو لتكون مدعية أأخرال هور الشرف

عطامفدعى عليها.ولكن لا ن ع هذا من جواز  ففففكة  ءا  نهاءعن  الا علانالانحلال وقبل  أأث اءالشرف ا من صصففففففيا ا 

عطاء ذاوكالة لمن نثلها بعد هذ  المرحلة  ا  اسففف تةد ما يسففف توج ا لان ما ران القانون في مثل هذ  الحالة لا  ما ا 

آمرح.صعد نصوصا   أ

لىصقبل الدعوا الموجهة  لا -2 لىالمصففف  القديم ولا  ا  لمصففف  القديم ا الشرففكاء لعدم صوجن الخصففومة لان ا 

 الانحلال.اتهات وكالتن ولان الشركاء لا يعدون لالفا لهذ  الشركة بعد 

  :التوصيات

جراءعلى ا ني  بين التصفية اللاحقة للانحلال وبين الانحلال من دون  التأأكيد -0  صصفية . ةأأي ا 

ضافة الأردنيصعديل قانون الشرفكات   -2 عن غلي  لا علانامادح ص ص على صقادم ثلاثي يبدأأ من تاريخ  با 

 عليهم . أأوللشركاء  أأوعليها  أأوالتصفية ليشمل كل دعوا للشركة 

ففففكات العراقي ال افذ بالرجوع  -1 لىصعفديفل قفانون الشرف قادم كان علين القانون الملغى وال ص على الت ما ا 

نولكن جعله ثلاثيا بعد   كان خماس يا . ا 

عادح -4 م شفطب الشرفكة التم اسف تغرقت صصفياا من قانون الشرفكات العراقي بعد 2/ 022ال  ر في م  ا 

جراءاتمدح خمس سف  وات وصبين لمسةل الشركات صعذر اس تكمال  ة التم صصفياا وعدم معاملاا معاملة الشرك ا 

يجاداتهات صصفياا بصورح طبيعية وذلك   سجل لااص لتسجيل الشركات المتعذر صصفياا . با 

 

 


